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T.INTROCDUCCIGN

En la produccidon de cerdos la alimentacitn es

de mayor importancia ya gue

totel de los costos oe preoduccidn. En
Fanamericana (E.AF.Y, la Unided de
hare uso de dub—praoducios tales oomo;

residuns del rastro (temvkase} v sobras

gamo pbhjetivo bhajar los costos de

la cantidad de concentrado balanceado.

uf“###ﬂtra

altermativa potencial de

alimentaricon pgira ] caso de

incorporacidn de canlidades

calidad, provenientes

leguminosas. Las cerdas gestantes

S

mayor desareollo del  braclo

ginr esle tipo de forrajes {Whitligmore v Elsley,

a FE.A.F una leguminosa  forrajera gus

na buens adaptascion v potencial de

forrajeres {Neonoionia wightiil.

ura buesna cantidead de meterie sece al

Santillidn 19B8) contiene alios

acuerdo al estado vegetativeo de la planta,

y 22%.

En base o ogtos antecedentes.

alimentacion

cerdas

particil armente de

digestivo,

produccidn es

la cual,

nivele=z de proteing.

2l presesnte trabaio

el rubro

representa del 7% al 85% del

la Escusla Africola
Froduccion de Cerdos
el susrc de guesaa,

de comide que tienen

a4l digminuir

Freducir cosltos  de

geatantex ez l1g

limiteadas de forraje de alta

mlantas

Br =M sistems  de

glimentacidn restringidsa, menor requerimiento nutricional, v

pueden aprovechar
1979 ). Em
ba venido mostrandg
la =pva
aparte de producir
afig (20.3 THM/MEHA
tle de
entye 17

fluctoa,

: Se
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plantea comnn pbjetive general la pasibilidad de incorporas
altps piveles de soys forrajerda en la slimentacidn de cerdas
gestantes, consiguiendo con 2110 un ahlorrs &80 2l uso des

eomcentrads vy una economisa importants.

CEIETIVOS

los obijetivos especifices gue se preftenden alcanzar en

el presente estodio son los sicguienies:

1. Medir las ganancias de peso durante gestacidn, ndmere de
cevdos nacideaz  vivoas v pueedss ¢ peen de les lefbodes al
racimiento, de cerdas qgestantes que son alimentadas can

altos nivelea de save forrajers, durante todo el periocdo de

gecstacion.

2. Domparar los efectpe de 2] suministreo de  sgva forraiera
en formsa de heno W come fTorraie  verde coetado
diariamente, sScobre los paranstros reproductivoes anites

meEncignados.,

3. Hacer una evaluacidn econdmica de los resul tados.



II. REVISIOM DE L ITERATURA

Ai—- ALIMENTACDION DE LA TERDA ENM SESTACTORN.

Al igual gue en cualouier stapa de su vida . la cerda

#n gestacian necesita una slimentacidn bien balanceada para

s mantenimiento v desarrallo.

En el Cuadro 1 se presentan, 105 reguerimlientos
matricionales de cocerdas s2n gestacicon tomados del MRD, 1977,
Ern esite cuadro Jos  requerimientoe g=stédn expresados en
términogs de cantidad de nutrientes por dia v en términos
percentuales e la dista. Tambidén s& incluyven Ios

Feguerinientos de algunos aminozeidos ssenciales.

Cuadiro ;y;ﬁequerimientmm nutriciconales de cerdas en

N geatacido. [NRC, 197%).

e e e e T T 1 P T T e L Lt gty (e T TR T T Y —— L L L ke e — — T e

BUTRIEMNTEE/DIA POREENT&JE

Proteimna oruda ( gr/sdial 214 iz

Energia digorible { Kral/fdia) &120 2400
Lizina (ar/dia} 7.7 G.an
Metionina + Dystina (grsdia} 4.1 Q.23
Triptafane (grfdia) 1.4 a.09

T L e e e e e e oy P Y P T LAY LU L L Ly ey T P S ek b e o vy o — —— L L b —— P P G et e —

Bundy v Diggins, 19469, aseguran gque si las raciconegs de
gestacian sgn inadecuadaz, las cerdas no podrén mantenerss a
si mismaz= v producir busnas camadas, dando origen a
lechones déhiles. En consecuencia madres pegquefas vy flacas v

lizchones mal alimentados.
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1.— Cantidad de alimento = ofrecer durante le aestacidn

Este p= un tema gque ha sido bastanie investigadn.
Frobisth et al, L1944, up=ando niveles de 1.36 a 3 kg de
alimento por cerda por dia demostrd gue 1os  resultados en
pEsn oy nuamero de  lechones al necimiento wvaria con los
diferentes niveles deg alimento diario 20 la cerds gestantes.
Otros repories han confirmado gue nNiveles baics de
alimetttacidn en la etapa de gestacion reduce el peso de la

camads &l nacimi=mnto. (ARC, 1981

Elsley gt sl citadn por ARC, 19B1) hizes un
experimente coordinado en muchos centros de  investigacidn v
contluyd que un patsdn de alimentacidn diario durante la
prefiez 2s menos imperitante gue gl total de alimgnto dado.
Esta conclusidn Tue basada @n la asignaecidn de 220 kg de

concentrade durante =21 periocdo de gestacicn | promedio de

Li;iri? diariﬁffj de diferentes mansras.

Come 28 de suponer, entrg mas avanzads sega la eftapa de
HEERET . mayores Serdn lovs  reguerimientss RUiricionales:
acentuindo=ze ma= en &l Altimo terfic de la gestacidn. (ARG,

1961 )

£l desarrollo del felo sws mavor sn los GHlitimos 10 dias

die gestacidn, vy #8sto sugigre vwna meior alimentacidn en es=ta



b=

gtapa firal. Sin embargoe, Elliot ¢ Loados, 1778), cilados por
ARC {1981y mostraran gue restriceiones desde el dia 100 de
prenes de .45 kg Jisricos hasta 2027 kg diariss oo afectaron
zmignificativamente =1 ndmero de lechones vivos al nacimisnto
ni el peso de dgltos. FPor otro lado, {&RC, 1%81), cits otre
estudioc en el cual 58 adments la alimentacidn a partir de
love 100D dias de 2.8 a 4.0 kg de alimente diario v si =e
mejcre el peso de la camada al nacimiento de los lechones en
ur 1%.5%. Este trabajo no ha sido publicado, v las  datos no
fuerrpn confirmados posterioroente.

Er tonclusidn estos resultados han indicedo gue en
Larmings energéticos v proteicos vuna alimentacidn adecuads |
&200 bkealsdia v 240 gr. de proteinasdisa )} puede  esyr
canstante durante todo 2l periodo de gestacidn sin gue s=to
afecte la viabilidad v caracteristicas de la camads.

{ Whittemors v Elsliey, 1979)

2} Aumenic de peso durante la destacidn.

Exigte uma estrecha relacidn entre el alimento diario
ghr cerdas gestantes, ganeancia de peso de la cerdo durante
este perioda y 2l pess de los lechones al nacimiento.
Existen muchos Tacltores interrelacionados, 1as cuales
atectan el complicrdo procesa de gvulacidn, fertilizacien =
implantacidn. La alimentacidn dursnte la prefier juega un
Fapel muy importante pera epsio todavia noa s2etd muy olara

{ARC, 198L ).



Eundy v Digoins, 1940, han informads gue 21l auments de
pes0 durante =21 pericdo de geEstacicon depende de la edad
las condiciones en gue sg encuventre la cerda. Un aomento de
45 a 57 kilogramo= en primerizas, durante la predec, darss
margen al crecimiento normal de la cerda vy camadsa. [as

e
hembras madures  solg _deben  aumentar de 34 a 45 kilogramos

T e S ———-._,____‘___-_‘___
Lrants sstacidn, En 2l tuadro 2 se presentan alounss
—-—-.__—-—-"’

ganancias de pES0, baio diferenies raclones, durants =]

periodo de gestacidn.

Cuadro ¥. Gananciae de pesn bajo difersntes fusntes  de
glimentacide, en &l periodo de gestacion.

r —— I ! T T B T B T P P T P AT AT P 1T S T T P T T P T P S ———— e —— —— T L L LA ki bl bk Skl by —ymy v 71 Py P

BEASE GAMNANCIA EG ERAMOS LITA
LDE PESO LE LE
ALIMEMTICIA EM K. SLIMEMNTO PFROTEINAG
Maiz—Grazs— H.Sgva 53.0 2,72 6T Clawson (19483)
fiaiz— Sova 2.8 ZI.2 290 HRippel (194&3)
Maiz-Soya 49 . 2.2 318 Heshy (1L779)
Mazz—Soys 47 .80 1.8 F41L Hawton (1971)
Majizs—H.alfalfa SH.E O 1.90 230 Baker (1989)

Como 2 puede observar en 2] Duadero 2 con distintas
furnites de proteina v energia =€  han logrado ganancizs de

pe=a durante la gestacidn ques fluctitan entre 27 v 335 kg.

Cerdas gue pierden peso dorante la gestacidn entraran a
la lactancis con bajas resesvas de grasae:; la lactancis sera
severamente afeclada v la capacidad reproductiva @ sors

reducida con una probabilidad muy grande en prolongar 21
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pericdo desde destete hasta la stbssousnte monta

{ Whiltemare v Elsley, 197%).

Cupha et &1, 17657, informs que =i se sobre-alimenta una
— —- i —
cerds,. esia acumularé grasa alredednr dﬁ su  aparato

—— ——r . R ———r

fro— _._u—-'-'"_-_-_..-'_‘_-_._“_

reproductive impidiende =1 de5arrm11n ﬁnrmal de la camsada v

pme = T TTTT m mmem e eaa e e e L -

de su sistema reproduciive, avarreando prablemas  al parto,
Ema repfkiRhys]

For el contrario.  las cerdas en &1 pe.xmdﬂ de 1actanc1a

——— ) e P ——————

T ———

siempre tendran un déftclt ﬂlxmpnt1r1m par. lo que &l animal

T s v me— - —— —— T T ———

utilizars fﬁEEﬂM&EﬂhRQEEEFElﬂiiﬂaﬂﬁwiiimﬂﬂiﬁﬂ_iniﬁ“EFEﬁj Par

toadas estas rarones 2diste la necesidad de o8 un bhalance
B

glimenticio para el Duen dezarrecllo de la cerda vy de los
e

lechones. bhittemore ¥y Elsley, 197%, s=ostienen gue una

ganancia de peso sRbesive durante ls etapa de gestscidn por
une  sobre-—alimentoacian resultaré an animales obesos,
reduciends la supeErvivencia embrigneria v tansando posibles

prablemss al parto.

5i la gerds ha sido alimesntada adecusdamentes durante 13

gestaciadn, . pero 3t} excesivamente, tendrd sullicientes
resprvas de  grasa acumiladas e SW cuErRo para sostengroe

durante Ia lactancia. Camadas maymreﬁ da 9 lechones

repregpntara un deficit dldrlﬂ de nutrigntes .  para la cerds,

e R — —
e el L — - —_— ———e—e— —

aungue ecte comiendo ad  libitum, Io gue resultard en una

h“\___ _____________________ ———— . e T

_'_“_'______,.,_..———"‘--"‘-'—-—__
Lnﬂv;table pﬁrdada de peso durante esta gtapa. (Whittempre v

Elsley, 1979)

T——ry ., .. —————— . . . - —_— e =



I.Froteinag s de protmina.

Existe wun considerable rango en las recomendacicrnes
publicadas sobre las renguerimientns proteicos de cerdas. Es
posible gue eetos rangos roeculten de one diversidad de
criterins con lnos rcuales estos requerimientos han sido
estudiadne a de Jla capacidad gue tenga la cerda para
goportar rangos amplios de nutrientes. La retencidn de
nitrogenc por tgrdas durante la gestacidn ha sido utilizada
por muchos inveatigaderes coma criterio de medida =00 la

e
rlimta. * Existe wuna mayor eficiencia e (a utilizaciden de

e

proteina por las terdas gestando en relacidn a cerdas

?ECiEEJ For ejmmplo, bajo idé#nticas racienes de proteina, se
et

ancantrd un Y mayor de efigigncia en cerdas gestando.

{ ARC, 1981 }

Los valores calculadons do reguerimiento de proteina son
basadoz en los productoas de concepéisn v en cierltos niveles
i ganancias  de  pesa ducanls la oestacddn,  lo cusal my
deseable. For ejemplo, changhlllas en gestacion entre 100 vy
120 kg de pes=o vivo no  tienen su  desarrcllo final, por lo
que ademds de 1los reqguerimientos de mantenimiento v de
prefier necesitan nutrientes pare =u desarrolle corporal.
Como la interrelacidn entre la energia v lo proteine de lsa
dicta ha sido demostrade por muches investigadores, sino oo

Ile suplementa la rantidad adecuada de energia, la reotoncidn



{!?
de nitrdgenn se vera aftectada, principalmente 2n 21 tltimo
tercin de Ia gestacion donde estas cantidades de proteins

=son mayores. (ARC, 1781 )

Grandes varlaclones en la nutricidn de las cerdas
gukran e la geEstacion tisnen peguefios efectos e la
composicion corporal de 1os  lachones al nacimiento. Esta
=T falat Hag =ty parsoe mer afectadas s0lc con Facioches
anprmalments bajss &n proieina. Fond et al, { citado per ol
GRS, Ll7B1 ) usd dietag sintéticas ofreciends una cantidad
diaria de 9 gramos de proteina crude diaris/esrds. fparte
e wsste eauperimento #n 21 cual g2l efecto de la inusual baia
dieta =n proleins, 0o existe olra evideoncia publicads que la
proteinpa diaria Lengs dra  influencia en la implantacidn vy

subsecuente muerte smbhrionaria.

En contraste con los leves efectos del ndivel de
proteina en los producios  de concepeidn, la protsina en la
dieta, tiene un efeclto muy fuerte en los cambios Hde peso =n
la eerds durante la gestacidn. En el cuathrs 3 =e presenstan
resul tados de  exHperimentoy He diterentes fusntes de
proteine, resultando en distintas cantidades de proteinz
cruda en la digta, suministradas a ¢cerdas gestantes vy 2]

cambia de¢ ganancia de peso durante este periodo.
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Cuadro 3. Efectn de diferentes Tuentes de proteina sobre
la pamanclis de peso durante el pericdo  de
gestacidn.

FUENTE DE GRAMOS DE P.C. GANANCIA DE CITAS
PROTEINA DIARIOS PESI (#g}
Cergal 280 &4.3
Fescado 320 72.9 Boaz {(1262)1%
473 71.&
Maiz—Grasa 140 44,4 Clawson
Sova BA0 53.6 wi _al (1953%)
HMaiz—Sovya 144 32.2
Z2ig 38,2 Holden
pra za.2 at 5] ¥
244 SA 5 {1948

¥ Citados por ] ARC, 1781

Como s¢ puede observar eon el cuaadro existe en aeneral
una relarcidn directa entre la cantidad de proteina diaria v
la ganancis de¢ pesg durenke la gestacion. Las maximas
ganancias de pese durante euta etapa se ghtienen con un
comsume de  alrededor de 200 gr de FP.EC. diarios. Mavoros
canaumcs o aumentan significativamente 3la ganancia.{ARC,

198E1)

Una deficlencia de proteina en ia dieta, e un problema
frecuente en la racion yva que en los paises subdesarralladoos
este es uno de los nutrientes mas caros y BECaAS0S. Hay on
ml trépico una baja disponibilidad de suplementos proteicos.
Lom alimentos como mailz, sorgo v obros cpresles. raices y
tubérculos son buena fuente de energia povrd contiensn bhajos

porcentajes  proteicos.
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Se ha observade gue cerdas prefiadas,. particularmente en
la etapa avanzade de prefez, uwtilizan las prateinas mas
msficientemente gue cerdas no prefiadas. Eskte fenémeno so
explica por un anabolismo de prefescz, resultade de cambios
metabdlicos W harmonal oo asoriados con la estagpa de

gestacidn. {(Pond y Maner, 1984)

4Y Enerqia vy fuentes de energia.

Desde el punto de wista flsioldgicw, la cantidad de
enargia reqguerids por- una  cerds en gestaclidén dependers del
requesrimientn de energia para el mantenimienta, ganancia de
peso dentro y fuera del utero v el aumento del metabolicmo
durante la prefsz, que roquiore cantidades considerzshles de
energia. Sumlnislros aproplodos de energis para cerdas en
gestacidgn deben ser calcoulados tomando en cuenta log
diferentes factores que de clls depende. & continuacidn =e
presenta el cuoadro 4, gue incluye e} pest vive de la cerda,
la g:nancia e pesc deosooda vy los  wvalores de snergia

digerible (ED) reaguerids diaria, gque son recomendados por el

ARC, 1781.
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Cuatra 4. Regumen de los requerimientos ensrgélicos duranto

gastacidn. { ARC., i981 )
FPEST VIV GANANCIA IDE ENERGIA DIGERIPLE
CERDS (KL} PESH {KG) kcal/hix
120 Baja L0094
Alta F122
140 Raja L5594
ALta 7&24
140 Baja 7098
Alta 8102

——————— e ———————— T i o i A —— — .y

Como se purde apreciar en este cuasdre, la cantidad dea

E.0. que pecesgita una rcerda sn gestacidn varia dependiendo

de su pesao vivo vy el nivel de ganancia que se doscor.

Bi-_LSO DE FORRAJES EN LA AL IMENTACION DE CERGAS _GESTANTES.

Come hemos dado a entender antericrsmente, la calidad de
los alimentpa, es el factor mas importante en relacidn a la
:antiéad dee mubkrientes grn owna diela. Es por ests razén, gue
an cerdas prefadas podemos ubtllizar cantidadea considerables

dge forrajes de buena calidad rcomo fuente de probeina,

energia, wvitaminas y minerales.

La cerda por su estado d# prefiez, tiende a tener 1a
papacidad ds uwtllizar materiales toscos comc forraiss gquo
pueden potenclalmenbte sustituir cantidades importantes de

concentrado, lo que reduciria considerableomente los costos.
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Hurgdy vy Diggins, 19&60, informan de experimentos
realizados gue han  demostrado gue 1la tapacidad e
produccidn de la cerda puesde ser smantencida en un nivel moy
glioc, con altos porcentajes de ensilaje &0 la dieta.
Ensilalies de pasios, de lEguminocsas v combinsciones de g=ias
m&s ensilajie de fgramineas, perincipalmente de meiz, pusden
gar usatlns  ecomo bese de la disla de gestacidn si ésts es
aveevadamente =uplementada. En ssbtos  sxHperioentos al costo
de alimentacidén durante la gesitacion fue reducideo en wun 28Y

al &limgntar con ensllale doe pasto o de maiz.

1Y Parraje de leguminosas,

Una da las plantas legumincosas forrajerss gue mas =e ha
peade en tlimas  templadogs en la alimentacitn de cerdas
gestantes es la alialfa { Medicago sativa 1, la cual se
mansidera wna de las  legguminosas foarrajeras con mayvoras

vilores nutritivos.

Heno de alfalfa o heno de algun otro  forrais de buena
malidad incorporada en la=z diegtas de cerdas secas o &n
gestacidn reducen los costos de alimentacion
snrsiderablemente v =2 mantisne una gficiencisa reproductiva

satistfactoria. (Fen, 1983)

Fond v Maner, 1984, indican que la a2lfzlfs  ha mostrado
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tener efectos beneficinsgs come wun alimento it cerdas
durante la faszse reproductiva. Desde gue fuée mostrado gque la
alfalfa mejoraba Ia produccisn en ecerdas slimentadas en
canfinamiento {(Freeman, 1938: Hogan v Johnson, 1741;: Ross st
al, 19443 Cunha et &1, 1944 v Fairbanks gt al, 194%, ritados
par Fond vy HManer, 1984) constitoyd una practics comdn
incluir 158% & més de Harima de alfalfs en las raciones de
cria v gestacidn para cerdas,. BEn trabogios mas recientes
Danielson vy Nooman, 1973 v Follmann 2t _al, 1980, alimentaran
mon $4.78% de alfalfa curada al sol en dietas durante tree
ciclos de gestacion sUCEasl voo mantenisndo un oivel
catisfactorio de produccidn. Allee, 1974 (mitade por Pond v
Marer, 1%84)}, enconbrd gue dietss con %4.9% dg alfalfa

deshidratada durante gestacidn no afectan significativamente

gl comportamients productivo de l1a cerdas.

Por otro lado la alfalfa en dietas ofrecidas previo a
la monta, ha gsido reportada come causant2 de una mayer
ovulaesion [ Teaqlus, 1933, Mooer, 1978, clitasdos por FPond v
Maner, 1984 ), un sumenlo &n el tamafoc de la camada al
nacimiento | Cunha et al, 1i944; Seerley vy Wahlstron, 19&3;
Teague, 19535, citados per Fond v Maner, 1984 v una mavor
supervivencia det cerdos  a los rcatorece dias v las acho
semanas (Hogan v Johnson gt 3l . 194%9:; v Fagirbank et al., 1945

citados por Fond y Maner, 1984}.
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Follmamn gt =21, 198G, reportd un experimentc 2N gue
las cerdas alimentadas con digtas altas en heno de alftalfa
qanan menos peso durante la gestacion pero ia longevidad de
la= cordas g apnmenta conaiderablemente. En este experimanlo
me Sometieron un total de A4 cerdas & tos diefas
peletizadas, una con 30% de alfaifa v la otra OF de alfalta,
Los animales se mantuvieron en el experiments durante tres
ciclas reproductivos v se tomarcen en cuenta namero de
partos, ndamerc de lechones vivos v 21 pgaos al nacimiento.

Las resultados se muestran en el Cuadro 3.
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Cuadro 5. Efpcts de 30 de heno de alfalfa, en dietaes de
grestacitn  &n los pardmetros  reproductives  de
tardas durante tres ciclos.

ITEM CICLG SIN CON
REFPRODUCTIVA ALFALFS ALFALFA
Mamero de 1 21 w2
Camadas z 1B Z1
2 i 19
Total o3 &2 %
Lechanes 1 1.5 11,4
Vivos 2 10.7 11.4
Al NMacimiente o i11.3% 13.2
Media 0.9 11.8
Faan 1 1.83 1.44
Al 2 i.446 1.33
MNMacimiento = 1.51 1.33
Media 1.50 1.37 %
Ganancia de FPeooo 1 A1 .1 aqZ.a
Durante Gestacidn 2 41.4 223
Kg. 3 8.3 3Z2.5
Media 13 .4 2.1

¥ Significative al 54
Polimann et _al , 1980

8¢ observa oue existid una diferencia signmificativa

iF < 0.5 ) en el ndmerc de camadas en cerdas que
congumlieron la alfalfa. Las cerdas gue consumicron alfalfa
tuvieron un 94% de paricién promedio on relacidn al otro
grupo que s=rla tuvo uwun BOL. El namera do lechone= nacidos
vives fus mayor en @] grupo gque consumid alfalfa pero esta
diferenciz no alcanzd a eer significativa. Talvez esias aea
lag razon de que existid una diferencia sigrificaliva

{ P £ 0,00 ) en vl peso a4l nacimiento de los lechonwe2 siendd
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mayvor en €1 grupse gue no censumio alfalfa, 1.50 kg/lechdn an
pramedia, gtk #n las gque recibieron alfalfa 1.37 kg/lechdn.
Existith una diferencia estedistica significativa (F < .05}
an relacicn a la ganancla do peso durants el periodo de
gestacisdn, ciende mayor en &1 tratamiente que no consumid
alfalfta. [ Pallmann et _al , 1983)

Ectudios realizados en la estacidn experimental de
North FPlatte, bajo la direccidn de Feo, 17B3, presentan
varios trabajos con chanchillas, indicands que la eficismncia
reproductive pusds ser mantenida cuando el heno de alfalfe u
ptro forraje €onstituye un alte porcentaje de la racion. Los
resultados de uno de estos entudios se incluyen en i Cuadro
.

Cuadre &. Efecic del heno de slfalta ¢ heno de pasto

e log parame=tros reproductivos de
chanchillas.

——— e T - ——— — —— e e

AL IMENTO CONCENTRADO HEND DE HEND DE
Al FALFA GRAMINEAR
NIVEL DBE HENG ENM LA DIETA O4 Ty VY
filim., Consumide (kgrsdial 1.9 2.72 2.72
b= de Chanchillas 20 20 20
M7 de pariciones 1z ig 17
Feoo GBanado kg/cerdasgest. 30 2& .4 28.%
lLechaone=s Wivoa Nacim. ?.7 7.8 10.2
Peco Vivollechan ¥Kg 1.22 1.18 i.168
Tamafio camada 42 dias 3.4 8.8 2.1

Come se puede apraciar, o pesar de suskituir ml H&EE
del concentrado por heno de alfslfa o de graminea, loo
parametros  roproductivos nn sdlo fueron mantenidos sino

mejorados on  algunns casos. £1 nimero de paricicnes aumentnh
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notablemente die 12 a 17 v 18 cuando sz aliments con heno. En
2l caug de las chanchillas alimentadas con heno te gramineas
htibhno una menor ganancia de pesg durante la gestacidn, pero
el no atfeclid los demds pardmestros. Al contrario, aumenty

2l numero Jde lechones wvivos gl pecimiento v a los 42 dias.

2iplanltas foppraiscas  Isguninosas e Cgntro  Amgedca o @l

Caribe,

En esta regidn se2 2ncuentra 21 centro de origen de
muehas de las leguminoaas tropicales forrajeras mejor
conbdcidas en el munds. & pesar de o anterior, en muchas
arsas dge la region ¢l papel! qug Jjuegan las  leguminosas en
la produccidn de pagtyraz es afin gy p@gueno. Loc sueloa
usadas para la praeduceidn de pasturas en esta regrdan =00
generalmente aquellas gue no son 1o suficientemente férbiles

para la produccicn de ohtros cultivos.

Entre los géneros de leguminesas mas  lmportantes, con

#=u arigen en @sta regidn tcnemos:

Stvylgmantes Clitaria Prosgpis
Cenkrosema, Desmodium Gliricidia
Macroptilium Zornia Toramnus
Calappgonium

La mayaria de los pastizales en America Latina esLan

bajo condirionas de= sualos infértiles v la adaptacidn dea
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estom generom dependerd del ambiente ccoltgico particular
de donde provengan  f(Abmad, 19883). Surgid con esto, la
importacicon de algunas nuevas especies con arigen en otras
regiones, a2 las ruales 88 les ha estudiado su capacidad para
adaptarse a diversas zZonss de Centro América vy el Caribe.

Uno de estas ospecies es la soya forrajiera,

3) Pescripcion general de 1a =oya forrajers.

Soya forralera [ Meonotonia wightii {R. Grah. ex wighl.
firn} Lackeyl. fue deacrita por Hampbhraeys, 1980, como una
planta perenne, de cansistenciea sgtil vy de habito de

erntredadera, con capacidad en los noudos de emitir reices, |

citadn por Mena, 1988}

Es una leguminosa rastrera ampliamente dispersa en las
Indias del Este, fAizia tropical, e£ste de Africa vy partes de
Sur #Africa. Crece e fponas con une  precipltacidn anual
prumediq mayor de 8900 mm, no soportando lugarez muy secas ,
ni muy htimedan, Tiene necesidad de =sueloo mas tértiles gque
atras leguminosas troplcales. L& Sovas Torrajsra no e
severamente atacada por enfermegdades e insectos, pudiendoae

pypandir =su areda gde cultlve. {Humphreys, 1974)

En la zactualidad v producto del trabaje genético de loo

australianos So cuenta con 3 linsas © wvearisdages de sova
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forralera, las <duales son mids 0 menos adapladas dependiendo
de la zona. Estas & variedades son 5 la Ticaroo, la Coopsr vy
la Claremnce. Teniendn la primersa dna mayvor proaduce ion oe
materis secasalho por s2+r  mENDs senzible al fotoperigdo. Lo
produccion en 21 valle del Tamorano eski en un promedio de
20 tm de materia fecs por hecltérea en la varisdad Tinmaroo.
(Gantillan, 1l%88).7

L. composicidn  guimica de la saoys €5 muy variable,
dependienda  principalmente de ja odad ¥ dml setado
vegetastivo gn gue =2 encusntre la planta.
Emn 21 suadero 7 =2 d3 una idea de la composieion guimica de
la soya vy su variscitin & traves de sus diT@yoentes stapas
vegetativas, (Duke, 1%E1}

Cusdro 7. Diferenies &pocas del cicloy de vida de la

s0va ¥y SU COMPOSicidn Quimica a traviés del
Fiempo, (%)

Estado Vegt. M.G. F.C. E.E. F.C. E.L.W. CENIIAS
Croevimiento 8B9.12 17.&6 2.0% E1.487 3l.61 G FF

Inic. Flor. %1.34 14.21 1.77 IO A2 FLH.ST 7.7
Fructifica. %0.81 L. 20 2.81 44.7% E0.75 gy 25

Duke, 1981.
Se  abhservz en el couadero anterdior gus e2n términes de

P.C. bBay une marcadsa disminucldn 2 bravés de las diferentes

stapas de vide de ls soya fTorrsiers.

* Comunicacitn personal
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Andrarde v Favoretto, 1984, realizaron un experiments en
el cual hicleron, durante todo el ciclo de wvida de 1l1la sova
forrajera, bajo intervalos de cortes de A2 v 06 dias,
analisis de composicidn guimica de la soya Torrajera v asi
midieron la variaclion de la proteina oruda v la
digestitilidad a bravise - las dilferentes etapas
vegetativas, Al primer corte, 42 diad de edad (etapa de
crecimiento) produjo 330 kg de proteina‘ha. 42 dias despuds
se hizo el segundp corte aroduciends 262 kg de proteinasha.
Frtoun intervalo de 42 dias no hubo  dideronecia significativa
en la produccidn de proteina cruda en la soyva. Como se
ohserva, la soya tiene la capacidad de mantener su
composicidn quimica a través de las diferontes stapas de
vida, o de prasgnlar wna peguefa disminuvcion en ests. Esbg
mismo sucede ¢con la digestibilidad 1s ¢usl se  roduce

insignificantemente, de 41.2&8% a 40.848%.



IIT.MATERIALESE ¥ METODOS

Localiracidn el oostudio

El experimonto fue conducido en la Escuela Agricola
Panamericana (E.A.P.), El Zamorano, Honduras. Localizada a
14 grados latitud MNorte vy B7 grados lonpitud Oests. Climo
tropical seco. A 800 mebrow sobre el nivel del mar, con una
precipitaridn pramedio anual de 1375 milimetros,

distribuidos entre los meses do junia a diclembre.

El axprrinento tuvo una duracidn de 7 mesew,

comprendidos del 17 de Junic de 1988 al 4 de fAgosio de 1999,

Cerdos utilizados

S utilizd un arupo e X0 coardam multdiparas,
geleccignadag de la piara reprodoctivaea por edad w pdmero
ordinal de partos. Estas cerdas fueron atignadas a tres
grupas experimentales de 10 cerdas cada uno, considerando el
ndmero ordinal de partos, de 3l manera que hubiars el micme
plmerg praomedio de partoa en cada gropo, pard asi redurie la
variacion por epste factor. A medida gue las cerdas fueran
signda destetadas entraron a manta vy fucerdn incorporadas en

el experimento, @1 dia que eran montagas por primera vez.

Tratamisntng euperimental am

Les tratamientos experimentales fueron los siguientos:

I.) GRUPO CONTROL: Recibis la dieta narmsl de la E.A.P., de
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2.2 kgfdia de concentrado ton LT de proteina cruda v 3232
Leal de energia digerible por kg,

II.) GRUPO HENO DE S5O9YA:; Se suskituyd el 40% del concentrado

el grupn cothkepl (0.88 kg de concentrado/diascerds ) por
heno de  soya. Se ofrecid por lo tanbe 1.32 g
concentrado/cerda/dia mas e£1 heno gue se ie ofrecid ad
libitum hasta gque el consumo 50 eslabilizéd en 1.4 l:g de heno

por dia por corda.

111.) BRUFD S0OYA FRESCA: Se sustituyd 21 40% del cencentrado

del grupo contrgl {(C.88 kg de concentrado/diascerda ) por
forraje de soya. Se ofreciod al igual que el Trat. ¥1, 1.32
kg eoncentrado/zerdasdia mas forrajse verde dg sova ,cortado
digriamente, ofrecido ad libitum heste und cantidad masxima

de i0 kg por cerda por dia, de materia fresca.

La racion de concentrado fue formulada peor el programa
e compultacidon FEED MASTER. Esta racldn satigfacia los
reguerimientos nutricionales sugeridos peor e1 HNRC, 1979,

para hembras jestantes.

La composicidn porcentual del concentrado utilizado en

2l experimento es la siguiente:
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CUADRO 8. Composicidgn porcentual del cancentrado utilirada.

INGREDIENTE “ DE LA RACION

Maiz 31.7 Proteina Cruda
Salwvado de trigo 20.00 13.34

Molaza 15.00 Energia Digerible
Harina de sova 35,00 I29l.48 RCALAEG
Harina de cairne v hueso 06,50 Calcic 1.139%

Sal comun 0o, 30 Fo=sftora Q.444%
Yitamelk Q0 .07 Limina ©0.,%53%
Carbhonatoa de calcio 00 .50 Metionina Q.252%
Harina de husso a1.2% “Triptafanm 0.266%

fdnalimia ouimico de la soya forrajsresa,

Fara los analisia quimicos y para las determinaciones
de los wvalores de consumo de materia ceca en el cacso del
forrajs verde de sova Tratamiento III I ome  pesaran y
tomaron muestiras del material ofrecido v rechazade dos veras
par semana. EI criterio que se tratd de mantener para los
rechazes 2= que las cerdas dejaran stlo tallos madureos v do
ninguna manera gsobraran holas. En 2l caen del hono sais e
murstrea 21 material ofrecido ya gque al darioc remniadoc en
agusa las cordas se acasiumbraron & coner-le todo.

En adiecion & este se hizo wuna observacidn de ia
disponibilidad v de la relacidn hojia-tallo del lotae del cual
sge cosechabea disriamenlte la soya forrajerra. Para sllo ge
cartaron a wuna altura do 10 cns, & sub-muestras al azar con

un arec de 0.9 maetros cuadrados, y se determino la produccidn
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de materia seca por hectarea v la relacidn hoja tallo vy
postericrmente sy composicisn  guimica por el metodo de

Menqua. {Mengque et =1, 1979)

fAlotamiento.

Para el evperimentp s usarcn los corralets oel galpdn
de gestacidn v vorracos de 13 Unidad de Cerdos de la E_ALF.
Este 5 un galpdn de lados abiertos vy Que cuenta con
carrales de Ix%.053 metros., dividido en tres sccoiones:
le primera de 3Ix3.8 metros destinada para sl drea de
descanss, la scogunda de 3Ix2.90 amtros que concierne el area
de defecacidn. La uitima seccidn g5 una area de jaulas
individualey de slimentacidn para 9 cordac siends el espacio

de comedero de Q.4860% 0.28 aetros/animal.

Para el Tratamienta IJ1 se uad un henil por corral, en
la zona de dascanso de 1.25 metros oon abertursgs de O L 10
metros. El pise de todo ! galpdn &5 de concreta v las
divisiones entre corral son pusrias de tubos aue fariliitas ia

limpleza.

Manwjio de la alimentacidn

Se mantuvo a las cerdas spparadas en grupos  de cinco
animale=s. La alimentacisn se afrecid a liasg 4330 AN

diariamente. Primero s leg daba el concentrade pesado
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individualments, Las cerdas del grupo control recibicron 2,2
kg de concentrade gor hembra por dia v los dos tratamientos
restantes s@ les dio 1.32 kg concentrado por cerda por dia.
Doespuds de finalizade el consumo del concenbtrado, se les dig
la mitad do la racidn diaria (90.74 kg } de heno previacmente
remojado en agua en 8l miemo comedore dol concentrado. Por
la tarde (31:30 PM) se lo daba el resto de la racitn ( Q.74
kg} de la miama manera. El grupo I1I1 recibid la mitad deld
farraje freace { o5 kg/cerda,) recién cortado, en un henil
comuntal pars 3 cerdas y por la tarde se les did gl resto de
la racidén de torraje { 5 kg ) en el mismo henil, cortado on
la tarde. Diariamente s® peso &% rechazo de Torraje varde,

antes de poner el masterlial nuovo,

Contrales sxpgrimencales.

Con el objete de evaluar la ganancih de pesc durante 1z
gestacion, oo pasd a las caerdas al entrar en 21 experimento
(pesoc vivol y nal saller desl galpdn de gestacion al de

maternidad, cinco dias antes del probable garto.

fl momento del parts =2 gontrold 1 peso de la
placenta, e1 numsro de Ilechonea nacidos vivos., muertas vy

momias ¥ £} peso individual de 1ns lechones al natcer.

El experimento fuéd continuado hasta ol destete (30-35

Hdiaa) con 21 cbhietc de gvaluar 8l efecto de lss tratamientos
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en la martalidad de ios lechones, des=de @l fnacimiento hasta
=] destets. Estos datos del nacimients &l destelte no formnan

parte de este estudio v =zerdn reportados posteriormente.

PBissefio satadistiro.

Las resulisdaos oblienidos en cuanto a ganancis de peso
de las eerdes en el pericdo de gestacion, peso de 1los
lechones al nacimisntc vy ndmerao de lechones nacidos vivos v
muertos fueron evaluados usando un diselo dg:ﬂluquEE al Fear
con tres tratamientos v 10 repeticiones. #diciconalments ee
gvalud el peso individual de o= lschones maEHuﬁ v hembiras

por sEparazdo usande un Disefic Completo al Arar.



IV.REBLL.TARDE Y DISCUSIDN

CARACTERIZACION DEL FORRAJE UTILIZADG.

Br&lisis QUimMico.
So determind la ramposicidn gqguimica de la sova fresca
afrecida vy rechazada v del Feng a traves e todo =21

experimento. Loe tesultados  promedios =& muestran en el

Cuadro 7.

Euadre 9. Composisisn guimica de  la soye ofrecids, sova
rechazada v heno.

P —— — - A LA ke Lk b bt b e L e b [ [ 4 e b i b 1 e e v oy e T T Y R —— . L AR B vy e P P T

COMPOSICION QUIMITCA S0YA 850YH HENO
PN OFRECTIDHA RECHAZID

HUMELDALD 7F.88 51.85 8.02

MATER LA SECA 20.12 48,15 7158
PROTEINA CRUDA 17.71 1G.24 £2.0%
EXTR&CTO ETEREQD 2.24 1.20 .87
FIBRA CRUDA 17.01 20,12 24.27
EXTRACTO MO NITROGENADO SL. 40 a7.30 SE.B5
CENIZAE B.22 19.12 10.74
DIGESTIRILIDAD "IN VITRO"X £5.94 &£L.2T &4 .98

_ — el e o ———— L 2L ey

* Método de Menpue eb al.

Como era de esperarse, 21 mporerentaje de materisg seca de
la =ova rechaze, 48,104, fTue maysr gque la del forraje
fresco, 20.12%. También &1 porcenteie de profeine croda de
la sova ofrecida fue mayor que-la de la sovae rechazo por la
ragan de guwe las cerdes =l conswmirla selscsionaron las
hofas v brotes tiernos, que son las partes de la planta fon

mavor porcentsje de proteina cruda v mayor  parcentalie ds

humedad. La soyve trecharads  tuve ademsas un mayor porcentaje
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de materia seca, debido a que las cerdas ssleccionaron las
lhoja=s v dejaron los tallos fibroso=s v tambisn al tiempn que
permanscic la sava corlads en el handil lo gque favoroseid a la
deshidratacign. kos resultados del andlisis del heno son muy
parecidos a loe reportados  por Andrade  Favorstto {1984,
fque con cortes & intervalos de 42 dias mostro gue los
porcentajes de  protedina eran de 21.351%. El  heno ftuwvs un
mayar poarcentaje de fibra croda en tomparacion con la sova
ofrecidse lo que pletder explicarse porgue en &1 proceso de
tiernificacicon hbuebo perdidas de hojaz v por  tratarse de

planiss mas maduras.

relscidn tallo-hojs de la sova

forrajera.

La mstimacion de la disponibilidad de forraje del lote
de donde =2 cortd la sova fue de 4124 kg de ME por ha. La
relacidn hoja:tallo v sus  poreentsjies de maieris seca se

muestran en el Cuadro 10,

Cuadra L0, Replacicn hoja ¢ talle v sus poreentajies de
materia segca v proteina, en la sova forrajeras.

- ——— i e b T T T ——————— L i el bd b e e e e oy oy =T WTE TS B e ek e e e e e — P T

FARTE FROFPORCION (3] % MATERIA SECH RN SO
HEJA 51.89 213 .85 22,33
TALLD 4. 40 17.1& 12.98

. relacidnn boja:talilao cancuerda [ty loz= dates
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cbienidos en experimentos anlericres de la sova en stapas
tempranas de crecimiento vegetativoe { =méptima semana } por
gndrade v Favorctto, 1984, quienes encontraron una reolacidn
tallothoja de 55.24:45.48. Como sra de esporarsg la porcidn
heia tieme més porcentaje de proteina cruda gue la parte
fibrosae del talle (22.32 va 12.9%). Eato confirma el porque
la soya recharada tuvo menas porcentaje  de proteina crudae
{Cuadra ?), vya gue las cerdas seleccionaron los brotes
tierno=z v hojas. ton mayor porcentaje de P.C,., dejandn 1a

porcidn tallo con menor porcentaje de B2,

En el Cuadre 11, sp musstr-za el numerg promedio de
ilechones nacidos wvivoa vy muertos, para Jos diferentes
tratamientoss ugados =20 21 supgrimenta. De las dis: hembrag
montadas por grupRo £olo parieron %, ya que una de cada arups
fue eliminada por problemas reproductivos.

Cuatdre 11. Mbeero de lechonog naclidos vivos y meertos

promedios por camads, parza los diferentoes
tratamientos.

TRATAMIENTOS
I il IEE
CONCENTRA&DO COMCENTHRADD CONCENTRADD
+ HENWO FORRAJE

Namero de cerdas 9 b4 °
Nimers de lpchongs F.00 1G.728 12 . 342,

vivos/hembra
Miimero de lechones

muertos/hembra 0,95 &, 77 Q, L8402

Memospn Sighnificativo ( F > 0,03 )
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2= pusde observar sn Cuadroc 11 gue po hubo diferencia

significativa en ctuante & 2 numsra de  lechones nagidps
vivos/hemhra., El1 grupo gue consuvmid sova fresca (1131), paris
2l mayor pdmerc de lechones 12,34, Este resultado ng fue

superior { F> H.08 0 3 al nlimero de lechoines nacidos vivos
promzdio de los  tratamisntos 1T 0y II con 9.46 v 10.72,
respectivamente ( fAnexo 1 ;. Este alic ndmers de lechones
nacidos  cuandg sz Uso  forraje de soaya  fresca, pudiera
indicar una ecierts {endencia, pero dado & Que =8 cuenta solo
con un ndmerc limitadoe de hembras  por tratamiente poadiere
=er producip de &rror edperimental, debido & la variabilidad

normal de este parameiro.

El ndmero de lecheones nacidos wives concusrda con datos
e varios experimentos obtenides de cerdas alimentadas con

maiz—soya que fTluctuaron entre 2.4 v 10.0  lechones por

camads vy  gue  San citadus por el ARC, 1981, Diros
expprinenios en el que  incluyeran alfalfa en alteg
porcantajeas (30N —hHA4K) en VT de concentrado ftilighnen

tesul tados  similares & e25te experimento. {(Pollmonn el a3,

1980 ; Peo, 1785 ).

Tampoes bubo diferencies [ F > 0008 Y., para 21 ndmero
promedic de lechones nacldos musetos por Ctamada, al emplear
AL de henc o forrsisg dg sovya en las racionesn  de cerdas an

gestacidn. { Aneds 2 ). Estos rezvltados de lechones nacidos
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muertos  par camada estan denbtro det FENgo notrmal  de
mortalidad que se tieme en la sececién deo cerdos de la
Eccuela Agricola Panamericana, que durante lom dliimes 4
afns han registradeo un promedio tle 0.5 Jechones
nuartos/camada con un rango muy parecido a los encontrados
en este euperimonto para los diferentes tratomipntos.

{ E=naota, 1988 }

GANANCIA DE PESQA DE LAS CERDAS ENM ElL. PERIODD DE GESTACION

En el Cuadre 12, =sp muestran la ganancis do poso
promedic alcanzado por las cerdas &n 2} pericdo de

qestaridn, para loas diferentes tratamientos usadoes en el

experimento.

Cuadro 12. Ganancia de pwso promodio de las cerdas en gl
periodo de gestagidn.

g ——— L R L. . S T— A PP P S ek il e T T A - —— —

TRATAMIENTOS.
1 11 111
S0L0 COMCEMTRADD CONCENTRARDG
COMCENTRADD + HEMND + FORRAJE
Nuamerc de cerdas i o g
Kg ganados UOGestacion
Fromedio 39.3 Z6H .0 0.0 naema

Se pusde observar gue las cerdag del trotamiente

testigo (1), 4Qque consumieran s8d0lo concentrado, tuvicron una
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nanancia de peso promedic de 39.3 Ko en todo el pericda de
gestaridn. Este resulilado no fue difepente (B > 0.050) 2 las
ganancias de pest promedio obtenidos en los tratamientos 11,
(Z5.0 Hgicerda) y III,{40.0 ¥g/fcerda) wcen 40% do heno y

b d

soya Tresce respecltivamente. (Anexg 3.)

El experiments muestra por lo tantoc que la sustitueidn
del 40¥% del concentrado por 2l forraje de Sova no afectos el
estado nutricional de la cerda. Las gananciass de peso de 34
a 42 kg J/ cerda / gesiacidn caen en 9l Sromedio normal de
ganantis de peso reportado por diversss  autores {0 Bundy v
Diggins, 1960; A&RC, 1981; Frobish el al, 1%84; Mayrose y

Speer, 1%558 vy Holden =t al, 15748 ).

PESD DE LA CAMaDA Y PROMEDIO FOR L ECHON

En #l Cuadro 13, se muestrasn los pesos promedigs de las
camadas el npacimiento, para los  diferentes tratamientos
usedos en el pxpgrimento.

Cuadra 13. Pesg promedic de l1as camadas v o los lechones al
nacimienio.

TREATAMIENTOE
L II ITIL
CONCENTRARD HEMO S0YA FREBCA
Fago promedio Camada (Kg)l 14.3 15.9 14.gH-8
Peso viwve promedic poes
lLechdn (kEg) 1.46 1.4% 1.380M-=

r ————— . et e — — e P e e e e e T P ——— L L ] e e T T — . e ek T T e ——

M.@e=Ng significstivo




Be pusde observar gque no erictis difer=ncia (P> 0.05)
en relacitn al peso total de la camada para los diferentes

troatamientos. (Anexo 4 )

C=to significa que la =ostitucidn del 404 de)
coancentrade por henoc o soye  fresca no  repercule &0 este
pardmetss reproductivo. Al contrarie, hay vna diferencia de
2.83 kg. de pezp mas por camada en =1 tratamliento LT v 1,47
kg. en el tratamients 11 en comparacicon ton =21 tratamiento

I.

Hay gue hacer notar gue lps pesce de las camadas a3l
nacimiento, son similares a los eneortrados en ekperimentos
realizados an#erinrmentﬂ (ARC, 1281,), llergandess a 1a
canclusidn gue =1 pardmetro pesc de la camadsa al nacimiento
no se afectka ai sustituivr el 40¥ del concentredo de las

cerdas por heno o forrajs de scys.

Tampoco existid difereneia ( F > .00 ¥ en relscidn ol

peso promedio de los lechones al nacimisnte {(Anexo 8 3.

Feso de lechonss machos v hembras al parte

Em =1 Cuadrs 14, s= muestran sl peso promedic de los

lechones machos v hembras  al nacimiento por ssparado, para
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los difsrentes tratamientos wssedos en gl edperimente.

Cuadre 14. Peso promedio de las lechones machos v hembras al
racimiento, por Featamiento.

THATAMIENTOR
I I3 ITI
COMNCEMTRALD HEN 80v¥As FRESCAH
Lechones machos (Kgl 1.49 1.54 1.328M-5
Lechones hembras (Kg) 1.4%5 1.4% 1.3240M-8

B2 pusde observar que tanto los  lechones machos oomo
los lechaones hembras no presentaren diferencia significativa
en cuanto a pesos &l nacimiento. Se observa también gue
tanto las lachones hembras coms los machos del Tratamiento
ITL fuernm  los que gresentaron 1ps mencres pesoz (1.34 v
1.38 Kg ) (Anexp & y 7 ). Estos menores pesos sungue ne
fuzron diferentes estadisticamente pueden atribuirse 5 que
el Tratamienta III tuvo un mayor pdmerc de  lechones, v se
sabe gue &0 Una camada gensralments suiste una relacicn
inversa entre el ndmera de lechonss nacidos ¢y el peso

individual por leghon,

FESQ DE_FLACENTAS

Con &l aobjete de evaluar la ganancia neta de las cerdss
durenlte =1 pericdeo de gestawidén, como un date adiciorRal, =e
pess la placents al momento del parto. En el Cuadro 15, ss

presentan  los datoz recolectados de laos pesos de las
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placentas, para los difererntes Lratamientos.

Ciiadrn 1%. Peeso de placents para los difesrentes
tratamientos.

TERATAMIENTOS

I 11 I11
COMCEMTRADO HEME S0va FRESCA
Pes=o promedic de la
placerts {kKg) 2.461 2.325 2.8 rM.®.

En el Cuadro 1S s pusde observar gque no spicsliieron
diferencias { F > O.05% 3. pare el peso de la placent=,
pardmetro gue  presents un creflociante de wariabilidad
basltante alto (Anesd 8). Aparte de la varishilidad normal es
posible gue en =1 momento de la recoleccidén de la placenta,
unas fuerpn pesadas con més o con metos liguido amnidtico o
Muwe péErdide de placenta. Esta fué 1 pazan por la cusl noo
ge usaron egtps datos para gl Lalcuinm de 1s ganancis de peso
rneta al momentsn de evalua- gatattia de pego en =1 periodo de

gestacidn.

COMSLUMO DE ALIMEMTOS .

Los datos de consums de alimentoc concentrado, bheng vy
sova de  los diferentes tratamients e presentan en Cuadro

156,
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Consumo de aliments concentrada. heno v govs

Cuadra 1&.
fresca promedic diario. { Kg/cerda/sdial
TRATAMIENTOS
I 11 IT11
COMCERTRADD HERO SOyYma FRESCA
Concentradeo 2.22 1.32 L.32
Forraje T 1.40 Py b
*orraje de soyas (MS) - 1.2& 1.45%*
Total (M2} 1.948 Z2.98 2-77

s b e ] it —trm

* = Consuwmido

El tratamisnto testigo {I} comnsumid 2.2 HKg e

coancentrade. Los tratamientps 11 v 111 concumisrpn &1 LH0E de

esta cantidad lo gue equivale & 1.32 kaosfdiario de
contentrado. El consume voluntsr-iao de forraje de sova para
los tratamientos I v 111 fue de 1.40 Hgfcerda de hepo y

7.20 Eng/cerda de forraje verde. Expresados en materiz seca

patos consunes de forraje son squivalentes 4 1.285 Ko de bhenc

v 1.453 Hn de forraie, lo gque lndica gue bube mayar consumo

para la sova fresca porgues & estas cerdss se les ofreciao g1
forraie sd  Iibitum ¥ se les permitids la cepacidad de
seleccidn. Dbwiamente expresados en meleris secs 21 consume
total mostrado por los tratamientos gue recibisron Torraies
{2.08 vy 2.77 HKg/eerdaldial fusron, como era esperado,
supericres al  consume de materisa seca del tratamisnto con
solo concentrado {1.98 Kg/cerdasdial. Lo= valores de Consumo

total de materia seca para los Trat. II y III que recibieron

forraje son €imilares a los  encontrados por Peo, 1983 v
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FPallmann et_al), 19680, 1 wales fueron de 2,72 Kg do

matoria <eca alimentados com reaciones en base a heng do

aifalfa en niveles gue fluctuaron entre &6 y 98 porciento de

la dieta.

BALAKCE MUTRICICGHNAL

Como ung mansra de evaluar los tratamientos decsde o)
punto de vista de ingestidn de mutrientes se calculd un
balance nutricional e#n base a protedina cruda ¥y ensegia
digerible. Los valoree de proteina crude gue 32e usaron
fupron los obtenidos dol andlisis proximal vy los valorezs de

enargia digerible se estimaron en base a la formuls de

[ﬂ—;;;;an et al, 19?55 la cusl conuwiste on

FD (¥cal/EG)= 10% ¥ P.C.{EY + 149.3%F ¥ E.E. (%) + 0.1 % E.L.N
- BE3G - - S

-—

Hasados en e=ta ecuacidn los wvalores estimados de ED

fueron Iéaé.ﬁcalfhg para la soya fresca y 15304 Hca](Kﬁ“ﬁérn

e e e [
gl hene. “*———————__q_ﬁ‘hﬁ“q‘_

-

*-__.____h.-—

En base a 1los consumos de concentrado. heno y forraie
de soya para logs diferentes Tratamientos (ver Cuadro 15), la
compousicitin gQuimica de estos y los consumos diarviocs de
protedina ¥y ensrgia, povr carda, para los diferentea

Tratamientos se resumen e=n Cuadreo 17,

MELMTECH WILEQN POPEHOE

-_—

E3CUELA AGRICCLA PANAMERICANL

AEARTEDD o
TEGUGIGALMA HONDLUI®LY
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17 Coensums de Proteins oruda
digerible {(¥cal/dia) de cerdss
de gestacidn, paras los diferen

Croadira.

{gridia) vy energia

pursntie =l periodo
s Tratamientos.

TEATAMIENTOS
T II ITI
COMCENTRADO HERC FORRAJE SOYA
Sporete F.C (gr/diad
Concentrado 292.58 172. 4 173.&
Henn de soya 000 =emeee I27.7 e
Spya frameas 0 oweese e 202
Total P.C. (grfdia)] 292.5 S0E 445
Feguerimientos 214 214 2la
Balance + FTh.L + 87 + 229
Aporte E.D.(Kcalsdial
Corncentrado T15= .4 472FE.11 A2G2 .11
Hemo de soya 0 —————— 1894.70 000 c————— -
Soya tresca 0 0o————— e 2F28. 60
Total Kecasdia FLG3. 4 Hl84 .80 FOZQ.T0
reguerimisnibos &H1Z20 L1320 H120
Balance +1033.4 + 4680 A SO0
fomo =2 observa, en el Cuadro 17 la cerdas de los

Tratamientos I v TII1 tuvieron um cansumo

mayor de proleina

cruda gue las del

Tratamigmio J. Los consumos de energia del

trat. I fueron nayores que los de los obkros  dos
tratamientoz. De todas manseras loe consumos tanto de
proteina come dJde energia de los Tratamientos I, IT v III

scbrepasan log recomendados por 21 H.R.G.

(LF79).
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ANALISIS FLONDMICO DE LOS RESULTADOS.

Co=tos de alimentacidn.

]l preclo de los diferentes ingredientes utilizados en
el concentradd de cerdas en gestacion vy el precio de 100 kg
de concentrade se presentan #n el Cuadro 1B

Cuadrs 18. Frecio de los ingredientes ufilizados san el
concentrano v el precio por 100 %q.

—— — 7 ek ke ek e e T S —— — — -— T ——— e i o

INGREDIENTE PRECIO Y RACION VALDOR =
LPS/KE INGREDITENTE
Maiz 0.45 1.7 2X.24
Saivado 0.3x1 20,0 H.20
Melaza .13 15.¢ 1.95
H. de saya 0.72 5.6 3.40
M. de cairne v Pueso . &2 &0 JI.72
Sal 0.24 .5 D12
Vit.cerdos L.&F Q.05 .55
CaCazX o.10 D.5 ,08
H. Huesag .40 1.25 Q.50
TOTRAL 1040 39.50

Como =e aprocia el wvalor de 100 kg de concentrade es de
Lps. 3%.50. Asumiendo un pericdo de gestacidn de 114, dias
un  consumo de concentrado de 2.24 kg/tordasdia en el
tratamienta 1 v 1.32 kg/cerdaldia en leog tratamientos I vy
I1I, los valorss de consumo de concentrade s aprecianm an el

Cuadrao 1%.
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Cuadro 19. Locstos de concentirado por tratamiento en 21
pericdo de gestacidn.

T Y i rrE T PR R A LS oL bk bk e e e e e ey ey o e T T BTN N T T T LA bk bl e oy e T WL WTH M S LY Bt bt ik ey v e i A b

TRATAMIENTOS

I 11 ITI
COMCEMTRADD HEMO S0va FRESCHA
Cornsumo concenteade 2.2 1.3% 1.3
Kg/sCerda/Dia
Precio concentrado 0. 39% 0,399 Q. 5958
Lps. /Ky
Valor concentrado UL.BS .52 g.9%
Coansumido Lps./dia
Cositgo contentrado
Consumido
nestacion (114 dia) bLps. FB.3 o9.14 o9.13

Coma s& ouede observar exi=zte un costo de concentrado
equivalents & Lps.3%9.357 menor en la etaps de gestacidn para
los Tratamientos II v I1X. El walor del heno v deel forrFaje
de soya s es3finc 2n base 2] precic del madz. S asumid gu=
un kg de asieria swes en ia forma de heno & forraie verde de
sogva equivale 4 un  tercio del  precic de un kg de maiz. En
base a esta relacidn un kg tde materia seca « v& s=a de heno

g forraje, tiens un valor de Lps,. 0715,

En &l Cuadro 20 gse muestran loa deltos de coMsumo de
forraje de =pya para les diferenites {ratamientos, g2l costo

tostal del forraje consumido por- cerda S0t la gestacidn,
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También se muepstra el valor en Lempiras gel costo total do

alimenkacidn en el periodo de gestacidn,.

Cuadro 20. Coencumo diario de materia seca, valor por kg de
materia sgra, valor total de concume de soya por
cerda por gestacidn ¥ costo total de alimentacidn
en el pericdo de geslacidn.

TRATAMIENTAS
I il 111

CONCENTRADC HERNA S0YAa FRESCH
Consumo de cancentrade (l.ps) 98.50 59.13 59.13
forraje ofrecido {(Kg/M3) -———= 1.440 201
Pracio { Lps/Kg/M5) —_——— Q.13 0.15
Valor Saoyva consumida
Bestacidén (Lps) - 23,94 T .xY
Tgtal Lps. g8. 50 83.07 FI.50

* Forrale ofrecido

Se pbservgs qQue 21 costo del forvrajse pera £ Trat. 11
con herno de soya es Lps. 23.94/cerdasygsatasidn v para el
Trat. III ¢on sOye fTresca oy Lps. 34.37/cerdasgestacion.
Sumando el wvalor del congsume de concentradeo que fue de Lps.
52.13/cerdasgeatacisn, para los dos tratamlentose, 21 costo
total de la alimentacion fue mas bajo eon log tratamientos
con Torrajs gen  relaciom al tratamiento 1 con sdélo

concentrado.,

Exizstiic por io tanto nn ahorro de Lpms.
19.43/cerdasgantacidn para 1l Tratamiente 11, 2on  heno, un
anarrs de Lps. 9.00 para el tratamientos 111 con forraje

frescc.



De acuerdo a estos anteccodentes al sustituir el 40U del
concentrado en gestacian, -por forvsie de sova, con oun
promedic de 2.0/pariciones fcerda/afn, se logra un ahorro de
200.0 kg/concentrado/cerdasaln. Esto en términos sconomicos
v considerando £l valor del forraie equivale a uwun ahorro de

Lpe 3i.¢/cerda/efn.

Basadees en estos  resultados y en relacicon a loes
reguerimisntos de drea de soyve Torrajera v considerando una
produccidr ge 20 Tm de materia seca por hectdrea por afin
{Santilian, 1988 vy wn ofrecido de 45% Kg de materia
Grcascerdasann, g€ puede pstimar gue una h#ctarea de soyan
Limng la vapatcidad de suplir forraie a apronimadamente 44

cerdas con dos pariciones por antd.

-



VL. CONCLUSIONES

De gouerdo & 2 l1os resultados =2 piede caoncluic 1o

siguiente:

1-Es posible sustituir en cesrdas gestantes ol 40% d=1
concentrado por henos g foarraje fresco de soyva forrajers, =in
afectar siognificativamente, los admentos de peso vy los
paramstros  reproductives come ndmera  de lachones nacidos

vivos v muerics ¥ peso de la camada al pacimiento.

2=Mo =e detecltaron diferencias entre ofrecer el foresje
a la fTorma de bheno o soya corltada fresca, lo gque permitiria
aue ecte sicteme de alimenbtacidn pudiera aplicarse duerante

la spoprs de 1luvia ¥ la epoca secs.

I—Con los precios acluales de Ioe diferentes
ingredientes ysados en las raciones  resultaron méas harato
las dimtas gque incluysron sova forrajere, ya gue peemitieron
un ahorro de 200 Kg de concentrado por hesmbra geatante al

afo.
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¥1. RECOMENDADIONES

Fara futuros trabzios se recomisnda:

I-Contirnuer los esindicos de lncorporacion de forraie de
=oya 2n altoe niveles en dietas de cerdas gestantes de fal
manera de obtener informacion sobre parédmetros repesductivos

durante varins ciclos o partos sucesivoe de las hembras.

Z2—Evaluar la posibilidad de reducir lo=z fivelsa de
proteina =n el concentrads  cuando 22 suministre sova

forrajera a las cerdas.

S—Ewvaluar 2] u=so d# la sova Torrajera en pastoreoc como
trr =istema alterno midiendo los gfortos de laz cmrdan sobre

la persistencisa de la pradera.
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VII, RESUMEN

E;;e experimentc fué realizadce en la Section de cerdos
an la Escuela Agricola Penam@tricens, E1 Zamorano, Honduras.
Tuvo una guragidén de 7 mesas. El obietive del prescnto
trabajio fud ostudiar ¢l efpcto de la incorporacién de =oya

forrajera {Neapotonia wiqhtii) en reemplaro de msiz, saobre,

el comportamiento reproductivo de terdas en gestacidn.

Trelnts cerdas multiparasg, recien destetadas, fusron uasdan
para medir el efecto de la inclusidn de soya forvajera,
ofrecida durante la qgeslacidn come hene molido ¥y como
forraie verde cortade diariamente, en recmplazo parcial del
concentradn balanteado. DBajo un arregio de Bloguss al Azar
los tratamigntos fueron: [.—Grupo tonlbrol con 2.2
Kg/cerda/dia de concentrado balanceado; Il.- Grupo con
contentrade balanceado restringido a 1,32 Kgfcerdasdia mas
hent de sova fresca ad-libitum.3;III.-Grupo con concenitrads
balanceadp restringido igual & II pero més #ova fTresca coms
fartraje verde cortadsa diariamente. Diezx heabras fueron
asignadas a cada grupo de acuwerdo a sy Aumero ordinal de
partos ¥y fumron ingresadas en cada tratamiento después de
semr Servidaa pnre los verracow. Las hembras fueron mantenidss
an grupps,  hagla de cince hembras en gorrales de gesLlaclon
recibiendo lag distas experimenlbales hasie 5 dias antes de

la fecha probabis de parto, sn que fueran brasladadas a wia
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malernidad. El lLotal del econcentrado correspoodients a las
cerdas de cada tratamienlo ee les fue suministrado en la
mafnana. Mientras que 21 heno v el forraje verde s les did
en dos partes. El S0% en la mapana (&30 AM}, 0O.70
KRa/sheno/cerda v U Kg de forrajefscerda v el resio 2n la tards
{Z:30 PM) para evitar pordidas de material. Durante la
gestacidn se midieron log aumentos de peso ¥y al parto se
registraron el numerc de lechones nacidog vivos v muertos

por camada y 81 pedo de o8 léchones nacidac. Los resultados

vhbtenidos para los ftratamienbto= I, IT & III foeron los
siguientes:
El aumentn de peso durante ]a gestacidn [ Kugs/cerda )

fueron 39.3, 3I5.0 v 40.0 Kg respectivamente; Para =l numero
de lechones nacidos vivos fusran 2.7,10.7 v 12.4; Fara el
rumers de lechon2s nacidos mucrtos fueron GU33,0.77 v 0,863
¥ para el peso de loa lechongs al nacimiento (Kg/lechdn)
fueron de 1.28, 1.489 v 1.3&. Ninguno de los parametros antes
citados resultth cer significativo ( P > 0.05 ) v se consluye
por lo tanto gque o4 facrtibile sustituir duréante la gestacidn
hasia un 40% del concentrado balanceadn por sova forrajera,
sea eska  en forma de heno o forraje verde, sin afectar
negativamente el comportamiente reproductivo. Desde 21 punto
de winta peondmico, laa dietas quep intluyeron GOva
farralera, resultaron ser mds baratas vy gue  peroite un

shiorro de 200 g de concenlrade /cerda/anc
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ANEXD 1. AMALISIE DE VARIANZA FARA LA VARIABLE NUMERD DE
LECHONES AL NACIMIENTD, DE LAS CERDAE EBAJO

DIFERENTES TRATAMIENTOS.

g —— —— i — —_————

FUENTE BDE GRADOS DE SIMa DE
VARIACION LINERTAD CURDRADOS
ELOQUE g 30.348
TRATAMIENTO 2 37.18
ERROR 13 895.23
TOTAL 247 1592.94

v e ke ————————— . e e e e 7 BT A e k&l ik i mm e e PR

reg.z ND BIGNIFICATIVO

b
(|

FERDTDA DE 3 GRADROS DE LIBERTAL

CUADRADD VALOR

MEDID F
3.3%3 O hHfn -
18.392 T.27H-%.
3,482
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AREXO 2. ANALISIS DE VYARIAMNZIA PARA LA YARIABLE LECHONES
NACIDOS MUERTOS.

FLIEMTE DE GRADOS DE UM~ EE CUADRALO VALOR
VARIACION LIBERTAD CLADRADDSE MEDTQ F
BlL.OGUE o 1G.45 1.16% e
TRATAMIENTD P .21 Golog Q. og™-=-
ERROR I35 20,145 1.3544

TOTAL =t S0 B85

MeSe=h SIGHNIFICATIVO

= FERDIDMA DE & GRAROS DE LIBERTAD
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AMEXS 3.ANALISIE DE VARIANIA PARA LA VARITARLE GANANCIA DE
FESN FPROMEDICG DE  LAS CERDAE EN LA ETAPA DE

EESTACION.
FUENTE DE GRADODS BE SiuMf DE CUBRRALD VALOR
VARTAZION LIEERTAD CUADRADOD HMERIQ F
ALOAUES 7 1204644 154.044 I 1M -8.
TRATAMIENTOR 2 HO.74 45,378 Q.1 -=.
ERROE 14 1344.87 110,544
TOTHL 2o 2842.07

T B bk B L S B B W T Y T O TE TN IR T T T T TR TN m b e b P e e Ry e e A U L L et e S B e i A d— — | T TTT T T T AT T .

Hewem MO SIGNIFICATIVO

A= PERDIDA DE 4 GRADOS DE LIBERTALD FOR FERLDIDA IE PARCELAS
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BHEXAD 4. AMALIRIE DE VARIAMZA PARS LA VYARABLE FESD  PROMEDIS
BE LA CRHALA, DE LAS CERDAL, BAJO BIFERERNTE

TRATAMIENTO.
FUENTE DE GRADDS DE SUMA DE CUADRADH VALDOR
VAR TAC IO L IBERTAD CUADRADDOS  MEDIO F
BLOGUE o 7&.02 g.447 0. 48M-8.
TRATAMIENTO 7 T3, 16 14,562 NI OIS
ERROR 15 262, b 17.51
TOTAL TN 375 .84

. ey e e e He A L AL L S ———— T s by ey b e by byt G ki L LA L L LAY L S L R S T . L L — . T

MeE. o) GIBMIFICATIVO

“= FERDIDA DE T GRADDOS DE LIBERTAD
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AMEXD 5. AMALISIS DE VARIANMNIA PARA LA VARIARLE PESO DE 1LQS
LECHONES AL MACIMIENTO.

o a7 e vk b sk ek ek e S B B T S ———— T e . ol ke e e e ke e e i o i ey TET T TN —— A e Ak —

FUEMNTE DE GRADOS DE Suma DE CUADRADD VAL OR
VARIACION LIBERTAD CUADRADDS MECIQ F
BLOQUE ? .33 0.037 G.AEFH-B.
TRATAMTENTD 2 Q.09 C.043% Q. 77
ERRIR 15 .03 0.05b

TOTAL 26" 1,25

MeSe=pi SIGNIFICATIVD

A= PERDIDA DE I GRADOS DE LIBERTAD
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AMNEXD &. ANRLISIES LE VARIANIA PARSG LA VARIABLE FESO DE LDOS
LECHOMES MACHOS Al RACIMIENTD { KGY

FUEMTE DE GRADDE DE SUuma DE CUaDRADO VAL OR
YARTACTON l.IBERTAL CLADRADOS HMEGIO F
REPETICTONM 135 19.84 0.15 Z_A4LMN-=-
TRATAMIENTO 2 0.722 0. Eh

TOTAL 157 200332

Me=-x=ND SIGMIFICATIVG
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AREXRD 7. ANALISIE DE VARIANZIA FARA LA VARIABLE PEBD PROMEDIT
AL NACTMIENTO DE LOE LECHORES HEMERAS.

FUENTE DE GRaDOs DE SUMA DRE CLAaDRATLD Vil OR
YORACTON LLIBERTAD CUuabRALGOS MED IO F
REPETICION 187 25.4°9 1.50 O 24N
TRATAMIENTO = 0.4EL2 .24

TOTAL 139 £3.98

MaBes MO SIGNIFICATIVO



a9

ANEXO B. ANALISIS DE VARIAMIA PARA LA VYARIABLE PES0 DE LA

PLACENTA.
FUENTE DE GRADIS DE suUMA DE CUADRADG VAL OR
YARIACINN LIBERTAD CUADRADOS FIER IO F
BLOOUR 9 13.2% 1.6%2 Q. 117r=Te
TRATAMIENTI 2 5.07 2.334 OL112N-=
ERROR 13 15,02 1.001
TOTAL 26" 35,310 '

ke b R P T M L e A —— b e A

Mow-oand STIEMIFICATIVO

A= PERDIDA DE ¥ GRADOS DE LIBERTAD





