Control Cultural y Mecdnico de la Babosa
Sarasinula plebeia (Fisher)
antes de la Siembra de Frijol
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SUMMARY. The noctumal manual destruction of bean slugs was cost
effective, but uncomfortable. A viable, economic alternative was the use
of trash traps under which slugs sought refuge: during the day farmers
were able to manually destroy the slugs. The windrowing of maturce maize
plants was expensive and did not greatly reduce slug population levels.
All meatments resulted in yield increases as compared to the farmer's
technology. The trash trap and nocturnal killing treatments are recom-
mended lor further rescarch.

Desde hace 15 anos, cuando se reporto la babosa, Surasinulu
plebeia (Fisher)2/ por primera vez en El Salvador, este molusco
se ha ido convirtiendo en una de las plagas mas importantes en
el cultivo de frijol en Centroamérica.

La babosa tiende a ser un problema especialmente en el contexto
del productor tradicional que es el grupo mas numeroso en el
agro centroamericano. El sistema tradicional de preparacion
para la siembra de frijol en postrera en el policultivo con maiz,
consiste en una deshoja y dobla de la planta de maiz, seguido
por una quema rapida y superficial. Luego, pasa a la siembra
con espeque por postura. Este sistema agronémico, aunque ha
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sido exitoso durante siglos, parece ser inapropiado desde la
introduccion accidental de la babosa a Centroamérica (Andrews
vy Dundee, sometido).

Hasta el momento, la tactica que mas ha dado resultado satisfac-
torios ha sido el uso de cebo envenenado. Sin embargo, éste pro-
ducto quimico generalmente no esta disponible para el pequefio
agricultor debido a su costo en Honduras o por los problemas
logisticos y financieros de parte del Gobierno, que produce y
distribuye la mezcla, También, las condiciones climaticas afectan
grandemente la eficacia de estos cebos.

Agricultores e investigadores han planteado la posibilidad de
utilizar tres procedimientos no quimicos que requieren poco
capital, destinados al combate de babosa antes de la siembra
del frijol.

1.- Corte y aperchado de matz: Con este tratamiento se corta
la planta desde su base y se coloca doblada sobre perchas o
burras hechas con postes y alambre. Es una practica comiin
en ciertas zonas infestadas por babosa, pero no se han hecho
investigaciones para determinar el efecto sobre la plaga.

2.- Destruccién manual de babosas durante la noche: Consiste
en ir al campo durante la noche ayudado por una fuente de
luz y eliminar las babosas manualmente. Es una practica
com(n a nivel del minifundista.

3.- Destruccion manual de babosas durante el dia: Se inicia
haciendo una deshierba en el terreno, con la particularidad
de que tanto malezas como otros residuos que se encuentren
en el campo, se dejan amontonados en medio de los surcos
a un espacio de 1.5 ma 3.0 m, para que las babosas durante
la noche se escondan debajo de estos montones de basura.
Luego el agricultor llega a levantar los refugios y elimina
las babosas manualmente.

El objetivo del ensayo reportado aquf fue probar la eficacia y
rentabilidad delos tres métodos alternativos y sus combinaciones
para reducir poblaciones de babosas antes de la siembra de frijol,
como métodos viables para el campesino hondurefio de escasos
recursos.
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La hipotesis que oriento los estudios fue que la aplicacion de las
practicas culturales y/o mecanicas, asi como sus combinaciones
resultaran en una disminucién de las poblaciones de babosas
antes de la siembra de frijol para permitirle al cultivo un mejor
desarrollo y por ende, incrementos en la cosecha que superen el
costo diferencial de las practicas en si.

METODOLOGIA

Se trabajo en el asentamiento campesino San Juan de Linaca, 10
km al sur de Danli, departamento de El Paraiso, especificamente
en el area ondulante que sufrié ataques severos de la babosa
durante los Gltimos dos anos.

Se utilizé un diseno de bloques al azar con parcelas cuadradas
de 350 m2 cada una. El uso de solo dos réplicas por tratamiento
fue necesario por consideraciones logisticas.

Se probaron los seis tratamientos determinativos (Cuadro 1)
ademas de la practica del agricultor que consistid en la doblay
el deshoje del maiz y una quema ripida. Se comenzo dos sema-
nas antes de la época de siembra utilizando primero la técnica
de cortado y aperchado del maiz. Luego se hizo una deshierba
para que las malezas muertas sirvieran de trampas para la ma-
tanza diurna. Esta se inicio, al igual que la matanza nocturna,
una semana antes de la siembra. Estas labores se realizaron
durante tres ocasiones en forma separada cada una de ellas por
el téermino de 24 horas. Se suspendieron los tratamientos un dia
antes de la siembra del frijol, especificamente el 14 de octubre
de 1983.

Para determinar las densidades poblacionales de las babosas, se
tomaron muestras antes y después del tratamiento usando dos
métodos. En primer lugar, se utilizaron las trampas de latas de
un litro enterradas con el fondo cubierto de cebo envenenado
y protegidas por una teja (Andrews, 1983). Se ponia el cebo al
anochecer y se revisaban las trampas la siguiente manana. El se-
gundo método usado consistid en realizar conteos noctumos
directos. Con la ayuda de un marco de un metro cuadrado, se
tomaron diez muestras durante dos o tres ocasiones en la noche,
lo que di6 un total de 20 a 30 muestras por noche en cada par-
cela. A los 25 dias se determiné el estado del cultivo contando
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las plantas en tres muestras de 7 metros lineales por parcela.
Se clasificaron las plantas en estado malo, con 1 punto; mediano,
con 2 puntos; bueno con 3 puntos; vy excelente con 4 puntos.

El analisis econémico se hizo con la técnica de costos y benefi-
cios diferenciales, donde solo se tomaron los costos o beneficios
incurridos en cada tratamiento y que no fueron hechos en los
demas tratamientos. Luego se saco el aumento en los costos y
beneficios con relacion al tratamiento testigo en el que los costos
eran cero. Finalmente, se saco la relaciéon entre aumento de be-
neficio y aumento de costo, indicando cuantos dolares extras
(con relacién a la técnica del agricultor) se obtuvo por cada
dolar extra invertido.

RESULTADOS

En el Cuadro 1 se enumeran los tratamientos usados, las babosas
presentes a los 22 y 23 dias antes de la siembra, y alos 3y 4
dias después. También se proporciona una lista sobre una valo-
rizacién de plantas presentes a los 25 dias y el rendimiento final
en cada parcela. También incluye el niimero de babosas muertas
a mano con ciertos tratamientos v el tiempo invertido en ello,

Cuando se utilizé como variable dependiente el numero de plan-
tas dafiadas por babosas o la valoracion de plantas no danadas
después de 25 dfas de la germinacién, la diferencia que se deter-
mino6 fue entre los tratamientos de matanza nocturna y diurna
(basura-trampa), y su comparacion con la tecnologia del agricul-
tor (Cuadro I).

En analisis de covarianza indic6é que la infestacion inicial de
babosas no afectd significativamente la accién de los tratamien-
tos. Al hacer el andlisis de varianza de la cosecha, no hubo dife-
rencia significativa al 50/0 aunque se observaron medias muy
diferentes con la tecnologia del agricultor, que fué menos pro-
ductiva.

En el cuadro II puede observar que definitivamente se eliminan
los tratamientos donde se corté y apercho el maiz, ya que tienen
un beneficio diferencial menor al testigo. El tratamiento de ma-
tanza diurna dié més retorno por cada délar invertido (9.6) y a la
vez ¢s el que menos inversion de costos diferenciales necesita.



Cuadro 1. Caracteristicas de jos diferentes tatamientos utilizados en wn easayo de contiol enltiirat
Sarasinula plebeia (Fisher) enotes de marz-frijol, San Juan de Linack, Bl Paraise, Honduras Octubre de 1983,

TRATAMIENTOS

1. Matanza diurna
(Basura trampa)

2, Matanza nocturna

Matanza diurna
3. + =
Matanza nocturna

4, Aperchado del maiz

Matanza diurna
5. - e
Aperchado

Matanza nocturna
6. +
Aperchado

7. Tecnologia del
agricultor

X DE BABOSAS

X DE BABOSAS

22Y 23 DIAS 3 Y 4 DIlAS
ANTES DE LA DESPUES DE
SIEMBRA LA SIEMBRA
Visual Latas Visual Latas
27521 24358 1.35a ;9;;
4852 26.3a 2.00a 3.804
3.50a 27252  2.10a 3.45u
2.20a 13302 1,404 4.83%5a
1852 25802 1.70a 4.45a
5.70a  36.30a 2652 6.90a
7.85a 37554  4.502 5.90a

NUMERO DE

1/ Promedios en la misma coiumna seguidos por ka misma letre o son significat

TIEMPO

BABOSAS (HORAS)
MUERTAS FN MA—
A MANO TAR BA—
/350 m2 BOSAS
497 2.75
1448 4.75
1328 6.73
0 J
827 3.50
125 5.20H
0 0

VALORIZACION
DE PLANTAS
VIVAS A LOS
25 DIAS DB
SIEMBRA
3564
298z
263a

214al;

206at:

szraente deforenies segun {a vinebs de Ui

vonecdiaseo de b babosa

COSECHA
EN
Lm,: ka

8.44

9.0a

T.4a

n.6a

4.0a

2.5a
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Los tratamientos individuales de matanzas y su combinacion
fueron superiores al testigo en cuanto a proteccion de plan-
tas. A pesar de que en todos los tratamientos las plantas se
encontraban en mejor estado que el testigo, no eran lo suficiente
para calificarlos como superiores debido al nimero reducido de
réplicas.

El tratamiento de aperchado no dié los resultados esperados. Al
exponer el suelo directamente al sol, no se eliminaron ni
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ahuyentaron a las babosas; simplemente, se hicieron menos acti-
vas durante periodos relativamente secos. En los lotes sin la
proteccion del maiz doblado, las fuertes lluvias compactaron el
suelo, dificultaron la germinacion del frijol y los rendimientos
fueron bajos. También el costo de materiales y mano de obra fué
alto.

El analisis econémico eliminé aquellas combinaciones de trata-
mientos donde se incluy6 el aperchado debido a los altos costos
incurridos en su aplicacién y alos bajos rendimientos observados.
El tratamiento mas ventajoso fue el de matanza diurna, donde
con el mayor beneficio diferencial ($396), se llevan a cabo los
menores costos diferenciales ($28).

Hay que tomar en cuenta que la superioridad de un tratamiento
sobre otro no indica que es necesariamente rentable; en el ensayo
probablemente fue todavia antieconémico sembrar frijol inde-
pendientemente del control aplicado.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

La practica de corte y aperchado de maiz hasido descartada al
no resultar enteramente ciertas las suposiciones iniciales.

La practica de hacer montones de basura y eliminar babosas
durante el dia no sblo resulté estadisticamente superior a las
practicas del agricultor, sino que también economicamente
superior a todos los tratamientos implementados; ésta practica
debe ser comprobada lo mas antes posible en la siembra de
frijol de minifundistas.
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