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Resurnen

Los difercntcs provectos y actividades del hombre intcrvicncn cl medio ambiente
allerandolo. Los eambios negativos puedenscr previstos y anticipados antes dc tomar la
decision de ejecutar un proyecto. La Evaluacion de ImpactoAmbicntal (ElA) es un
instrumento importable dc las politicas ambientales de unpais, para reducir los impactos
negativos. £n Honduras dicho instrumento, iniroducido en 1994,se cncuentra en una
ctapa dc consolidaciba, por lo que el objetivo del prescnic trabajo de invcstigacionfiie
analizar el funcionamiemo del proceso para dcicmunar su eficiencia y las debilidades
cxistenies. Se procedib a realizar una encuesia a cspccialistas cn cl tcma, cn laciudad dc
Tegucigalpa. Tres sectores que iniervienen en el proceso fueron entrcvistados: el gobiemo
co(iio sector regulador, Ius consullores como sector facilitador y el sector de los afcctados
o publico en general (ONG'sJ. Para analizar los datos, se procedio a clasificar las
variables cn cinco grupos, y se aplico unana)isis comparative dc trvcucneias y un analisis
para determinar si la percepcion que tenian los diferences sectores coincidia. Como
rcsuliado general sc obscrvb que clproccso de Evaluacionde Impacto Ambiental ha sido
iniroducido en el pals con bxito por lareduccibn dc los posiblcs impacios negativos en el

medio ambiente. Pero se encomraron ciertos problemas en el manejo del insirumemo: la

poca coordination enlre las institutiones gubemamentales, la carcnci3 de pnlidcas
ambicntales que apoyen el proceso, ei incumplimiento de parte de las empresas o

desaiTolladores de proyectos de las medidas dc mitigacion y )a poca infonnacibnal

publico afectado, alravcs dc los medios de comunicacion. Finalmentc no existe sufitiente
informationdc base sobrc cl cstado dc los rccursos naturales y ambientales del pais.
El sccior reguJador o gobiemo, debeponer especial enfasis enclmonilorco v seguimiento
dc las medidas de mitigacion. Hsta problematics se puede comrarresiar cocistdcrablememe
si se intensifies laparticipation del publico en el proceso. Las empresas deben ser
obligadas a notificar el inicio de las Evaluaciones dc Impacto Ambiental. Ademas es

indispensable promover e incenlivar la invest:gacidn sobre el medio ambiente, paia

establecer una base de datos. Se recomienda realizar una evaluacion periodica de la
validez del proceso de EIA,a traves de uti comitb formado por expertos dc los diferentes
seclores.
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Resumen

Los diferentes proyectos j’ aetixtidades del hombre intervienen el medio ambiente
allerándolo. Los cambios negativos pueden ser pIGUlSÍflS 3' antieipados antes de tomar la
decision de ejecutar un proyecto. La lívfluaeitin de Impacto Ambiental [EIA] es un
instrumento importante de las políticas ambientales de un país, para reducir los impactos
negativos. En Honduras dicho instrumento, introducido en 1994, se encuentra en una
etapa de consolidación, por lo que el objetivo del presente trabajo de intrestigacion fine
analímr el funcionamiento del proceso para determinar su eficiencia y las debilidades
existentes. Se procedió a realizar una encuesta a especialistas en cl tema, en la ciudad de
Tegucigalpa. Tres sectores que intervienen en el proceso fiieron entrevistados: el gobierno
conto sector regulador, los consultores corno sector facilitador]: el sector de los afectados
o público en general (UNETE). Para analizar los datos, se procedió a clasificar las
‘variables en cinco grupos, 3' se aplico un análisis comparativo dc frecuencias 3' un análisis
para determinar si la percepción que tenian los diferentes sectores coincidia. Como
resultado general sc observo que el proceso de Etraluacion de Impacto Ambiental ha sido
introducido en el pais con exito por la reduccion de los posibles impactos negativos en el
medio ambiente. Pero se enconn-aron ciertos problemas en el manejo del instrumento: la
poca coordinacion entre las instituciones gubemzunentïales, la carencia de politicas
anthientales que apoyen el proceso, el incumplimiento de parte de las empresas o
desarrolladores de proyectos de las medidas de mitigación y la poca inforntaciún al
público afectado, anavds de los medios de comunicacion. Finalmente no existe suficiente
inforïnaeíón de base sobre el estado dc los recursos naturales y ambientales del país.
El sector regulador o gobierno, debe poner especial énfasis en cl monitoreo y seguimiento
de las medidw de mitigación. Esta problemática se puede conoci-restar considerablemente
si se intensifica la participacion del público en el proceso. La empresas deben ser
obligadas a notificar el inicio de las Evaluaciones de Impacto fiunhiental. Además es
indispensable promover e incentivar la investigación sobre el medio ambiente, para
establecer una baso de datos. Se recoïnienda realizar una evaluacion periódica de la
validez del proceso de EIA, a través de un comité fernando por expertos de los diferentes
sectores.
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i. iNTRODUCCION

Durante los ultimos ados so ha dado una acelerada destruction dc los recursos
narurales u nivel mundial, Io que ha traido como consecueneia una cantidad considerable
de problesuas atnbictuales que defvm efecto directo sobre la calidad de vida de la
sociedad. Segiin Bolaflos (1990) la revolution industrial, junto coji el desairollo dc
nuevas tccnologias, y el descubrimicnto y colonisation de nuevns rcgiones del planets han
sido algunos de las primeras causas de la problematics ambiental de hoy en dia.

EI impacto ambiental causadc por la activldad humana sc ha venido ncumulando
y en la actualidad cs de una magnitud considerable. En cl caso particular de Honduras los
cfectos se han emptttado a semir y se estima que anualmentc desaparecen 108, 000
hectarcas de bosque en el pais (Honduras, 1996); tambicn hay una gran perdida dc
biodiversidnd. erosion del suelo y contaminacidn de las fuentes dc agua. Muchos
cientlficos opinan que dicho impacto se debe frenar mediante un mango adccuado de los
recursos imturales.

Como resultedo de la crccicnte preocupucion mundial acerca de los problemas
ambicmalcs, ha empexado a surgir en diferentcs paises una legislation ambiental, cuvo
objetivo cs rcducir el impacto ambiental a traves dc procedimienxos que cstabl«2can una
major relation ernrc c) desarrollo de las naciones y cl mango de los recursos narurales. La
Evaluation de Impacto Ambiental ( EIA ) es un importante ejemplo de dichos
proccdimientos, el cual debe scr realixado por un equipo multidisciplinario y requierc dc
una integrationcon el publico afectado.

Hn Amdrica Latina se consolidd la EIA cn la Declaration de Rfo sobre el Medio
Ambiente y e) Desarrollo en 1992. En el principle 1? se menciona lo siguientc; "DeberA
emprettdcrse una evaluncidrv de impacto ambiental, en calidad de instrumento national,
respecio de cualquier aciividad propucsta que probablementc haya de producir un impacto
ncgativo considerable en el medio ambientc y que este sujeta a la detisidn dc una
autoridad nacional coropctente" (Villcla, 1996).

Debido a la novednd que presenta la EIA.existe preocupation en disdntos sectorcs
dc lasoticdad houdurefta, sobre lacfitieotia.en la elaboration y control de ta mlsma. Estc
trabajo dc investigacidn analiza el proccso que se sigue en el pais y plantca dos hipdtesis
para el analisis del flincionamiento del proceso dc EIA : (1) E) proceso de evaluation dc
impacto umbicntaJ en Honduras no se csiu realizando dc acuerdo al reglamento del sistema
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mejor relacion entre c] desarrollo de las naciones y el manejo dc los recursos naturales. La
Etnaluaciún de Impacto Ambiental ( EIA } es un importante ejemplo de dichos
procedimientos, el cua] debe ser realizado por un equipo multidisciplinario y requiere dc
una imegracion con el público afectado.

En Ptmtïrlca Latina se consolidó la EIA en Ia Declarateiún de Rio sobre el ¡‘vïedio
Ambiente 3' el Desarrollo en 1992. En el principio 1'? se menciona lo siguiente: “Deberá
cmprendcrsc una evaluación de impacto ambiental. en calidad de instrumento nacional,
respecto de cualquier aclit-idad propuesta que probablemente haya de producir un hnpacto
negativo considerable en el medio ambiente y que este sujeta a la decision dc una
autoridad nacional competente“ (Willem, 1996).

Debido a. la novedad que presenta la ELtx. existe preocupación en distintos sectores
dc [a sociedad houdureita, sobre la eficiencia en la elaboracion y control de Ia misma. Este
trabajo de investigacion analiza el proceso que se sigue en el pais y plantea dos hipótesis
para el análisis del funcionamiento del proceso de EIA : {l} El proceso de exrnluacion de
impacto antbicntal en Honduras no se está realizando tic acuerdo al reglamento del sistema
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nacional dc evaluacion de impacto ambiental; y (2) No existe un acuerdo sobre )a

percepcidn del proceso de evaluation dc impacto ambiental entre el sector gubemamental,
el publico afectado y los consultores )ega)mente rcgistrados que realizan los estudios de
impacto ambiental en Honduras.

1.1 Objetivos

Para la realization de esta tesis se han formulado los siguientes objetivos:

1.1.1Objetivo general

Anaiizar ci funtionamiento del proceso de Evaluacion de Impacto Ambiental en
Honduras, paja poder determinar su eficacia y sus posibles fallas y recomendar las
medidas que deban adoptarse para la solution de las mismas y asi podex contribulr con el
establecimiento del desarrollo sostenible del pais.

1.1.2 Objetivos especificos

Determinar si el proceso de Evaluacion dc Impacto Ambiental en Honduras se esta
llevando acabo de acuerdo al reglamento establecido en cl Sistema Nacional de
Evaluacion de Impacto Ambiental y verificar si se esta cumpliendo con las obligaciones
establecidas por laLey General del Ambieote.

Evaluar si la perception del proceso de EIA es la misma entre el sector publico
(Gobierno), los consultores registrados en la Subsecretaria del Ambiente y el publico
afectado (ONG'S, comunidadcs y otros),

Establccer una base de referenda para la realization dc fuxuras investigaciones
acerca del funcionamienio de los instrumentos de las politicas ambientales.
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1.2 Limitaciones del estudio

a. Area dc estudio

EIarea de estudio fiie la ciudad de Tegucigalpa, en la que se encuesto y entrevistd
a los especialistas en el tcma de EiA, por tal razon. No se incluyo a los especialistas que
se encuentran en los oiras ciudades de Honduras.

b.Calidad de ixifortuacloii

Laobtencmn de information de este tipo results complicada,porque es de caracter

confidential; ademas, en ocasiones resuita comprometedora por estar relacionada con
Lntereses politico*y eeonomicos.

c.Proceso

Debido a que en Honduras, el proceso de Evaluation de Impacto Ambiental se
encuectra en la fase de desaiTollo, es muy cambiante, lo cual influyd grandemente en la
elaboration de este trabajo de investigation.

La)

1.2 Limitaciones dei estudie

a.

EI iii-ea de esundie fue la ciudad de Tegucigalpa, en Ia que se encuesta y entrevistú
a Ies especialistas en ei tema de EIA, per tal razón. Ne se incluyó a les especialistas que
se encuentran en las atras ciudades de. Honduras.

i}. Calidad de información

La ehteneifm de infünnaeifin de este tipa resulta complicada, porque es de caracter
confidencial; además, en eeasienes resuita eempremetedera per estar relacionada een
intereses pülitieus y económicas.

c. Proceso

Debido a que en Honduras, ei pïfiüfiü de. Evaluación de Impacto Ambiental se
encuentra en ia fase de desarrolle, es mu}; cambiante, le cua} influyó gïandemente en la
eiaberaniún {ie este trabaje de investigación.
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11. REVISION DE UTERATURA

2.1 EI Desarrollo Soslcnible

EI medio ambicme esta formado por los recursos naruralcs y culturaJes y puede
verse alterado por agcntcs fisicos, quimicos o biologicos, debido a causas naturales o
aciividades humanas lodos cllos susceptibles de afectar, directs o indirectamentc, las
condiciones dc vid&dcl hombre y el desarrollo de la sociedad (Honduras, 1993). Antes dc
la realization dc cuolquier tipo de actividad humana deberia de realizarse una
planificacidny gestidn ambicntal adecuada para cvitar danos en el medio arabiente.

La cestion ambienial es un proccso de ordenamiento y administration de los
recursos naturales, el cual comprende la toma de decisioues sobre que actividades o
proyectos sedeben realizar para ascgurarcl desarrollo sostcnible (Esplno2a. 199ÿ*1).

Para los fines de cstc trabajo de investigation, se entenderi por desarrollo
sustcnible, el desarrolln que satisface las nccesidades del presentc sin compromeler la
oupacidad de las generationcs futuras de satisfnccr sus propias necesidades. El desarrollo
sostenible es uq proceso de mejoramiento sostenido y equitativo dc la calidad de vida,
fundado en roedidas apropiadas de conservation y protection del medio ambiente
(Espinoza, 1994).

Segun Brcnes el a! (1995), este desarrollo debe tener las siguiernes caracteristicas;

(a) Vision de conjunto, es decir, se debe ver el medio como un sislema: eonjunio de
clementos en interaccidn dinamica hacia un objtiivo.

(b) Criterios de rational)dad eu el aprovechamiento de los rccursns, haciendo intervenir
cn su evaluation lodos los costos, incluso los no-evaluables cn terminos monetarios.

(c) Tratamicnto multidisciplinario

11. REVÏSIÜN DE LlTEJÉLiatTURzï

2.1 El Desarrolla Sostenible

El medio aunbiente esta forroado por los recursos naturales y ctllturales y puede
verse alterado por agentes fisicos, químicos o biológicos, debido a causas neutrales o
actividades humanas todos ellos susceptibles de aiectar, directa e indirectamente, las
condiciones de vida del hombre 3' el desarrollo dc la sociedad (Honduras, 1993}. Antes de
la realizacion de cualquier tipo de actittidad humana deberia de realizarse una
planificacion 3' gestión ambiental adecuada para evitar daños en el tncdio ambiente.

La gestion antbicntal es un proceso de ordenamiento y administracion de los
recursos animales, el cual comprende la torna de decisiones sobre que actividades n
proyectos se deben realizarpara asegurar cl desarrollo sostenible (Espinoza, 19941).

Para los fines de este nabajo de investigacion. se entenderá por desarrollo
sostenible, el desarrollo que saIisface las necesidades del presente sin comprometer la
capacidad de las generaciones filnnas de satisfacer sus propias necesidades. El desarrollo
sostenible es un proceso de mejoramiento sostenido jr equitativo dc la calidad de vida,
fundado en medidas apropiadas de conservación 3,’ protección del medio ambiente
(Espinoza, 1994}.

Según Brenes er el’ (1995), este desarrollo debe tener las siguientes caracteristicas:

{a} Vision de conjunto. es decir. se debe ver el medio corno un sistema: conjunto de
elementos en interacción dinamica hacia un objetivo.

{b} Criterios de racionalidad en el aprovechamiento de los recursos, haciendo intervenir
en su evaluacion todos los costos, incluso los no-evaluables cn terminos monetarios.
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11. REVÏSIÜN DE LlTEJÉLiatTURzï

2.1 El Desarrolla Sostenible

El medio aunbiente esta forroado por los recursos naturales y ctllturales y puede
verse alterado por agentes fisicos, químicos o biológicos, debido a causas neutrales o
actividades humanas todos ellos susceptibles de aiectar, directa e indirectamente, las
condiciones de vida del hombre 3' el desarrollo dc la sociedad (Honduras, 1993}. Antes de
la realizacion de cualquier tipo de actittidad humana deberia de realizarse una
planificacion 3' gestión ambiental adecuada para evitar daños en el tncdio ambiente.

La gestion antbicntal es un proceso de ordenamiento y administracion de los
recursos animales, el cual comprende la torna de decisiones sobre que actividades n
proyectos se deben realizarpara asegurar cl desarrollo sostenible (Espinoza, 19941).

Para los fines de este nabajo de investigacion. se entenderá por desarrollo
sostenible, el desarrollo que saIisface las necesidades del presente sin comprometer la
capacidad de las generaciones filnnas de satisfacer sus propias necesidades. El desarrollo
sostenible es un proceso de mejoramiento sostenido jr equitativo dc la calidad de vida,
fundado en medidas apropiadas de conservación 3,’ protección del medio ambiente
(Espinoza, 1994}.

Según Brenes er el’ (1995), este desarrollo debe tener las siguientes caracteristicas:

{a} Vision de conjunto. es decir. se debe ver el medio corno un sistema: conjunto de
elementos en interacción dinamica hacia un objetivo.

{b} Criterios de racionalidad en el aprovechamiento de los recursos, haciendo intervenir
en su evaluacion todos los costos, incluso los no-evaluables cn terminos monetarios.

[c] ‘Tratamiento multidisciplinario



:>
(d) Concepcidn dinamica del medio y. en consecuencia, interaccion entre los efectos de las

interveneiones y las decisiones que se adopten, en un proceso continue de toma de
decisiones.

Eianalisis de estas caracterlsticas, indlca que para alcanzar cl dcsarrollo sostcnible
se necesita dc todos los sectores de la sociedad, los cuales deben comprometerse a

proteger el medio ambiente y explotarlo de manera racional, con el objetivo de alcanzar
un equilibrio entre la proteccion de los recursos y la obtencion de un beneficio economic©
que no coroprumeia a las generaciones futures.

La prcocupacionpor la situacibn axnbiental tiene sus origenes casi doscientos anos
atras, cuando Thomas Robert Malthus en 1798 se daba cuenta que mientras lapoblacion se
desarrollaba en progresion geometrica , la produccion de alimentos tendfa a hacerlo en

progresion aritmetica, Desdc csas fechas se trato de freriar el crecimiento poblacional sin
limites que tracrla como consecuencia un desastre ecoldgico mundial (Tamames, 1979).

En las ultimas decadas ha surgtdo preocupacidn con respecto a la relacidn entre la
cconomia y el medio ambiente, ya que muchas actividades economicas se sirven de
materias primas no renovables; en lamavoria de casos las actividades implicanun
cambio en sistemas ambientales muy complyos y los residuos de dichas actividades son
descargados en el medio ambiente. Segun Grunen (1992), existen tres perspeetivas que
abordan la relacion medio ambiente-economia: la ncolibcral, la neokeyncsiana y una
radical ecologica.

Elenfoque neolibcral propone prh'atizar los bienes ecoibgicos 0 vender derechos
de contamination para poder bacer que el principio "El que contamina debe pagar" se
cumpla v asi poder internalizar los costos ecologicos derivados de laproduccion,
transfiriendolos al consumidur mediante los precios, para evitar que se descarguen en la
sociedad en su conjunto. Este enfoque tiene como base el mercado. el cual establece los
precios que se debetan pagar por lacontamination. Para los neoliberales el mercado
solucionari todos los problemas, este mercado dira cual es la tasa de interes que le toca al
capital financiero, la renta que le toca al ducho dc la ticrra y ei saiariojusto del trabajador.
A panir dc cntortces se genera una actitud aniiestado (Hernandez, 1992).

Por el contrnrio Keynes planteaba que laempresa privada y cl mercado eran

incapaces por si solos, de resolver ios problemas economicos. Con este pensamienlo surge
el enfoque neokeynesiano. que consiste en incrementar laprotection del ambiente
mediante el crecimiento cconomico, la introduction del estado y la creacidn de empleos en
las ramas de lanueva industria ambientallsta, que sc posce tecnoiogias y productos
ecologicos. Eiproposito cs lograr una protection ambiental a largo plazo. Este enfoque se
difcrcncia del anterior,en que es ei gobierno que debe intervenir para lograr laproteccion
ambiental.
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cumpla y asi poder intemalizar los costos ecológicos derivados de la produccion,
transfiriendolos al consumidor mediante los precios, para evitar que se descarguen en la
sociedad en su conjunto. Este enfoque tiene como base el mercado, el cual establece los
precios que se deberan pagar por la contaminación. Para los neoliberales el mercado
solucionará todos los problemas, este mercado dira cual es la tasa de interes que le toca al
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El enfoque radical ecologico pretende obtener la conciliacion absoluta entre la

cconomia y laproiecci6ndel ambiente. Suobjetivo es abandonar ci modclo industrial del
crecimiento, para alcanzar un sistema social cimcntado en un mecanismo econoraico de
esencia ecologies; cs dccir, pretende que iaeconomia,a semejartza de !anaturaleza,se
organice segun el principio de los circullos cerxados que se regulan con perfecta
autonomic.

Estos enfoques son de gran utilidad y determinan los instrumentos de las poiiticas
pero debemos tener en cuenta que en la problematica relacionada con la proteccion del
ambiente, por ser muy compleja, no se puedcntomar cotno absolutos creyindoles capaces
de aimonizar perfectamenic cl medio ambiente con laeconomia.

Como respuesta a la preocupacton de la sociedad acerca del deterioro ambiental,
los eobicrnos, a nivel mundial, estan implementando una serie de poiiticas ambientales
con el fin de proteger los recursos naturales, Para lograr los objetivos de las poiiticas
ambientales se tienen una serie de instrumentos, los que podemos diferenciar en dos
grandes grupos: Instrumentos economicos y los instrumentos dc comando y control.

Los instrumentos economicos, tienen como objetivo inccntivar el uso racionai de
los recursos naturalcs mediante la internalization dc los costos ambientales. Utflizan como
mecanismo el mercado, v tienen las siguientes ventajas: 1) Son mas eficientes. 2) Tienen
costos menores 3) Son mas flexible* 4) Se ajustan a condiciones eambiantes, 5) Sirven
para gcncrar ingresos ptiblicos.

Entre los instrumentos economicos, se puedenmenclonar lossiguientes ejemplos:

a) Detechos de propiedad. entre ellos estiel derecho de uso, de posesion y de
dcsarrollo.

b) LacKaclon de mercados:como porejcmplo los permlsos de emisidn, las cuoias

de captura (enel mar) y las cuotas de agua.

c) Instrumentos financieros porejemplo: los creditos blandos, los incenrivos, las
tasas de interes subsidiadas y los fondos vcrdes o capitales para la reforestation.

Los instrumentos de comando y control: tienen como funtidn controlar la
contamination de los recursos naturalcs, entre ellos podemos mencionar las Normas
Ambientales, Ordenamiento de la tierra, las Auditoria Ambientales y las Evaluaciones de
Impacto Ambiental (ElA). Eneste tipo de instrumentos, el estado tienc un rol mas activo,
como podreroos apreciar al analizar las Evaluaciones de Impacto Ambiental. Entre las
ventajas de estos instrumentos teneroos: 1) Ayudan a optimizar el empleo de recursos
naturalcs. 2) Ayudan a acelcrar c! dcsarrollo de sistemas de control para la proteccion del
medio ambiente y 3) Ayudan a mejorar la actuation global, en materia de medio ambiente
de las actividades product!vas (identilican los riesgosambientales ).
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Se dcbc tcner en cucnta la combination de ambos instrumentos para alcanzar los

objetivos de )as political ambientalcs. debido a que son complemcntarios y no se puede
dejar por fuera un grupo de instrumeirtos.

2.2 Historia de inEvaluation de Impact© Ambiental

Husain (1994), considera que las Evaluations de Impacto Ambiental nacieron
como resultado de los siguientes factores :

• EI fuerte cretimiento economico en las decadas de los arios 50 v 60 basado en la
exploration incontrolable del medio ambiente natural.

• La escasez de los recursos y vulnerabilidad economics, reconocidos en 1970 por el
Club de Roma y en 1972 por la Conferencia sobre el Programa de las Naciones Urudas
para el Medio Ambiente (UNEP) celebrada en Estocolmo.

ÿ La introduction del concepto de Desarrollo Sostenlblc en ios anos 80 (Informe de
"Brundland"). que dio como resultado un cambio de paradigma del desarrollo
econdmico en el mundo industrializado.

* Los nuevos enfoques del desarrollo economico, poniendo de relieve la capacidad de
carga y el manejo integrado de los recursos.

• Los compromises contraidos en laConferencia de Rio de Janeiro en 1992 (por ejemplo
lapreservationde labiodiversidad, la EIA y otros).

En los Estados Unidos con la aprobacton de la Ley National de la Polllica
Ambiental en 1969,comenzaron a introducirse las Evaluations de Impacto Ambiental en
eierto tipo de proycctos; esta ley se dio como respuesta a la necesidad de planiftcar el uso
de la cierra en un pais industrializado. De igual manera otras naciones industrializadas,
inducidas por la iniciathra de los Estados Unidos, iniciaron la implementation de
legislations amblentales; entre estos paises se puede roeocionar a Canada cn 1973,
Australia en 1974, Holandaen 1981 y Japon en 1984. La Comunidad Econdmica Europea
aprobo en julio de 1985 la Evaluation de Impacto Ambiental como un requisito
obligatorio en aquellos proycctos que por su magnitud contaminen el ambiente de manera
considerable.

En las parses en vius de desarroUo tambiev se comenzb a implementar ias
Evaluaciones de Impacto Ambiental durante ios anos setenta, siendo Colombia en 1974 el
primer pals de America Latina que implements dicho proceso, seguido de Venezuela en
1977,Mexico en 19S8 y Honduras cn 1993.

En Mexico ademas dc promulgar la Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Protection del Medio Ambiente que establece la obligatoriedad de las ELA's, se estabietid
dctalladamente laparticipation ciudadana instaurando la "Denuntia Popular". Tambien sc

T
Se debe tener en cuenta la combinación de ambos instrumentos para alcanzar los

objetivos de las políticas ambientales, debido a que son complementarios f; no se puede
dejar por fuera un grupo de instrumentos.
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Australia en 1974, Holanda en l93l y Japón en 1934. La Comunidad Económica Europea
aprobó en julio de 1985 la Evaluación de impacto Ambiental corno un requisito
obligatorio en aquellos proyectos que por su magnitud contatninen el ambiente de manera
considerable.

En los paises en vias de desarrollo también se comenzo a implementar las
ÉVBIHHCÍÜDBS de [Impacto Ambiental diam-rte los años setenta, siendo Colombia en i974 el
primer país de América Latina que implementó dicho proceso, seguido de Venezuela en
19W, lvíóztico en 1938 j! Honduras en 1993.

En Iïxíéxjeo además de promulgar la Ley General del Equilibrio Ecológico y la
Protección del Laïedle Ambiente que establece la obligatoriedad de las Els-it's, se estableció
detalladamente 1a participación ciudadana instauraado 1a “Denuncia Popular”. Tambien se
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puede mencioriar que en otros paises como en el caso de £1 Salvador, la Iegislacion
ambiental, no se ha aprobado aun, por lo cual no sc ha rcaiizado ninguna EIA.

2.3 £1Proceso de Evaluacion de ImpactoAmbiental

El proccso de EIA se uiilixa para la identificacion de los impactos que pueden causar las
siguientes actividades:

a) Propuestas legislativas y polflicas b) Programasde desarrolloy c) Proyectos de gran
escala.

La EiA, es un proceso en el cual se recolecta una serie de datos para predecir,
interpretar y comunicar la informacidn obtcnida acerca de los potenciales efectos
negatives de una actividad economics ahemas de proponer una serie de medidas de
mitigacion dc los impactos causados por dicha actividad. El proposito de esta es evaluar
antes de que se adopten decisiones iirevocables, las repercusiones ambientales positivas y
negaxivas, de llevar a cabo urt proyecto, Este tipo de evaluation puede examinarse
paraielamente al impacto de los objetivos economicos de la propuesta, a fin de podcr
tomar decisiones equilibradas (Husain, 1994). Es necesario tener claro la diferencia entre

efecto ambiental e impacto ambiental. Se entiende por efecto ambicntai a todas las

consecuencias de procesos iniciados o acelerados por la actiondel hombre, por ejemplo la
erosion del suelo y por impacto ambiental, toda alteracidn o cambio (positivo o negativo)
en lasalud del hombre o ert su bienestar y en el funcionamiento de ios ecosistemas ,como
rcsultado de las acciones del hombre.

"\rillela (1995) menciona los siguientes principles acerca de Las EIA:

1. LaEvaluacion de Impacto Ambicntai es un instrumento de gestidn ambiental
enlre otros como el ordenamiento y las auditorias ambientales y tiene caracter de
proceso.

2. Tiene caracter preventivo y pronosticador.

3. Es multidisciplinarioy transectorial en sus diferentes fases.

4, Se aplica previo a laaprobacion de proyectos pCtblicos o prlvados.

5. Es selective y obllgatorlo (se basa en clasificad6n de proyectos).

6. Debe involucrar la participation del publico, previo a la toma de decisiones y
como responsabilidad institucional.

7. Debe estar sustentado en Leyes v reglamentos con procesos admlnistratlvos
claramenle definidos que eviten conflictos de intereses.

H
puede n1eneienar que en etres paises eeme en ei case de EI Salvader, 1a Iegisiaeidn
ambiental, ne se ha nprcrhadü aún, per le cual ee se ha reaiizade ninguna EIA.

1.3 "EI Preeese de Ewsaluaeidn de Impacto ambiental

El precese de EIA se utiliza para la identificación de Ies impactos que pueden causar las
siguientes actividades:

a) Frepuestas Iegisiativas y politicas b) Free-ramas de desarrelle y e} Proyectos de gran
escala.

La ELA. es un preeese en ei cual se reeeleeta una serie de dates para predecir,
interpretar y comunicar 1a infermaeien ebtenida acerca de ies potenciales efeetes
negativos de una actividad ecendmiem además de pTüpGn-BI‘ una serie de medidas de
mitigación de les impactes causadas per dicha actividad. El nrepdsite de esta es evaluar
antes de que se adapten deeisienes irreveeables, las repensusienes ambientales pesitivas y
negativas, de llevar a cabe un proyecta, Este tipe de evaluación puede examinarse
paraleïamente ai impacta de les eizjetives económicas de la propuesta, a fin de peder
temar deeisienes equiiibtadas {I-Iusaim 1994}. Es neeesarie tener clare 1a diferencia entre
efecte ambientai e impacta ambiental. Se entiende per efecte ambiental a teclas las
eenseeueneias de preeeses iniciadas e acelerades per 1a acción del hembra, per ejemple la
eresidn del suele y per impacta ambiental, teda alteración e cambie {pesiüve e negative}
en Ia salud del hambre e en su bienestar y en ei funeienamiente de ies eeesístemas , eeme
resultade de las aecienes del hambre.

‘Viliela (1995) meneiene ies siguientes prineipïes acerca de las ED-‘L:

1. La Eliminación de impacta Ambiental es un insuumente de gestión mnbictltal
entre etnJs ceme ei erdenamieiïte y las auditorias ambientales y tiene carácter de
preeese.

IaJ . Tiene carácter nremrentitre y prenestieader.

3. Es multidisciplinario}? transeeterial en sus diferentes fases.

Jl». . Se aplica pre-vie a la aprobación de preyeetes públicas e privados.

U1 . Es seieetive y ebiigarerie {se basa en clasificación de preyectes}.

ti. Debe invelncrar ia pñïficipflcióndel pública, previa a ia tema de decisiones y
ceme respensabilidad institueienai.

T. Debe estar sustentada en Leyes y reglamentada een preeeses administrativos
claramente definidas que eviten eenflietes de intereses.

H
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‘Viliela (1995) meneiene ies siguientes prineipïes acerca de las ED-‘L:

1. La Eliminación de impacta Ambiental es un insuumente de gestión mnbictltal
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8. Debe tencr base cjentffica, normas y parametros ambientales como referenda.

9. Su informacion debc scr de caracter publico.

10. Requiere do un estudio elaborado por un equipo profesional muLjdisciplmario,
basado en lerminos de referenda definidos por laautoridad competente.
presenlando information sobre impactos y alternativas del proyecto, medidas
de mitigation y planes de mooitoreo y control.

II.Los aspectos ambientales deben ser considenidos desde laprimera fase del
proyecto y el estudio desde la fase dc prefactibilidad.

\2. Debeenumeiai y dcscribir las tecmcasy metodologlas uiUizadas para la
valorscidn y dimentionamiento de los impactos potenciaies.

13. En caso de proyectos gubemamcntales, los estudios deberan ser dictaminados
por comisiones u organos multisectoriales.

14. Independenciaentre proponentcs y el organo responsable del sistema de EIA.

Las EIA tienen relativamentc poco tiempo de existir, siendo los paTses
desaiToIlaaos los que poseenmayor exneriencia cnclcampo (Ver figura 1).

Rcgulacion <J£biIReguiaciwi parcia
Figura 1. Sistemas de EIA enel ano de 1984.

Fuente: Glasson, etal.> 1994
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Figura l. Sistemas de EIA on el año de 1984.
Fuonto: Blossom, et HL, 1994
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2,4 Marco Legal Ambiental ect Honduras

Los pafscs dc Mcsoamerlca sc encuemran actualmcntc cstabledendo los pasos a
seguir en el establecimlento del proceso adecuado para las necesidades y los recursos
naturales propios de cada pais. En el caso de Honduras, las distintas actividades
product!vas v de serviclos ban generado una contamination ambiental que esta afcctando
la calidad de vida de lapoblacibn, poniendo en pejigro las opciones futuras del desarrollo.
La Republics de Honduras con una extension de 112,OSS kilometres cuadrados, cuenta
con suflcicntcs rccursos naturalcs para promovcr mcjoras cn el nivel de vida de su pueblo
y establecer las bases para el bienestar de generaciones venideras; siemprc y cuando estos
recursos sean utiHzados en una forma rational, integral y tientffica. No obstante su riqucza
natural, Honduras es el pais mis pobre de Centro America debido a ciertos factores entre
los que se puede meucionar el deterioro de los recursos naturales (Honduras, 1939).

Despucs dc la Conferencia mundial del Medio Ambiente y Desarrollo celebrada en
Rio de Janeiro, Brasil, en 1992, el gobiemo hondureno comenzo a trabajar en la
planificacion y legislation ambiental. Uno de los resultados de estos primeros esfuerzos
fue laaprobacion de la Ley General del Ambiente el S de Junio de 1993 (Honduras, 1993)
. Tambien alrededor de esa fecha, la Comision Nacional del Medio Ambiente creo la
Secretaria de Estado en el Dcspacho del Ambiente (SEDA) ordenada por la misma Ley. A
finales de 1996, segun el nuevo decreto de Modernization del Estado, dicha secretaria
paso a formar parte dc la Secretaria de Recursos Naturalcs y Ambiente la cual a la fecha,
sc cncuentra estructurada de manera tentativa como se puede observar en la figura 2.

En el marco de la actual Ley de Modernizacion del Estado, la Subsecretaria del
Ambiente tiene las funciones de capacitacion formal, gestion ambiental municipal, el

reordenamiento territorial y la prevention y control ambiental de las actividades
economicas nuevas v existentes.

IÜ
2.4 Marco Legal Ambiental en Honduras
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la calidad de vida de Ia poblacion, poniendo en peligro las opciones formas del desarrollo.
La República de Honduras con una extensión de 112383 kilometres cuadrados, cuenta
een suficientes reeursos naturales para promover ineioras en el nivel de vida de su pueblo
y establecer las bases para el bienestar de generaciones venideros; siempre y euando estos
recursos sean utilizados en una forma racional, integra] y científica. No obstante su riqueza
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2.4.1 Politicas Amhien(sites eo Honduras

HI objelivu de (as polfticas ambicnlales en Honduras es la protecctrtn,
cottservacion. restauracibn y manejo sostenible del ambiente y dc Ios reeursos naturales.

En cl articulo 5 dc la Ley del Ambiente se establece que todo proyecio debe ir
prccedido. obllgaioriamcnte, de una evaluadon de impacto ambienial (EIA), que anticipa
ios tuturos impactos Jimbicnialcs ncgativos y poshivos de las acciones humanas v que

permite seleccionar las altemativas que cumplen con los objetivos propucstos, ademas de
maximizar Ios beneflcios v disminuir los impactos no deseados (Rspinoza, 1994).

Para frenar el dctcrioro dc los rccursos namrales en Honduras, la Secrctaria dc

Reeursos Naturales y Ambienle se encuenim actualmente en cl proceso de formulaci6n dc
uucvas politicas antbieriiaies de los difcrcnies sectores, dicho proceso consiste en un

analisis de las politicas, validacioo. concertacion y finalmente la olieializacion de las
mismas.

Segun Corralcs, 1996 las areas que comprenden dichas politicas son las siguientes:

- Politicas para las areas naturales protegtdas.

- Politicas para la conservacion y utilijtacion sostenible de la Eiodiversidad.

- Poiiiicas para los recursos hidiicos y manejo de cuencas.

- Politicas para cl aprovechamiento sostenible, la conservacibn y proteccion del
recurso forcstol.

- Politicas para el manejo adccuado del rccurso suelo.

- Politicas para la cducacion ambienial.

- Politicas parn cl control dc la contaminacibn ambiental.

Los objetivos dc las politicas para cl control de la contaminacion ambiental son,
ademas de controlar la coniaminacidn ambiental, propiciar invcstigaciones relacionadas
con la eontamlnaciun de Ios recursos y promover la adopcioD de responsabilidades de las
instituciones publicas. privadas v no gubemaweutales.

Estas politicas que actualroente se cncuentran en proccso de oficializaeion,
apoyaran la realizacion dc las ELA y vendran a fortalecer el iuncionamieiito del proceso.

£n Honduras se han realizado Evaluaciones de Impacto Ambiental desde 1994.
Podcmos obscrvar en cl cttadro 1, las Itccncias ambicntalcs que se ban extendido en el
pals en los aiios dc 1995 y 1996.

1.4.1 Políticas Ambientales en Honduras

El objetivo de las politicas ambientales en Honduras es Ia proteccion,
conservacion, restauracion y manejo sostenible dci ambiente y de los recursos naturales.

En el artículo 5 clc la Ley del Ambiente se establece que todo proyecto debe ir
precedido. obligatoriamente, de una evaluacion de impacto ambiental 1,’ EIA], que atuicipa
los futuros impactos ambientales negativos y positivos de las acciones humanas y que
permite seleccionar las alternativas que cumplen con ios objetivos propuestos, además de
maxiïnizar los beneficios y disminuir los impactos no deseados (Espinoza, 1994}.

Para fienar eI deterioro de los recursos naturales en Honduras, 1a Secretaría de
Rectusos lxialurales y Ambiente se encuentra actualmente en ol proceso de formulación dc
nuevas politicas ambientales de los diferentes sectores, dicho proceso consiste en un
análisis de las politicas. tralidacioo. concertación y finalmente 1a olicializacion de las
mismas.

Según Corrales, 1995 las áreas que comprenden dichas politicas son las siguietïtes;

«- Políticas para las áreas narmales protegidas.

u Politicas para la conservacion y utilizacion sostenible de la Biodiversidad

u Politicas para los recursos hídricos y manejo de cuencas.

-+ Politicas para cI aprovechamiento sostenible, la conservacion y proteccion del
recurso forestal.

- Politicas para el manojo adecuado del recurso suelo.

«- Politicas para la educacion ambiental.

- Politicas para el control de la contaminacion ambiental.

Los objetivos de las politicas para c1 control de Ia contaminacion ambiental son,
ademas de controlar la contaminacion ambiental, propiciar investigaciones relacionadas
con la contaminacion de los recursos y promover 1a adopcion de responsabilidades de las
instituciones públicas. privadas y no mbemamerttalcs.

Estas políticas que actualmente se encuentran en proceso de oficialiuacion,
apoyarán 1a realizacion de las ELS; y vendran a fortalecer el funcionamiento del proceso.

En Honduras se han realizarlo Eulaluaciones de Impacto Ambiental desde i994.
Podemos observar en el cuadro I, las liccticias ambientales que sc ¡tan extendido en eI
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Cuadro 1. Licencias Ambientales Extcndidas cnHonduras en 1995 Y 1996.

Numero de licencias

Sector ANO 1995 % ANO 1996 %

INDUSTRIA CAMARONERA 22 17.88 5 4.67

INDUSTRIA CAPETALERA 2 1.6 2 1.87

INDUSTRIA CURTIEMBRE 1 0.8 0 0

INDUSTRIA ENERGETICA 2 1.6 5 4.67

INDUSTRIA GE0TERM1CA 1 0.8 3 2.8

INDUSTRIA FORESTAL 12 9.7 15 14.02

INDUSTRIA MINER-A 43 34.9 24 22.43

INDUSTRIA PETROLERA 10 8.1 2 1.87

INDUSTRIA CEMENTERA 1 0.8 0 0

INDUSTRIA RECREACION I O.S 0 0

TELECOMUNICACIONES 4 3.3 1 0.93

INDUSTRIA TURIST1CA 7 5.7 8 7.48

URBAN1ZACI0N 9 7.3 26 24.3

miscelAneas 8 6.5 16 14.95

TOTAL 123 100 107 100

De la informacion del cuadro anterior, observamus que del ano 1995 a 1995 se
redujeron el numero total de licencias ambientales emitidas. La industria minera, la
industria camaronera, la industria forestal y las urbanizacion.es son Ios sectores con maj'or

numero de licencias extendidas en el proccso.
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Cuadro 1. Licencias Ambientales Extcndirias en Honduras en 1995 ‘i’ M95.

Número de licencias

39cm aÑo 1995 ta. AÑO 199-5 ta,

autonomia casntrtortsnn zz 17.83 s 4.57

INDUSTRIA CAFETALERA 2 1.5 2 1.3?

INDUSTRIA CURTIEMBRE 1 os - o o

axroosratt sr-tsnosrron 2 1.a s 4.6’?

BJDUSTRIA ÜEÜTÉRNÍÏCJÏE. 1 ns s as

INDUSTRIA FORESTAL i: 9.7 15 14s:

JZHDUSTRIA Mutant 43 34.9 34 22.43

INDUSTRIA PETROLERA a} ss 2 1.3’?

natoosrrnn enmarcan 1 ns n n

ITJDUSTRLA RECREACIÜN 1 ns o o

rsLscoMtmrcnctoass 4 3.3 1 css

mouotros TURÍSTICA 7 ss? s 7.43

URBANIZACEÜN 9 ‘ts 25 24s

Ivrtsoscfirasns s sus 1G 14.55

rorar. 12s too IU? toa

De 1a información dei cuadro anterior, observamos que del año i995 a 1995 se
redujeron eI número total (le licencias ambientales emitidas. La intiust-ia minera, la
industria camarones-ze 1a intïoso-ia forestal j’ las urbanizaciones son Ios sectores con mayor
número de licencias entendidas en el proceso.
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2.4.2 Sistema National de EIA en Honduras,

La Direcctdn de Evaluation y Control Ambienial es In dcpendcncia dc la Sccretarfa de
Recursos Naturales y Amhienie que vela por la prevention y control ambiental de las actividades
cconomicas nucvas v existentcs, basando su trabajo en un Sistcma National de Evaluation de
Impacio Ambiental (SINEIA) el cuaj esla loniwdo porlossiguienlcs panicipantes:

a) El proponente; es toda persona natural o juridica que pretende realizar un proyecto o una
actividad economics.

b) La Subsecretarla del Ambiente: es una depcndeticia de la Secretarla de Recursos Naturales y
Ambiente cuva funcion es de velar por la preservation del medio ambiente para earantizar el
dcsarrollo sosieniblc en el pais.

c) Las Umdades Ambientalcs (UNAS): forman pane de las oficinas centrales, autonomas o
murcitipales )* tienen la funcion de evaluar proyectos o sctivldttdss cconomicas. establccicndo
un enlace entre la Subsccretaria del Ambiente y las diferentcs oficinas csiatales.

d) Eirmas consultoras: son encargadas de rcalimr el estudio de Evaluacj6n de Impacto
AmbientaL y sc les considem como los fntiliiadorcs del proccso de ElA.

c) ONG*s v publico: Las organhacioncs no gubemamcntales dc desarrollo legalmente
rcconocidasjunto aIpublico afecrado, deben parricipar en la defensa v preservation del medio
ambiente, as! como en el uso rational de los recursos naturales de Honduras.

Q Comite Cientifko: es un grupo de tres o cinco profesionales hondurefios, escogidos por la
Subsccretaria del Ambiente, para reaJiTarlcs consultas en la revi.si6n de los ttiminos de
referendav de los documentos de Evaluacidn de ImpactoAmbiental.

g) La Procuraduria del Ambiente :forma parte dc la Procuraduria General de laRepublica, es
ante lacual la Subseereiaria de) Ambiente debe preseniax las aclas legales y lasustentacion
lecniea de las denuncias o delitos cometidos por los proponentes, firmas consultoras o

cuaiquier persona natural o juridica,

En cuaJquier actividad economica o de dcsarrollo en laque se realice un proceso dc

planificacion y Evaluactdndc Impacto ambiental, nos cnconlrarcmos con cuatro grupos
prlncipales o aerores que iniervienen. En el case de Honduras, los grupos que intervienen los
podemos ver en la figure 3.
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a) Proycctos Agropecuarios: aquellos que abarcan lodo tipo de productionvegetal o

animal. Tambien pertenecena esta categorla los proyectos de colonization, riego,
reforrna agraria, extension, crOdito agricola y mecanizacionde faenas.

b) Proycctos de servitios: aquf se encuentran aquellos proyectos que no producen bienes
materiales sino que prestan servicios, entre estos podemos mencionar los proyectos de

investigation cientUica, comertializacion de productos v los proyectos de servicio
social.

c) Proyectos Industriales; son aquellos proyectos manufacturers, la industria extractiva y
el proeedimiento de estos productos.

d) Proyectos de infraestructura economics: en esta categorfa cncontramos los proyectos

que apoyan a laactividad economica, como por cjcmplo los proyectos de energfa
electrica. Transport? v comunicaciones.

e) Proyectos de infraestructura social: son aquellos proyectos que tienen como finalidad
solventar las necesidades bdsicas de la poblacion, entre ellos podemos mencionar los
proyectos de educacibn, vivienda, y abastectmiento de agua.

Unproyecto esta dividido en varias ctapas que debemos tener en cuenta a la hora
de realizar cualquier tipo de evaluation de impacto ambiental. Estas etapas consisten en:

a) identification de la idea: se define la idea de manera precisa y se evalua a grandes
rasgos laviabilidad dc lamisma.

b) Prefactibilidad: en esta etapa se artalizan otras alternativas comparandolas con la
viabilidad de la idea original, tomando en cuenEa puntos de vista Cecnfcos, econdmicos
y considerationes sotiales e instirucionales. Se recomienda realizar una EIA para
ayudar a evaluar los costos y beneflcios del proyecto.

c) Factibilidad: se profundiza el estudio del proyecto; se analiza de manera mas profunda
y se continua cvaluando las altemativas. Tambien se presenta un resumen de los
antecedcntes que sirve para la toma de detisiones,

d) Diseno del proyecto definitive: Aqul realizamos el diseno y se ordenan los datos , la
EIA es obligatoria, para que la Subsecretaria del Ambiente nos otorgue la licencja

ambienuil.

e) Operation: es cuando empczamos a realizar las actividades del proyecto, ocasionando
el impacto en el ambiente, en esta etapa es cuando se deben realizar las auditorias
ambientales.
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f) Abandono: es la fase critica por ios impactos ncgativos que se han causado en cl

ambiente. La Subsecretaria del Ambiente puede exigir un fondo de garantia para
contrarrestar los mismos.

Debemos tenet siempre presente que la EIA es una herramienta que se utiliza
siempre en proyectos que estin en las primeras etapas de factibilidad y diseno y sirve paia
reaiizar un anaJisls de cuai es la mejor aiternaiiva que conviene econdmica y
ambientalmente: no se utiliza en proyectos que ya estaix en las etapas de operation y
abandono.

2.6. Obtencion de la Licencia Ambiental en Honduras

£1proponente de un proyecto que potencialmente causara un impacto considerable
en el ambiente, debe dc scguix ciertos pasos para la obtencion de la licencia ambiental con
la cual podra empezar a desarrollar dicho proyecto. Lospasos a seguir son (Figura 4) :

2.6.1 Registro y solicitud de la licencia Ambiental: este primer paso constste en
presentarse a la Subsecretaria del Ambiente y llenar un formulario de solicitud y registro,
llamado Deca 001. El riempo de duracion de este paso es de dos dias como maximo,
tiempo suficiente para completar la information solicitada en dicho formulario. Tambien
se debe notlficar que sc ha iniciado cl proccso a traves de un periodico en Tegucigalpa y
otro cn San Pedro Sola, ademas de hacerlo en una radiocmisora a nivei naciona! y otra a
nivel local por lo menos ires veces al dia en espacios de un minuto. Se debera anunciar el
teldfono y la direction del proponente, para que el publico interesado pueda obtencr
information. Este paso es requisite para el siguiente paso.

2.6.2 Se debera llenar el formulario Deca 002 el que consiste en un Diagndstico
Ecologieo y de Impacto Ambiental que es completado por un equipo tecnico que forma la
Subsecretaria del Ambiente y ademas de las UNAS que tengan relation con dicho caso. En
base a este formulario la DECA determina si el proyecto no requiere una EIA
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I?’
f] Ptbandono: es la fase critica por los impactos negativos que se han causado en el

ambiente. La Subsecretaría del Ambiente puede exigir on fondo de garantia para
contrarrestar los mismos.

Debemos tener siempre presente que la EIA es una herramienta que se utiliza
siempre en proyectos que están en las primeras etapas de factibilidad y diseño y sirve para
realiza: un análisis de cual es la mejor alternalixra que conviene economica y
ambientalmente; no se utiliza en proyectos que ‘ya están en las etapas de operacion y
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2.a Übtención de la Licencia Ambiental. en Honduras
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elaboración de los términos de referencia , en caso que se requiera una EIA, no debe durar
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IS
puede aceptar ciertas correcciones o rcalfear olgunas aropliacioncs que sean necesarias ast

como tambien pucde npelar a la Subsecrciaris del Ambience en caso dc no escar de
acuerdo con las obsorvaciones hechas. En este paso las ONO's tieuen acceso al documento
y puedenhaccr una apelacion a la Subsecretarla del Ambiente,

2.6.5 Otorgamicnlo de la Llccncia Ambiental: Cuando se ha aprobado cl informe
dc E1A s« firma un documento de compromiso del cmnplimicruo dc las medidas dc
nitdgacion, del seguimicnto y control. La Iiccncia tiene una vigcncia dc un ano.
Transcurrido csc periodn, si el proponent no ejecuia el proyeclo, deberi solicitor una
nucva licencia ambiental.

IS
puede aceptar ciertas correcciones o realizar algunas ampiiccinnes que sean necesarias csi
cnmn también puede apelar a la Subsecretaria del Ambiente en case de ne caia: de
acuerde cen las ebservncinnes hechas. En este pase las ÜNÜE tienen acecsc al ducurncnlü
y pueden hacer una apelación a la Subsecretaria de} Ambiente.

2.6.5 Ütcrgamienie de la Licencia atmhicntai: Cuando sc ha aprobado c1 informe
de EIA se firme un documenta de cempremise del cumplimiento dc las medidas {ie
mitigación, del seguimiento y conlrnl. La licencia tiene una vigencia dc un añü.
Transcurrido cae períndn, si e! prnpcncnte nn ejecute eI prnyecto, deberá solicitar ima
nueva licencia ambiental.
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T0. MATER1ALESY METO0OS

Elpresenle trabajo de investigation se realize en las siguientes etapas:

3.1Revision de informacion secundaria

Se consultaron vaiias fucntes de information sobre los procesos de Evaluation de
Impacto Ambienial (EIA) en Canada, Argentina, Espana y especiaimerrte los documentos
ielacionadas con cf proceso de Evaluation dt Impacto Ambiental en Honduras. Entre
ellas la Ley Ambiental y el Reglamenio del Sistema National de Evaluacion de Impacto
Ambienial.

3.2 Gira al campo

£n el mes dc Septiembre de 1996 se asistio eomo observador a un diagnostics
ecoltjgico y de impacto ambiental, en una plantation de Palma Africans dc la companla
Tela> en la zona norte de el pais, que realizaron los tecmcos de la Subsecretaria del
Ambiente.

Dicha actividad tuvo una duration de tres dias y sfe hl20 con cl objetivo de que el
mvestigador se familxarizaxa con el proceso de Evaluacion de Impacto Ambiental de
Honduras, para conocer mas afondo los problcmas ambientales en Honduras, para diaiogar
con los tecrucos de la Secretaria del ambiente, los recnicos de las UNAS, los
representantes de las emprcsas y las ONGs acerca del proceso de EIA

IÏE. ÉWATERÏALES Y METÜDÜS

El presente trabajo de investigación se realizó cn las siguientes etapas:

3.1 Revisión de información secundaria

Se consultaron varias mentes de ïnfmmación sobre los procxssos de Evaluación nit‘:
[Impacto Ambiental {EIA} on Canadá, Argentina, España. y especialmomc los documentos
Iclaoionadas con oI proceso de Evaluacion tie. Impaoto Ambiental on Honduras. Entre
elias ia Ley Ambiente] y el Rcglamenio del Sistema Nacional de Evaluación d: impacto
flunbicmal.

3.2 Gira al campo

En el mes dt: Septiembre de 1996 sc asistió como observador a un diagnóstico
ocológico y d: impacto ambiental, on una. pïantaoíon do Pahna Afi icana dc la compañía
Tela, cn la zona norte do oI país, que realizaron los técnicos de la Subsecretaría del
Ambiente.

Dicha actividad tuvo una duracion d: tros días y se hizo con cl objetivo do que el
investigador se ffiiarïzara con ol proceso de Evaluación de ltnpacto Ambiente] de
Homhtms, para conocer más afondo los problemas ambientales en Honduras, para dialogar
con los técnicos de la Secretaría del arobíente, los técnicos dc las UNáS, los
ropresmtantcs de las empresas 3* las ONGs acerca del proceso de: EIA
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El presente trabajo de investigación se realizó cn las siguientes etapas:
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ocológico y d: impacto ambiental, on una. pïantaoíon do Pahna Afi icana dc la compañía
Tela, cn la zona norte do oI país, que realizaron los técnicos de la Subsecretaría del
Ambiente.

Dicha actividad tuvo una duracion d: tros días y se hizo con cl objetivo do que el
investigador se ffiiarïzara con ol proceso de Evaluación de ltnpacto Ambiente] de
Homhtms, para conocer más afondo los problemas ambientales en Honduras, para dialogar
con los técnicos de la Secretaría del arobíente, los técnicos dc las UNáS, los
ropresmtantcs de las empresas 3* las ONGs acerca del proceso de: EIA
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3.3 Lu encuesta

Ei objetivo de la cncuesta fue recopilar la informacion acerca del ftincionamicruo
del proceso de Eva/uacrdrt de Impacto Ambtcnml. para poder deierm/nar si existen
problemas en el proccso, y dctemunar si la pcrcepcioo que se tenia do dicho proceso es la
misma entre los scctorcs involucrados. Una vex que se ntvieron bien claros los objetlvos,
sc proccdio a la definicidn de las variables con las que sc disefio una cncuesta piloto o dc
pruckay que se validy y rtesuvcnud en d jmcss de Noviembre dc 1996. La validacibn se
hi?.o realizando una encuesta a un especiaJisla para poder determinar si las preguntas sc
pudian emender y si se rccogta la informsc56n que se queria.

Finalmcnte en la encuesta se dejaruri abicrtas las preguntas dc por que? para no
limitar las respuestas de los eccuestados y obiener mayor informacidn dc clios. Las
variables que se incluyeronen el proceso fueron clasificadas en los siguicntcs srupos:

ÿ Informaciongeneral: sexo y aftos de expcricncia en el area dc ElA.
• El proceso de Evaluaci6n de Impacto Ambienlal en Honduras
• Evaluationdel trabajo que reaiizan los consultores
« Evaluacion del trabajo cealizado por el gobiemo

* £1papel de las emprcsas o desairolladorcs de provectos en Honduras.

El formato que se utilizb para laencuesta. se encuemra en el anexo 1.

3.4 Grupo meta de la cncuesta

Con la encuesta se preieudio alcanzar a los tres grupos actorcs en el proceso de
Evaluacion de Impacto Ambicntal en Honduras, ellos son: el grupo de los consultores, que
actuan como facilitadorcs en el proceso, el gobiemo, como ente rcgulador y cl publico
afcctado, incluycndo a las ONGs que trabajan en cl area de el medio ambiente.

3.5 OeterroinacioD de lu muestra

La canrirfad de personas expertos en cl tenia de Evaluacion de Impacto Ambiemal
en Honduras es muv reducida, por lo que para realizar la encuesta de E1A se procedid a
cncuestar a los tecntcos de la Subsecretaria del Ambiente, ademfis se encucstaron 10
consultores, los cuales sc obtuvieron de una lista de consultores que estan Iegalmcnie
registrades en la Subsecretaria del Ambienlc )' ONGs que esldn rtshcivnadas con el tenia

3.3 La encuesta

El objetivo de 1a encuesta fue recopilar la información acerca del funcionamiento
del proceso de Evaluación de Impacto rïmhiennn, para poder oeiemtinar si existen
problemas en el proceso, y determinar si la percepción que se tertía rie dicho proceso es la
misma cone los sectores involucrados. Una ‘rea que se tuvieron bien claros los objetivos,
se procedió a la definición de las trariablcs con las que se diseñó una encuesta piloto o de
prueba, que se tralidó y reestrucntró en el mes de Noviembre de W195. La ‘validación se
hizo realizando una encuesta a un especialista para poder determinar si las preguntas se
podian entender ¿r si se recogía 1a información que se queria.

Finalmente en ln encuesta se dejan-un abiertas las preguntas de por que? para no
limitar las respuestas de los encuestados }' obtener mayor información dc ellos. Las
trariahles que se incluyeron en el proceso ñleron clasificatias en los siguicrues gmpos:

- lnfomtación general: sexo jr años cle esperiencia en el área de EIA.
- El proceso de Evaluación oe Impacto Ambiental en Honduras
- Evaluación del trabajo que realizan los consultores
4 Evealuación del trabajo realizado por el gobierno
a El papel de las empresas o desarrolladores de proyectos en Honduras.

El formato que se utilizó para la encuesta, se encuentra en el anexo 1.
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afectado, incluycndr) n las ÜNÜs que trabajen en el área nie el medio ambiente.
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de cl Medio Ambiente. Cada vez que se encucstaba a los especialistas en el lema, se ley

preguntaba por otxos especialistas a los cunles se le pudiera realizar la misrna encuesta.
La muesira quedo conformada de la siguiente manera; 13 tecnicos de el sector

gobiemo (Casi e) 100% de los tecnicos de la Subsecretaria del Ambiente), 10 consultores
de 20 consultores individuals que estkn registrados (50%) y 9 representantes de ONGs
que estan relaciooadas con la EIA. Las instituciones a las cuales se asistio a encuesiar, se
presentanen el anexo 2.

3.6 Realization dc la encuesta

Este proceso consisted en haccr citas con los consultores registrados en la
subsecretaria del Ambiente, auiorizados para realizar los Estudios de impacto Ambiental;
con los tecnicos del gobicmo que poseen cxperiencia de trabajo en el tema y fmalmente
con las ONGs que representsal publico afeeiado.

Cuando se asistio a las ciias. se procetfo a realizar la encuesta y a conversar con
los cspecjaiistas, acerca de la experiencia que habian tenido cn Evaluation de Impacto
Ambiental en Honduras. EIencucstador fue el mismo investigador, quien realizo treinta y
dos entrevislas-encuestas dc Evaluation dc Impacto Ambiental. A algunos encuestados se
les fue haciendo cada pregunta y se respondib la encuesta, peio tambien en algunos casos,
fue necesario dejar las encucstas para que el encuestado las lienara, debido a que son
personas con poca disponibilidad de tiempo, y luego se recogian una vez que la persona
encuestada la hubiera tcrminado. Se realizaron las encuestas entre Diciembre de 1996 y
principios de Fcbrcro de 1997.

3.7 Tabulation y au&iisis de la information

Se tabularon los datos de las encuestas en el piograma Excel version 7.0 y se
analizo la information por medio del programs estadistico SAS version 6.0.

La primers parte del aoilisis coasistid en una comparacion de las frecuencias
obtcnidas por los diferentes sectores involucrados y sus respect!vos porcentajes, ademas de
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Ho; Las respuestas obtenidas son independientes del sector al que pcrtcncce la persona
encuestada.
Ha; Existe asotiacion dc las respuestas obtenidas, con el sector al que pertenece el
encuestado.

Debido a que ei nurnero dc encuestas es bastante reducldo (32) se cncontro con una
limitation en el analisis, debido a que se exigc un miniroo de cinco observaciones en cada
altemativa de respuesta (cclda). Para contrajresiaj 6sta limitante, se realizo el test de
Fisher, el cuai nos indica )a probabtlidad de encontrar las mismas respuestas que hemos
obtcnido, si es que realizaramos de nuevo laenouesla, Tambien se utilizo el Coeficiente de
contingencia, el cuai nos indica la fortaleza de iaasociacidn existente en aquellas variables
en las que se rechazo iahipotesis de indepcndencia. Este coeficiente se mide en una escala
de 0-1, ei 1 nos indica la mayor fortaleza v el 0 indica una fortaleza dc asotiacion muv
debil.

En las hipotesis, el error maximo (o: ) que se acepta del analisis es de 35 %,
debido a que el numero dc encuestas es muy bajo y se realizo dicho analisis para obtener
una notion general de como se estd siendo percibido el proceso de EIA por los difererrtes
sectores involucrados. Se escogio esta probabilidad maxima de error, por que no es un
experimento controlado y es de lipo social. Ademas solamente nos interesa conocer si las
respuestas que dieron los encuestados eran independientes del sector al que pertenecen.

El presente trabajo pretende dar recoraendaciones para eliminar las falias
observadas y no pretendemos recomendar basandonos cndichas hipotesis.

Fmalmentc se dio una interpretation general del funcionamicnto del proceso de
Evaluation de Impacto Ambiental en Honduras.
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TV. RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados de la encuesta de Evaluacion de Impacto Ambiental se clasificaron
en )os siguiemes grupos:

• Infonnacidn genera]: sexo y an05 de experiencia cnel area de EIA.

ÿ Elproceso de Evaluationdc Irapacio Ambiental en Honduras

ÿ Evaluacidndel trabajo que realizan Iosconsultores

ÿ Evaluacion del trabajo realisado por el gobiemo

• Elpapel de las empresas o desairolladores de proyectos en Honduras.

4.1 Andlisis de frecuencias cn la encuesta de ELA

A coctinuatidn se detallan los analisis de frecuencias para los grupos de variables
mencionados anteriormente.

4.1.1 Informationgeneral

La information obtcnida, esta relacionada al sexo y los anos de experiencia que
poseen los cncuestados en el Srea de Evaluacion de Impacto Ambiental. Los resultados se
presentan en el cuadro 2.
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Los resultados sie Ia encussta ¿La Evaluación de impacto ambienta su: ciasificaron
en los siguientes gmpüs:

Información genera]: sexo y fins cia: experiencia cn al área de EIA.

v El proceso de Evaluacïfrn dc Iznpacto Ambisntal en Honduras

r Ex-‘aluarzión ¿el trabaja que realizan los consultores

0 Evaluación del trabajo realizado por el gobierna

El papel de: las empresas o desarrolladores de proyectos cn I-Iünáurm.

4.1 Análisis de frecuencias en la encuesta de EIA.

A conünuacíón se detallan los análisis de ficcuencias para las 5111305 de variables
mencionados anteriümmnte.
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La iría-mación obtenida, está relacinnada al saxo y los mios de experiencia que
posacn [os encuestados en el área de Exraluacíón dc Impacto Ambiental. Los resultados se
presentan en el cuadra E.
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Cuadro 2. Distribution por sexo y anos de experiencia de los encuestados

Hombres Mujeres Total
Ti % n % n %

Sector afectado 6 67 3 33 9 100
Consultores 4 40 6 60 10 100

Sector publico 11 85 2 15 13 100
Total 21 66 11 34 32 100

I-5 anos de 6-10 arios de Masde 10anos Total
experiencia experiencia de experiencia
D % n % 1 n % a %

Sector afectado 5 55 2 22 2 22 9 100
Consultores 6 60 2 20 2 20 10 100

Sector publico 7 54 3 23 3 23 13 100
Total 18 56 7 22 7 22 32 100

De los 32 encuestados, el 66 % fueron del sexo masculino v uo 34 % del sexo
femenino. En los distintos sectores, observamos que en el grupo de los consultores la
mayoria es del sexo femenino con un 60%, mientras que en el grupo de el gobieroo y el
sector afectado lamayoria la tiene el sexo masculino con 67% y 85% respectivamentc.

Dehido a qua la Ev&iuacxon de Impacto AmWerftal es un pioeeso relmivamente
rxuevo , especiaimente en los paises en vias de desairollo como el caso de Honduras,
solamente un 22% de los expertos tenia experiencia de mas de 10 anos, otro 22% tienen
experiencia de 6-10 anos y la mayoria, un 56 % tienen experiencia en un range de 1-5
anos, Tambien podemos observar que en los tres sectores se encontro frecuencias siroiiarcs
en las diferentes categorias de experiencia: De 1-5 anos el sector afectado tiene 56%, los
consultores un 55% y en el sector publico 60%. En la categoria de 6-10 anos de
experiencia, el sector afectado encuestado fite de 22%, los consultores 20% y un 23% en
el sector publico. Finalmenle on la categoria de mas de 10 anos fucron similares los
resultados, obteniendose 22% en el sector afectado, 20% en los consultores y 23% en el
sector publico.
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Cuadro 2. Distribución por sexo y años: de experiencia de los encuestados

Hombres Moieres Total
n ‘ï/o n ‘Z6 o. ‘Y:

Sector afoclafio 6 G’? 3 33 9 IÜÜ
Consultores 4 4G 6 5B Ifl 100

Sector público 11 35 2 IS 13 100
Total 21 6o 1 1 34 32 1430

1-5 años de 6-113 años de Mas de IÜ años Total
experiencia experiencia de experiencia
n % n ‘:6 n % n V»

Sector afectado 5 55 2 22 2 22 9 100
Consultores 6 6G 2 21} 2 Ei! 1G lüí}

Sector público 7' S4 3 23 3 23 13 10€}
Total 18 56 ‘I 22 ‘Y 22 32 í 00

De los 32 encuestados, el 65 % fueron del sexo masculino y un 34 ‘Fo del sexo
femenino. En ios distintos sectores, obscrvamos que en el grupo de los consultores la
mayona es del surco femenino con un 513%», mientas que en el grupo de el gobierno y ei
sector afectado la mayoría la tiene el sexo masculino con 513% y 35% respectivamente.

Debido a que la Evaluacion de Impacto ¿ïlnbiental es un proceso relaiíxrnnlente
nuevo , especialmente en los paises en vías de desarrollo como ei caso de Honduras,
solamente un 22% ¿e los expcrtos tenia experiencia de más de Ii] años, otro 22% tienen
experiencia de 6-16 años y la mayoría, un 56 ‘EH: tienen experiencia en un rango de i-5
años, También podemos observar que en los nes sectores se encontro frecuencias similares
en Las diferentes categorías de experiencia: De 1-5 años el sector afeoindo tiene 56%, los
consultores un 55% y en e} sector público 69%. En la categoría de 6-10 años de
experiencia, el sector afectado encuestado fire de 22%, los Consultores 20% y un 23% en
el sector público. Finalrnerne en la caxegoría de mas de IG años faioron simílazres Eos
resultados, obteniéndose 22% en ei sector afectado, 26% en los eonsifiïortts y 23% en el
seoïor público.
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4.1.2 Eiproceso de Evaluacion de linpaclo Ambiental en Honduras.

El segundo grupo dc variables, cnnstuuyen aquellas cn las que se prelendid
invcstigar el funcionairiiento del proceso de Evaluacidn de Impacro ambiental en
Honduras.

I-a percepci6n general dc los sectores, rcspecto al proceso de ElA en Honduras se
pudo observar que el 53% de los encuestadns dice que el proceso de £1A en Honduras nu
es adccuado, debido principalmente a que exiMen varias fellas cn cl proceso. Una de ellas
es que el proceso es adaptado o cupiado de los procedimientos dc otros parses. Otro
defccto es que no csi&n bien defirudas las funuiones de los involucrados y cxistcn
deficiencies en la parte legal. Tambicn se menciono que el proceso solamente se hace por
cumplir con un requisite, sin teneren cuenta los compromises adquiridos.

Por otro lado, debc considerarse que cl ticmpo de experiencia que se bene en esle

campo es corto y que, con un poco mas dc ticmpo y experiencia, cl proceso podra mejorar
y hacerse mas eficienle. £n el cuadro 3 podemos apreciar las respuestas obtenidas de la
pcrcepciongeneral del proceso de ElA.

Cuadro 3. Percepcidn general del proceso de ElA cn Honduras por los diferentes sectored.

Proceso
adecuado

Proceso no
adecuado

No sabe Total

n % n % n % n %
Sector afeciado j 0 56 1 11 1 9 100

Consultores 4 40 5 50 1 10 10 100
Sector publico 6 46 7 54 0 0 13 100

Total 13 40.63 17 53.13 o 6.25 32 100

EI marco institucional, es deeir las Ieyes y estrucruras gubemamentales que
dcterminan las rcglas del juego, es coustderudo adecuado por la mayorfe en los Ires

scciorcs (Cuadro 4). El grupo del sector publico fue en el que mas espccialisms estuvierrm
de acuerdo. Las respucscas ncgativas que dieron los encuestados. se debieron a las faltas
que posee dicho marco. entre las que se mcnciono: 1) El marco institucional no era
adccuado debido a que no cubria con las neccsidades actuales en cl pais. 2) No es muy
opcrattvo y 3) No existc coordination entre los sectores que participan.
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4.1.2 El proceso de Ewrnlunciort de Impacto ¡‘tmhiental en Honduras.

El segundo grupo dc variables, constituyen aquellos en ias que se pretendió
investigar eI Funcionnntiento del proceso dc Es-aiuncion de Impacto ambiental en
IIonduras.

La percepción general de los sectores, respecto al proceso de ELA en Honduras se
pudo observar que c] 53% de los encuestados dice que ei proceso de EIA en Honduras nu
es adecuado, debido principalmente a que existen stories fiailas cn ci proceso. Una de elias
es que el proceso es adoptado o copiado dt: Ios procedimientos de otros países. Ütro
defecto es que no están bien definidas las Itutciones de los involucrados y cïístcn
deficiencias en la parte legal. Tambien se mencionó que ei proceso solamente se hace por
cumplir con un requisito, sin tener en cuenta los compromisos adquiridos.

Por otro lado, debe considerarse que el tiempo de esperiencia que se tiene en éste
campo es corto y que, con un poco mas de tiempo 3* esperiencia, cI proceso podrá mejorar
3' hacerse mas eficiente. En el cuadro 3 podemos aprecie: las respuestas obtenidas de la
percepción general del proceso de EIA.

Cuadro 3. Percepción general del proceso de EIA cn Honduras por Ios diferentes sectores.

EI manto institucional, es decir las leyes jr estructuras gubernamentales que
determinan las reglas del juego, es considerado adecuado por 1o mayoría en los tres
sectores (Cuadro 4}. El grupo dei sector público firé en el que mas especialistas estuvieron
de acuerdo. Las respuestas negativas que dieron los encuestados. sc debieron 3 las faltas
que posee dicho marco, entre las que se menciono: 1} El mareo institucional no era
adecuado debido a que Ilü cubría con las necesidades actuales en cI país. 2} No es muy
operativo y 3] No existe coordinacion entre los sectores que participen.

Proceso Proceso no No sabe Total
adecuado adecuetío

n “Vu n '34: n ‘V: n
Sector afectado 3 33 S SE I l I 9 I Üü

Consultores 4 4D í SÜ I 1 Ü IÜ l ÜÜ
Sector público fi 46 ‘Ir’ S4 Ü U 13 I ÜÜ

Total 13 40.63 I T 53.13 2 6.2 ' 3?. l Üü
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campo es corto y que, con un poco mas de tiempo 3* esperiencia, cI proceso podrá mejorar
3' hacerse mas eficiente. En el cuadro 3 podemos aprecie: las respuestas obtenidas de la
percepción general del proceso de EIA.

Cuadro 3. Percepción general del proceso de EIA cn Honduras por Ios diferentes sectores.

EI manto institucional, es decir las leyes jr estructuras gubernamentales que
determinan las reglas del juego, es considerado adecuado por 1o mayoría en los tres
sectores (Cuadro 4}. El grupo dei sector público firé en el que mas especialistas estuvieron
de acuerdo. Las respuestas negativas que dieron los encuestados. sc debieron 3 las faltas
que posee dicho marco, entre las que se menciono: 1} El mareo institucional no era
adecuado debido a que Ilü cubría con las necesidades actuales en cI país. 2} No es muy
operativo y 3] No existe coordinacion entre los sectores que participen.

Proceso Proceso no No sabe Total
adecuado adecuetío

n “Vu n '34: n ‘V: n
Sector afectado 3 33 S SE I l I 9 I Üü

Consultores 4 4D í SÜ I 1 Ü IÜ l ÜÜ
Sector público fi 46 ‘Ir’ S4 Ü U 13 I ÜÜ

Total 13 40.63 I T 53.13 2 6.2 ' 3?. l Üü
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Cuadro 4. Aprcciaci6n del marco institutional de HIA en Honduras .

Existe un marco
institutional

adecuado

No otiste tin

marco
instiiucionaJ

adecuado

No sabc Total

n | % n % n % n %
Sector afcctado 4 44 5 56 0 0 9 100

Consullures 5 50 4 40 1 10 10 100
Sector publico 9 69 4 31 0 0 13 100

Total IS 56.25 13 40.63 1 3.12 32 100

Losespecialisias encuestados, saben dc la cxistcncia dc las sancionesjuridicas que
sc aplican por incumplimienlo de las medidas acordadas, el 90 % dc las respuestas asi lo
indica; en el cuadro 5 se mucstran las respuesUis dadas por los diferemes scctorcs. Las
sanciones que cxistcn son la reclusion. multas, suspencion temporal, clausura definitiva y
la indemnizacion aJ eslado o terceros.

Cuadro 5. Opinion dc los encuestados sobre la cxistcncia de las sancionesjuridicas.

Hay sanciones No existen No sabe Total
juridicas sanciones

juridicas

n % n % n % n %

Sector afcctado S 89 0 0 ] 11 9 100
Consultores 9 90 0 0 I 10 10 100

Sector oublico 12 92 1 8 0 0 13 100
Total 29 90.62 1 3.12 2 6.25 32 300

Losresultadus sobre lasienificancia dc las sanciones juridicas sc presentan en el
cuadro 6. Las sanciones juridicas son considcrudas en un 53% dc la muesira como
significativas, un 46% piensa que las sanciones juridicas no estan bieii hechas, es decir, no
son )o suficientcmcmc drdsucas como para que se respeten .De los consultores, el 60%
esta de acuerdo con las sanciones judicialcs v solamenie un 20% estd en contra, mientras
que en el sector publico cl 54% las constderan significativas y un 46% no las consideran
adccuadas.

2?

Cuadro 4. Apreciación del mareo institucional clc ELïk en Honduras .

Existe un mareo No coste tm Isle sabe Total
institucional marco

adecuado institucional
adecuado

n '54: n ss n ‘Mi n ‘Yu
Sector afectado 4 44 5 Sii Ü Ü E? 1 ÜÜ

Cunstfl tures 5 5G 4 ¿H3 1 lü lt] JÜU
Sector público 9 ti?‘ 4 31 Ü Ü 13 IÜÜ

Tota] IS 55.25 13 40.53 1 3.12 32 IÜÜ

Los especialistas encuestados, saben de la existencia de las sancionesjurielicas que
se aplican por incumplimiento de las medidas acordadas, el 9D “Hi3 de las respuestas asi 1o
indica; en el cttaelro 5 se muestran las respuestas dadas por Ios diferentes sectores. Las
sanciones que existen son la reclusión, multas, suspencion teruporaJ, clausura definitiva y
Ia indemnización a] estado o terceros.

Cuadro 5. Opinion de los encuestados sobre Ja existencia de las saneionesjurídieas.

Hay sanciones No existen No sabe Total
jurídicas sanciones

jurídicas
n es tt '34: n ‘PE: n ‘M:

Sector afectado H 39 Ü Ü l l 1 9 lüü
Consultores 9 GÜ Ü Ü I l Ü l Ü l ÜÜ

Sector público 12 92. 1 E Ü Ü 13 i ÜÜ
Total 29 Eïünïiï 1 3.12 2 15.25 32 iüü

Los rtrsttltatïus sobre 1a sigïfieancia de las sanciones jurídicas se presentan en el
cuadro E. Las sanciones jurídicas son consideradas en tm 53% de la muestra como
significante-as, un 45% piensa que las saneionesjuritiicas no están bien hechas, es decir, no
son lo suficientemente drásticas corno para que se respeten . De los consultores, el 612195
esta de acuerdo eun las sanciones judiciales y solamente un 20% esta en contra, mientras
que en el sector público el 54% las consideran significativas 3' un 445% no las consideran
adecuadas.

2?
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Cuadry 6. Percepcion dela significancia de las sanciones juridicas.

La s<
juric

sitmi

incion

lica es
icativa

Sanciot
nc

sieni

ijuridica
> OS

icativa

No sabe Total

n % n % n % n %
Sector afectado 4 44 4 44 1 12 9 100

Consultores 6 60 2 20 2 20 10 100
Sector publico 7 54 6 46 0 0 13 100

Total 17 53.13 12 37.5 n
J 9,37 32 100

Los resultados de lapercepcionde lamuestra, acerca de lareduction del impacto
negativo en el ambiente desde que se aplican Evaluaciones de ImpactoAmbiental en
Honduras se aprecian enel cuadro 7. Los encuestados en un59%, piensanque desde que
se establecio el proceso de Evaluation de Impacto Ambiental en el pais, estc ha ayudado a
reducir cl impacto cnclambiente. El34% plcasa lo contrario, entre ellos, un44% del
sector afectado.

Las respuestas negativas se deben, segun los encuestados, a que actualmerite rio se
estan ejecutando las medidas de mitigation, y realmente es muy poco perfodo de tiempo el
que Ileva funtionando el proceso como parapoder ver los efectos de su ejecucion.

Cuadro 7. Opinion de los encuestados sobre la reductiondel Impacto en el Ambiente

Hareducido el No ha reducido cl No sabe Total
impacto impacto

n % n % n % n %
Sector afectado 5 56 4 44 0 0 9 100

Consultores 5 50 3 30 2 20 10 100
Sector publico 9 69 4 31 0 0 13 100

Total 19 59.38 11 34.38 2 6.25 32 100

Los resultados en el cuadro 8 muestran una clarification que mide el grado de
coordination entre la Subsecretaria del Ambiente y las Unidades ambientales de las
estructures gubernamentales. Las Unidades Ambientales son organismos de las oficinas
estatalcs cuya funcidn es lade colaborar con la Subsecretaria del Ambiente.
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Cuadro 6. Pentepcidn dela significancia de Ias sanciones jurídicas.

La sanción Sanción jurídica No sabe Total
—

jurídica es no es
significativa significativa
n V: n ‘E4: n '34: n '34:

Sector afectado 4 44 4 44 1 12 9 IÜÜ
Elonsultores 5 6G 2 Et} E EÜ 1G 1ÜÜ

Sector público T 54 5 4+5 Ü Ü 13 1 ÜÜ
Total l? 53.13 12 315 3 9.3? 32 IÜÜ

Los restrltados de la percepción de 1a muestra, acerca de la reducción del impacto
negativo en e] ambiente desde que se aplican Evaluaciones de Impacto Ambiental en
Hcnduras se aprecian en ei cuadro "I. Los encuestados en tm 593x13, piensan que desde que
se estabíecid el proceso de Evaluación de Impacto Ambiental en el pais, este ha ayudado a
reducir c1 impacto en c1 ambiente. El 34% piensa lo contrario, entre ellos, un 44% dei
sector afectado.

Las respuestas negativas se deben, segfm los encuestados, a que actualmente no se
están ejecutando las medidas de mitigación, y realmente es muy poco período de ÏÍBIIÍIPI} el
que Ileva funcionando el proceso corno para poder ver los efectos de su ejecucido.

Cuadro ‘F. Üpinidn de los encuestados sobre Ia reducción del Impacto en el Ambiente

Ha reducido el No ha reducido c1 No sabe Total
impacto impacto

n ‘EJE: n ‘EFE. n % n "fría
Sector afectado 5 56 4 44 Ü Ü 9 IÜÜ

Consultores 5 50 3 3C‘ 2 2G l Ü l ÜÜ
Sector público E? 69 4 31 Ü Ü 13 lüt}

Tctai i? 59.38 i 1 34.38 2 6.25 33. iÜÜ

Los resultados en el cuadro E muestran una clasificación que mide el grado de
coordinacidn entre 1a Subsecretaria del Ambiente y las Unidades ambientales de ias
estmcturas gubernamentales. Las Unidades Ambientaies son organismos de las oficinas
estatales cuya función es la de colaborar con 1a Subsecretaría del Ambiente.
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Un 70% de los entrevistados dijeron que la coordinacion que existe enire la

Subsecretaria del Ambiente y las Unidades Ambientales es poca. Un 16% dijo que no
exist!a coordinacion cntre laSubsecretaria del Ambiente y las Unidades Ambientales. La
percepeion del sector afectado, es en un 33% que no existe coordinacion.

Cuadro 8. Clasificacion de lacoordinaci6n entre Subsecretaria del Ambiente y las
Unidades Ambientales, segun los diferentes sectores.

Existemucha Existepoca No existe No sabe
coordinacion coordinacion coordinacion
n % n % n % n %

Sector afectado 0 0 5 56 3 I 11
Consultores 0 0 5 50 2 20 3 30

Sector publico I 3,23 12 92 0 0 0 0
Total 1 3.12 22 68.75 5 15.63 4 12.5

Observaxnos en el cuadro 9 que el 50% de los encuestados dicen que las Unidades
Ambientales colaboran en laelaboracion de los tenninos de referenda, v un 25% diccn lo
contrario. Un 33% de el sector afectado dicen que no colaboran las UNAS,y solamente un

20% de los consultores diccn que no colaboran.. Elsector gobiemo tiene un 77% de
personas que piensan que si existe colaboracion.

Cuadro 9. Percepcion de los diferentes sectores, sobre lacolaboracion de las Unidades
Ambientales (UNAS) en la elaboracion de losTÿrmmos de Referenda.

UNAS colaboran
con TDR i-r- ih|| no

ran con
DR

No sabe Total

n % n % n % n %

Sector afectado 2 23 3 4 44 9 100
Consultores 4 40 2 20 4 40 10 100

Sector oublico 10 77 3 23 0 0 15 100
Total 16 50 8 25 s 25 32 100

E9
Un TÜV: delos entrevistados dijeron que la coordinacion que existe emre E21

Subsecretaría del Ambiente 3' las Unidades Ambientales es poca. Un 16% dijo que no
existía coordinacion entre Ia Subsecretaria del Ambiente y las Unidades Ambientales. Le
percepción del sector afectado, es en un 33% que no existe coordinación.

Cuadro E. Clasifi caciónde Ea coordinacion entre Subsecretaría del ¡ambiente y las
Unidades Ambientales, según los diferentes sectores.

Existe mucha Existe poca No existe No sabe
coordinacion coordinacion coordinacion
n “PE: n ‘ïrfi n 9'12} n ‘¿í-i

Sector afectado Ü Ü 5 55 3 33 I l I
Consultores G Ü 5 50 2 2G 3 3D

Sector público I 3.23 12 92 Ü Ü Ü Ü
Total 1 3.12 22 63.75 5 15.63 4 12.5

Übsetvzamos en el cuadro 9 que ei 5Ü% de los encuestados dicen que las Unidades
Ambientales colaboran en la etabotacion de Los terrrfinos de referencia, y un 25% dicen Io
contrario. Un 33% de e} sector afectado dicen que no colaboran las UNAS, y solamente un
29% delos consultores dicen que no colaboran. El sector gobierno tiene un TTF». de
personas que piensan que si existe colaboración.

Cuadro 9. Percepción delos diferentes sectores, sobre la combat-ación delas Unidades
Ambientales {UNAS} en la eiaboraeïón de ios Términos de Referencia.

UNAS colaboran UNAS no No sabe Total
con TDR colaboran con

TDR
n % n ‘M: n % n 943

Sector afectado 2 23 3 33 4 44 1DG
Consuitcrres 4 4G F‘. EÜ 4 4€] 10 100

Sector público IU 77 3 23 Ü Ü 13 ÏÜÜ
Total 16 5G 8 25 E 25 32 10D

E9
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30
Otro aspecto que se anaJizo file la opinion sobre el marco politico {Cuadro 10)

Los diferentes sectores encuestados opinaion que no existe un marco politico adecuado
para la realizationde las EIA (62%). Estaopinion lacomparten el 61% del sector
afectado y un 70 % de los consultores. Las respuestas negativas que dieron los
encuestados, se deben a que no existen poKticas ambientales y existen confKctos de
intereses, es decir que hay sectores que se aprovcchan de los cargos que posccn para pasar
sobre la ley del ambiente y actuar en favor de proyectos que no deberian desanollarse.

Cuadro 30. Opinionde los encuestados sobre elmarco politico en que se desarrolla la
EIA.

Hay unmarco No hay un marco No sabe Total
politico adecuado politico adecuado

n % n % n % n %

Sector afectado 3 33 6 67 0 0 9 100
Consultores I 10 7 70 ? 20 10 100

Sector publico 6 46 7 54 0 0 13 100
Total 10 31.25 20 62.5 2 6. 32 100

25

Para ia Evaluationde Irapacto Ambiental se necesita definir unas normas o
parametros que establecen limites de contamination en el medio ambiente, es unvalor
numeric© de unparimetro fisico, quimico o biologico que al estar fuera de los limites
establecidos causa dahos a lasalud humana y del Ambiente. Encl cuadro 11 observamos
los resultados de laperceptionde laexistencia de las normas tecnicas en elproceso de
EIA en Honduras. Un 84% del total de lamuestra saben de la existencia de las Normas
Tecnicas o parimetros utiiizados en laEIA,y el sector publico en su totalidad las conoce.

Cuadro 11. Existenciade Normas Tecnicas para la Evaluacion de Impacto Ambiental
segun los diferentes sectores.

Existennormas No existen No sabe Total
tecnicas normas tecnicas

n % n % n % n %
Sector afectado 7 7S 2 22 0 0 9 100

Consultores 7 70 2 20 I 10 10 100

Sector publico 13 100 0 0 0 0 13 100
Total 27 S4.37 4 12.5 t 3.12 32 100

3G
Ütro aspecto que se analiza’; fue la opinión sobre el marco politico {Cuadro 1G}

Los diferentes sectores encuestados opinaron que no existe un mareo político adecuado
para la realizacion de las ELúr {E1296}. Esta opinión Ia comparten el GTX: del sector
afectado 3-’ un TÚ ‘Yu de los consultores. Las respuestas negativas que dieron los
encuestados, se deben a que no existen políticas ambientales y existen conflictos de
intereses, es decir que hay sectores que sc aprovechan de los cargos que poseen para pasar
sobre la Icy del ambiente y actuar en Ever de proyectos que no deberían desarroilarse.

Cuadro 10. Üpiníún de los encuestados sobre el marco político en que se desarrolla In
ELLA.

Hay un mareo No hay un marco No sabe Total
político adecuado político adecuado

n 943 n “PB n 9/: n ‘M:
Sector afectado 3 33 {i 6? Ü Ü 9 IÜÜ

Consultores I 1 Ü 7 ‘ÏÜ 2 2G 1D 1 Üü
Sector público s 46 ‘I 54 Ü Ü 13 IÜÉ}

Total 1G 31.25 20 62.5 2 ti. 32 1 ÜÜ
25
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numérico de un paIámeü-o fisico, químico o biológico que al esta: filera de los limites
establecidos csslse daños a la salud humana y del Ambiente. En cl cuadro 11 obsentamos
los resultados de la percepción de la existencia de Las nomas tecnicas en el proceso de
EIA en Honduras. Un 84% de] total de la mueso-a saben de la existencia de ies Homes
Tecnicas o parámetros utilizados en la EIA, y eI sector público en su totalidad las conoce.

Cuadro l I. Existencia de Holmes Tízcrficas para 1a Evaluación de Impacto Ambiental
según los diferentes sectores.

Existen nomas No existen No sabe Total
técnicas nonnas técnicas

n 93o n ¿’a n % n
Sector afectado T TS 2 22 {El Ü 9 IÜÜ

Consultores ‘F ‘FG 2 2G I 1 Ü l Ü
Sector público 13 lÜÜ Ü Ü Ü Ü 13

Total 2'? 34.3"? 4 12.5 l 3. l? 32
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Las normas tecnicas o pardmetros de referenda,para contaminacion ambiental son
consideradas adecuadas por ait 50% de Ios encuestados. Un25% dicen que no estan bien
realizadas (Cua&ro 12),Las peisonas que piensan que no son adecuadas mencionan que
son las normas intemacionales. las cuales han sido adoptadas por lo cual no se puede
conftar en ellas, hasta que se Ilegue a un punto, en el que se pueda investigar en el pais las
normas propias, que muestren la capacidad que ticncn los recursos de absorber la
contamination producidapor las diferentes actividades economicas.

Cuadro 12. Percepcionde las Normas Tecnicas pox los sectores involucrados.

Las normas No cstdn bien No sabe Total
tecnicas estan reaiizadas
bien reaiizadas
n % n % n % n %
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Consultores 2 20 J 30 5 50 10 100

Sector publico 9 69 3 23 1 S 13 100
Total 16 50 8 25 8 25 32 100

3}.
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4,13 Evaluationdel trabajo de los consultores.

Los consultores realizan los Estudios de Impacto Ambiental, son los facilitadores
en el proceso y actualmente en el pais se encuentran en una etapa de aprendiÿaje, en la que
se debe de ganar experiencia. El cuadro 13 muestra los resultados obtenidos en base al
Irabajo realizado por los consultores. El 65% de los encuestados esta de acuerdo que los
consultores estin realizando un trabajo bueno, cast un 10 % rcspondio que es excelente y
solamente un 15% dice que es regular o malo. Este resultado se debe al poco tierapo que
sc ha trabajado en el area y lo nuevo que es en el pais dicho proceso. Los consultores
actualmente se encuentran en un periodo de aprendizaje y en una etapa en lacual deben de
ganar experiencia.

Cuadro 13. Como se considera el trabajo que estinrealizando los consultores en las EIA.

excelente bueno regular o malo no sabe
n % n % n % n %

Sector afectado 0 0 6 66 2 22 1 12
Consultores 2 20 7 70 0 0 1 10

Sector publico 1 8 8 61 3 23 1 8
Total 3 9.38 21 65.62 5 15.62 3 9.3S

Para la realizacion del Esrudio dc Impacto Ambiental, los consultores deben
realizar un estudio del ambiente en el cual se desarrollara cl proyecto, es llamada la linea
de base. La linea de base sirve para poder prededr los impactos potenciales que provocard
el proyecto y para establecer las medidas de mitigacion que se deben de realizar. Como
observamos en el cuadro 14, un 43% del total de encuestados dijo que el estudio de la
linea de base no se esta realizando de manera adecuada en los documentos de Evaluation
de Impacto Ambiental. Por otro lado un 31% dijo que la linea dc base esta btenrealizada.

Por sectores tenemos a los consultores con igualcs porcentajes en la respuesta
afirmativa que las respuestas ncgativas; mientras que en los oiros dos sectores se obtuvo
un mayor porcentaje de respuestas necativas, con valores de 56% eu el sector afectado y
3S% en el gobiemo.

Una dc las razoncs a que sc debe la mala claboracion del estudio del ambiente sin
proyecto. es la falta de experiencia de los consultores y principalmente, por que cn
Honduras no se tiene la suficiente informacion de la situation de los recursos ambientales
con que cuenta el pais.
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4.3.3 Evaluación del ÍTEÏJEÍÜ dc ios consultores.

Los consultores realizan les Estudios de Impacto Ambiental, sen los facilitadores
en el proceso y actualrneznte en el país se encuentran en una etapa de wrendizaje, en la que
se debe de ganar experiencia El cuadro 13 muestra los resultados obtenidos en base al
trabajo realizado por los consultores. El 65% de los encuestados está de acuerdo que los
consultores estan realizando un trabajo bueno, casi un ÏÜ ¿’la resporsiio que es excelente y
solamente un 15% dice que es regular o malo. Este resultado se debe al poco tiernpo que
sc ha trabajado en el area y le nuevo que es en el país dicho proceso. Los consultores
actualmente se encuentran en un período de aprendizaje y en una etapa en Ia cual deben de
ganar experiencia.

Cuadro 13. Come se considera el nebaje que están realirrando los consultores en las

excelente bueno regular o malo no sabe
n "V: n aa n ‘M; n ‘PB

Sector afectado Ü G 5 65 2 22 l 12
Consultores 2 2D 7 T0 Ü Ü l IÜ

Sector público l 3 3 61 3 23 1 3
Total 3 9.33 21 65.62 S 15.62 3 9.33

Para la realizacion del Estudio de hnpacto J-‘aenbiental, los consultores deben
realizar un estudio del ambiente en el cual se desarrollara c1 proyecto, es llamada la linea
de base. La línea de base sirve para poder predecir los impactos potenciales que provocará
el proyecto y para establecer las medidas de ¡mitigación que se deben de realizar. Come
observamos en el cuadro 14, un 43% del total de encuestados dijo que el estudio de la
linea de base rio se está realizando de manera adecuada en los documentos de Eiraluacion
de impacto Ambiental. Por otro lado un 31% dijo que la línea dc base está bien realizada.

Por sectores tenemos a los consultores con iguales porcentajes en la respuesta
afirmativa que las respuestas negativas; mientras que en los otros dos sector-ens se obtuve
un ntayer porcentaje de respuestas negativas, con valores de 56% en el sector afectado y
38% en e] gobierno.

Una dc las razones a que se debe la 131313. elaboracion del estudio del ambiente sin
proyecto. es la falta de experiencia de los consultores y principalmente, por que en
Honduras ne se tiene la suficiente información de la situacion de los recursos ambientales
con que cuenta el país.
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EI consuitor rnuchas veces tiene que reaiizar investigaciones e interir
estadisticamente de datos que no son confiables. Tambien puede darse e( caso que utiiicen
datos de ottos estudios, lo cual trac como consecuencia que la toformacion que nos da e!
documento de EIA no sea confiable.

Cuadro 14. Elaboration de la linea de base por los consultores.

La b'nea base es La Hnea base La linea base Nosabe
bienrealizada aveces es bien no es bien

realizada rea izada
n % n % n % n %

Sector afectado 2 22 0 0 5 56 2 22
Consultores 4 40 1 10 4 40 I 10

Sector nublico 4 31 1 8 5 38 3 23
Total 10 31.25 2 6.25 14 43.75 6 13.75

En el cuadro 15 se aprecia la perception que tienen los encuestados de la caJldad
de los documentos de Evaluation de Impacto Ambiental. La calidad de los Documentos de
EIA es considerada buena o excelente en mis de el 50 % de la rouesIra. En general se
puede decir que es una calidad aceptable, solamerne un 9% de los encuestados piensa que
es excelente y un 16%del total de cspccialistas no quisieron opinar o no saben acerca de la
calidad, los cuales estan dentro de los sectores afectado y consultores.

Cuadro 15.Como se considera la calidad de los documentos de EIA.

Excelente Bueno Regular o malo No sabe
n % n % n % n %

Sector afectado 0 0 5 56 2 22 2 22
Consultores 2 20 3 30 2 20 a

O 30
Sector nublico 1 8 7 54 5 38 0 0

Total 3 9.38 15 46.83 9 28 5 15.63

JJ

El consultor muchas veces tiene que realitzar investigaciones e inferir
estadísticamente de datos que no son cottfiables. Taïnbien puezde darse el caso que utilicen
datos de otros estudios, lo cual trae como consecuencia que la información que nos de el
documento de ELA no sea confiable.

Cuadro 14. Elaboracldn de la línea de base por los censutltores.

La linea base es La linea base La línea base No sabe
bien realizada aveces es bien no es bien

realizada realizada
n “A: n ‘V: n ‘ï/s n ‘d;

Sector afectado 2 22 E} Ü 5 SIS 2 22
Consultores 4 4G l lll 4 4K} l 1G

Sector público 4 31 l El 5 38 3 23
Total lll 31.25 2 5.35 14 43.75 15 13.75

En el cuadro 15 se aprecia la percepcidn que tienen los encuestados de 1a calidad
de los documentos de Evaluación de Impacto Ambiental. La calidad de los Documentos de
EIA es considerada buena o ea-teelente en más de el 5'? ‘a de la muestra En general se
puede decir que es una calidad aceptable, solamente un 9% de los encuestados piensa que
es exec-leerte y un 115% del total de especialistas no qtfisieron üpinfiïl’ o no saben ace-rea de la
calidad, los cuales estan dente de los sectores afectado y consultores.

Cuadro 15. Como se considera la calidad de los documentos de EIA.

Excelente Bueno Regular o malo No sabe
n es n ‘if-í n “HE n ‘V:
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La cantidad de informacion que proveen los documentos de EIA, segun la

informacion obtenida en la encuesta, es suficiente segun lo que opina el 68% dc los
especialisias (Cuadro 16). En el sector gobiemo el 62% de los encuestados estuvieron de
acuerdo contra 31% que respondleron que no proveen informacion suficiente. Una
situacion similar observamos en el sector afcctado, que piensa en 67% que proveen
suficicntc informacion. contra un 22% que dice que no es suficiente la informacion de lo
documentos.

Cuadro 16.Cantidad de inlbrmacion en Jos documentos de EIA.

Proveen A veces proveen Noproveen No sabe
suficicntc suficiente suficiente

informacidn infonrtacioru informacion:
n % n % n % n %

Sector afectado 6 67 0 0 2 22 1 11
Consultores 8 SO 0 0 0 0 2 20

Sector publico 8 62 1 7 4 31 0 0
Total 22 68.75 1 3.12 6 18.75 0 9.38

En el cuadro 17 se muestran todas las frecuencias observadas y los porcentajes
obtenidos en lamucstra, sobrc lo que piensan los especialistas de la realizaciondelplande
control y seguimienlo. Los planes de controly seguimiento se rcalizanca los documentos
de EIA, con el objetivo de asegurar que se cumplan. Segtin el 56% de la muestra, los
consultores estan preseatando dicho plan en los documentos de EIA. En el sector afectado
como en el sector publico existieron respuestas negativas de 22% y 31% respectivamente.

Cuadro 17. Realizacion del plan de control y segultniento enel documento de EIA.

Se hace plan de
control

Nose hace plan
de control

No sabc Total

n % n % n % n %

Sector afectado 4 44 2 22 3 34 9 100
Consultores 6 60 2 20 2 20 10 100

Sector publico S 61 4 31 I S 13 100
Total IS 56.25 S 25 6 18.75 32 100
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La cantidad de información que pIÜVEBn los documentos de EIA, según 1a

información obtenida en la encuesta, es suficiente según lo que opina el 58% de los
especialistas [Cuadro 1a}. En el sector gobierno el 62% de los encuestados estuvieron de
acuerdo contra 31% que respondieron que no proveen ntforrnacion suficiente. Una
situacion similar observar-nos en el sector afectado, que piensa en +5?% que proveen
stdieiente información, contra un 3.2% que dice que no es suficiente la información de lo
documentos.

Cuadro lo. Cantidad de intonnaeión en los documentos de EEA.

En el cuadro l? se muestran todas las frecuencias observadas 3* los porcentajes
obtenidos en la rene-she, sobre lo que piensan los especialistas de la realización del plan de
control y seguimiento. los planes de control y seguimiento se realizan en los documentos
de ELa, con el objetivo de asegurar que se cumplan. Según el 56% de la muestra, los
consultores están presentando dicho plan en los documentos de EIA. En el sector afectado
corno en el Seetor público existieron respuestas negativas de 22% y 31% respectivamente.

Cuadro 1?. Realización del plan de control 3' seguimiento en el documento de EIA.

Proveen A ‘treces proveen No proveen No sabe
suficiente suficiente suficiente

información inforrrtaciort: información:
n % n ‘Y: n “PE: n n.

Sector afectado 6 6? Ü Ü 2 22 1 1 1
Consultores 8 8D {l Ü Ü Ü 2 El]

Sector público 3 62 l Tr’ 4 31 t} Ü
Total 22 453.75 l 3 . 12 6 I SHS 3 9.33

Se hace plan de No se hace plan No sabe Total
control de control

n ‘M: n ‘V: n ‘V: n ‘Aa
Sector afectado 4 44 2 22 3 34 9 lüü

Consultores IS ISÜ 2 2G 2 2C! IÜ 113D
Sector público E 5 l 4 3 l Í S 13 l ÜÜ

Total 13 56.25 8 25 6 l HITS 32 IÜÜ
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Las medidas de mitigacion son las obras o acciones que sc deben de realizar con el

fin de atenuar el impacto negativo en el ambiente, que produce una eierta actividad
economica. La perception sobrc las medidas de mitigacion que tienen )os diferentes
scctorcs, sc obscrva cn cl cuadro 18. Son adecuadas segun el 62% de los encucslados.
aproximadamente un 10% piensa que solamente en algunos casos son adecuadas las
medidas de mitigacion, y una quinta parte dicen que no son adecuadas.

Cuadro IS. Eldiscno dc las medidas de mitigacidn,

Las mediadas de Algunas veces Las mediadas No sabe
mitigacionson son adecuadas no son

adecuadas adecuadas
n % n % n % n %

Sector afectado 6 67 1 n 2 22 0 0
Consultores 5 50 2 20 I 10 2 20

Sector publico 69 0 0 23 I 8
Total 20 62.5 J 9.3S 6 18.75 J 9.37

35
Las medidas de nútigeeion son las obres o acciones que se deben de realizar con el

fin de atenuar el impacto negativo en ei erotic-nte, que produce una eierïe aetivided
economica. Le percepción sobre las medidas de ntitigaeion que tienen los diferentes
sectores, se obeertet en ei cuadro 1B. Son adecuadas según el 452% de los encuestados.
aproximedarnertte un 1ü% piense que solar-mente en algunos came son adecuadas las
medidas. de mitigación, y una qttinta parte dicen que no son adecuadas.

Cuadro ES. EI diseño de las medidas de mitigación.

Los mediados de Algunas tïeees Las mediados No sabe
mitigación son son adecuados no son

adecuadas adecuadas
o ‘E93 o ÉXu r1 '34’; n ‘E23

Sector afectado r5 E? l Í 3 2 22 Ü E}
Consultores 5 Si} 2 2D I 113 2 2G

Sector público 9 59 Ü Ü 3 23 I 8
Tote} 2G 62.5 3 3.38 6 18.35 3 3.3’?
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4.1.4 Evaluacion del trabajo realizado por el gobierno.

El gobierno hondurcrio a traves dc la Subsecretana del Ambiente se enearga de)

manejo v funcionamicmo del sistema nacional dc Evaluacion dc Impacto Ambiental. Para
conocer la aprectaciun que tienen los encuestados acerca del irubajo que realizan los
iccnicos de dicha subsecretana. se prcscnUt cl cuadro 19.

Segun los resultados, cl 65% de los encuesiados esruvicrun de acuerdo en que los
iccnicos dc la Subsccrciaria del Ambiente no tlcnen la su£clenle experiencia en cl area de
|-valuaci6n de Impacto Ambienial , lo cual consutuye un problema actual debldo a que
juegan un papel muy imponante en el anilisis de la problematics ambiental y busqueda de
soluciones. En los resultados del cuadro 2 podemos observar que el 54% de los Iccnicos

sc cncuentran con una cxpcriencia de 1-5 afios. lo cual reallrma la problemauca de la faha
dc experiencia de los uScnicos de el cobiemo.

Cuadro 19. Laexperiencia de los tecnicos de la Subsecretaria del Ambiente.

Falta
cxperiencia en
los iccnicos de
la Secretaria

No falta
experiencia en

los iccnicos

No sabc Total

n % n % n % n %

Sector afectado 7 78 1 11 1 n 9 100
Consuitores 6 60 7 20 2 20 10 100

Sector publico S 62 4 30 1 8 13 100
Total 21 65.62 7 21.87 4 12.5 32 100

£s obligacidn del sector guberaamenuil velar por el cumplimiemo de las sanciones
que se establccen en )a Ley General del Ambiente. El detalle dc lo que piensan los
difcrentes sectores accrca del cumplimiemo de dicbas sanciones se aprecia en el cuadro
20. Un 31% dc los expeuos en ElA piensan que las sanciones juridicas se cumplen, pert)

lamhien un 31% piensan que no sc cumplcn. Un 3% piensa que algunas vcces se cujnpleu.
y gran parte de los especialistas expresaron que no sahian si se cumplia con las sanciones
juridicas.
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Según Ios resultados. c1 65% de los encuestados csmvicror: d: acuerdo cn que los
iticnicos dc la Suhsccrcmrin del Ambient: no tienen 1a suficicnic cxpcricncia cn c1 ¡iron de
Etioluncion de impacto Ambiental , Io cual constiinyc un probicma actual debido a quo
jucgnn un papel mu}; importante ocn el análisis de la problemática ambiental j’ búsqueda dc
soluciono-s. En Ios resultados del cuadro 2 podemos observar que ol 54% dr: los técnicos

sc encuentran con una experiencia dc i-«S años. lo cual reafirma lo problemática de ln Folio
do. esperiencia de Ios técnicos dc c1 gobierno.

Cuadro 19. La cmzpcriuncia dc los técnicos dela Subsecretaría del Ambiente.

Falta No falta No subo Total
uxptrirncia en experiencia en
los técnicos de los técnicos
Ia Secreta-mk
n % n % n ‘K: n “f:

Sector afectado ‘I 73 1 Il 1 l l 9 IÜÜ
Consultores ü 6D 2 20 2 2G 10 1 ÜÜ

Sector público 3 62 4 30 i S 13 1 ÜÜ
Total Ei 65.52 ‘i’ 21.87 4 12.5 32 IÜÜ

Es obligación del sector gubcmamcnlal velar por cl cumplimiento de las sanciones
que sc csnablccm cn ia Lo)’ General cicI Ambiente. El detalle dc Io que piccnsnn los
difcrcntcs scctorcs acerca del cumplimicnto dc dichas sanciones sc aprecia cn ci cuadro
2D. Lln 31% dc los cxpcnos en EIA piensan que las sanciones jurídicas sc cumplen, pero
también un 31% piensan que no sc cumplen. Un 3% piensa que algunas ‘ucccs se cumplen,
y gran parte dc los especialistas expresaron que no sabían si sc cumplía con las sanciones
jurídicas.

3G
4.1.4 Evaluación del trnhnjo realizarlo por cl gobierno.

El gobierno hondureño a través dc Ia Subsecretaria clcl Hmbicntc sc encarga dci
manojo 5' foncionaïnicnto dci sistema nacional dc Eswaloacion dc Impacto Ambiental. Para
conoccr la apreciación que ticncn ios cncuestadüs acerca do! trabajo qoc rfiflliï fllï los
técnicos dc dicha subsecretaria, sc pnficnm el cuadro 19.

Según Ios resultados. c1 65% de los encuestados csmvicror: d: acuerdo cn que los
iticnicos dc la Suhsccrcmrin del Ambient: no tienen 1a suficicnic cxpcricncia cn c1 ¡iron de
Etioluncion de impacto Ambiental , Io cual constiinyc un probicma actual debido a quo
jucgnn un papel mu}; importante ocn el análisis de la problemática ambiental j’ búsqueda dc
soluciono-s. En Ios resultados del cuadro 2 podemos observar que ol 54% dr: los técnicos

sc encuentran con una experiencia dc i-«S años. lo cual reafirma lo problemática de ln Folio
do. esperiencia de Ios técnicos dc c1 gobierno.

Cuadro 19. La cmzpcriuncia dc los técnicos dela Subsecretaría del Ambiente.

Falta No falta No subo Total
uxptrirncia en experiencia en
los técnicos de los técnicos
Ia Secreta-mk
n % n % n ‘K: n “f:

Sector afectado ‘I 73 1 Il 1 l l 9 IÜÜ
Consultores ü 6D 2 20 2 2G 10 1 ÜÜ

Sector público 3 62 4 30 i S 13 1 ÜÜ
Total Ei 65.52 ‘i’ 21.87 4 12.5 32 IÜÜ

Es obligación del sector gubcmamcnlal velar por cl cumplimiento de las sanciones
que sc csnablccm cn ia Lo)’ General cicI Ambiente. El detalle dc Io que piccnsnn los
difcrcntcs scctorcs acerca del cumplimicnto dc dichas sanciones sc aprecia cn ci cuadro
2D. Lln 31% dc los cxpcnos en EIA piensan que las sanciones jurídicas sc cumplen, pero
también un 31% piensan que no sc cumplen. Un 3% piensa que algunas ‘ucccs se cumplen,
y gran parte dc los especialistas expresaron que no sabían si sc cumplía con las sanciones
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Cuadro 20. Cumplimicnlo de las sanciones juridicas.

Se cumpien las Algunas vcccs No se cumpien No sabe
sanciones se cumpien las sanciones
turk icas iurfdtcus

n % n % n % n %

Sector afectado 1 11 0 0 3 56
Consultores 4 40 1 10 2 20 j 30

Sector publico 5 38 0 0 5 3S j 24
Total 10 31.25 1 3.12 10 31.25 11 34.38

EJ gobiemo como sector regulador, a traves dc la Dircccion de Evaluacion y
Control Ambiental. despues de realizar un diagnbstico ecologico y dc impacto ambiental,
u| cual es una herramienta utilizada para identificar a nivel macro los impactos potenciales
que producira el proyecto, categoriza los proyectos en categoria 1. la cual no requicrc dc
una EIA y categoria 2 que si requiere una EIA. Estas categorias se cstublecen dependiendo
dc la magnitud del impacto que causanin en cl ambiente. El cuadro 21 uos muestra las
frecuencias observadas de laperception sobrc la categorization dc proyectos en Honduras,

Un 40% de los encucstados dijo que esiA bien rcalizada lacategorization mlencras que uu
31% dijo que no, Si lo vemos por sectores, cl 69% del sector publico opina que si csla

bien rcalizada, mientras en los eonsultores el 30% esta de acuerdo y cl sector afectado
solamente el 12% esta de acuerdo.
Las personas que rcspondieron que no, mcncionaron que dicha categorization cst£
fallando, debido a la incxperiencia de los lecnicos por ser una actividad muy reciente en
Honduras.

Cuadro 21. Como se percibc la categorizacidn que se rcaliza dc los proyectos.

i

Esia bien No esta bien No sabe Total
rcalizada realizada
n % n % n % n %

Sector afectado 1 12 4 44 4 44 9 100
Consultores j 30 J 30 4 40 10 100

Sector oublico 9 69 23 I 8 13 100
Total 13 40.63 10 31.25 9 2S.12 32 100
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Cuadro 20. Cumplimiento de las saneionesjuridioas.

Se cumplen las Algunas ‘veces No se cumplen No sabe
sanciones se cumplen ias sanciones
iurítlicas jurídicos

n ‘A: n ‘PB n "Á: r1 i ‘Pa’:
Sector afectado I 1 l ü ü 3 33 5 56

Consultores 4 4D I I Ü 2 EÜ 3 3D
Sector público 5 33 Ü Ü S 38 3 24

Total H] 31.25 1 3.12 1G 31.25 11 34.33

El gobierno como sector regulador, a naves tic la Dirección de Evaluación 3*
Control rjtfllili flfllfli, despues de realizar un diagnóstico ecológico 3* dc impacto ambiental,
el cual es una herramienta utilizada para identificar a rfitrel macro los impactos potenciales
que producirá eI proyecto, categoriza los proyectos en categoria 1_. Io cua] no requiere tic
una EIA y categoria E que si requiere una Eirï. Estas categorías se establecen dependiendo
dc Ia rnargiimó rIeI impacto que causarán en c1 ambiente. El cuadro El nos muestra las
frecuencias observadas de lo percepción sobre Io categorización de proyectos en Honduras.
Un 4Ü% de los encuestados tiijo que está bien realizada la categorización mientras que un
319i: dijo que no. Si 1o ‘remos por sectores, el 69% dei sector público opina que si está
bien realizada, Iníentras en los consultores c1 Süifn está de acuerdo j," el sector afectado
soiamente el 12% está dc acuerdo.
Las personas que respondieron que no, mencionaron que dicha categorización está
fallando, debido a 1:1 inexperiencia de los técnicos por ser una actividad mu}? reciente en
Honduras.

Cuadro ll. Como se percibe ia categorización que se realiza rie ios proyectos.

Esta bien No esta bien ‘No sabe Tota]
realizada realizarla

n "A: r1 “irá r1 ‘M: n i “M;
Sector afectado i 12 4 44 4 44 i} IÜÜ

Consultores 3 3 ü 3 3G 4 4€) l Ü l ÜÜ
Sector público 9 59 3 23 l S 13 IÜÜ

Total 13 ¿{i263 li] 31.25 9 23.13 32 IÜÜ
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Los terminos de referenda (TDR) son documentos elaborados por la Direccion

General de Evaluacion y Control Arrtbienta) en el que sc dan todas las rcterencias y
antecedentes del proyecto, asf como las acciones que debe de realizar cl proponente del
provecto. Enel euadro 22 se observa con mayor detalle los resultados obtenidos respecto a
la visuaiizacion de ios TDR. Un 43% de los especialistas esta de acuerdo en que son
completos y claros y un 40% dijo lo contrario. En el sector publico los que afirman son un
62% mientras que en los otros dos sectores solameme aflnnan un 30 % v 33.3% en los
consultorcs >' sector afectado respectivamente.

Cu&dio 22. Percepcidnda los encuestados sobce losTerminos de Referenda.

TDR son TDR no son No sabe Total
completos y

claros
corapietos y

claros
n % n % n % n %

Sector afectado 3 33.3 3 33.3 3 33.3 9 100
Consulfores 3 30 6 60 1 10 10 100

Sector oOblico S 62 4 30 1 8 13 100
Total 14 43.74 13 40.63 5 15.63 32 100

En el proceso de £IA es muy importante que exista participacidn de las ONGs
para que Ileven a cabo acciones de defensa y presen'acion del ambiente. Las ONGs son
organizaciones no gubernamentales de desarrollo legalmente reconocidas y el publico
afectado es cualquier individuo o grupo social. En el euadro 23 se presenta los resultados
obtenidos acerca de la percepcion que tienen los especialistas en Evaluation de Impact©
Ambiental acerca del involucramiento de la opinion de las ONGs en laelaboration de Ios
terminos de referenda TDR .Del total de encuestados el 46% respondio que se toma cn
cucnta a las ONGs al elaborar los terminos de referencia, pero el 56% de los afectados
piensanque no se les csta tomando en cuenta a las ONGs a lahora de realizar Ios TDR y la
mayoria del sector publico pieusa que si se les toma en cuenta ($3%) como veroos existe
un conflicto, por que cada sector ttene diferentes puntos de vista, pero ert la totalidad de
las respuestas podemos afirmar que se les toma en cuenta a las ONGs en la mayoria de los
casos. Los casos en que no se les toma en cuenta, se debe a la falta de inforniacidn que
existe actualmente en el proceso.
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Laos términos de referencia (TDR) son documentos elaborados por la Direccion

General de Extalnación y Control Ambiental en el que se tien todas las rana-rencias 3'
antecedentes del proyecto, así como las acciones que debe ele realizar el proponente def
proyecto. En el cuadro 22 se observa con mayor detalle los resultados obtenidos respecto a
la finalización de los TDR. Un 43% de los especialistas esta de acuerdo en que son
completos y claros y un 40% dijo lo contrario. En el sector público los que afimuan son un
62% mientras que en los otros dos sectores solamente afirman un 3|!) “PB 3' 33.3% en los
consultores y sector afectado respeetixramente.

Cuadro 22. Percepción de los encuestados sobre los Términos de Referencia.

TDR son TDR no son No sabe Total
completos y completos y

claros claros
n % n ‘Yu n % n "¿z

Sector afectado 3 33.3 3 33.3 3 33.3 9 lüü
Consultores 3 30 6 60 l 10 l El l ÜÜ

Sector público 8 62 4 313 i 8 13 IÜÜ
Total 14 435M 13 4Ü.63 5 15.63 32 IÜÜ

En el proceso de EIA es mu}: importante que arista participacion de las ONGs
para que lleven a cabo acciones de defense y preservación del ambiente. Las ONGs son
organizaciones no gubernamentales de desarrollo legalmente reconocidas 3' el público
afectado es cualquier individuo o grupo social. En el ciratïro 23 se presenta los resultados
obtenidos acerca de la percepción que tienen los especialistas en Extelueción dc hnpacto
Ambiental acerca del involucramiento dela opinion de las ONGs en in elaboración de los
ténnínos de referencia TDR Del total de encuestados el 46% respondió que se toma cn
cuenta a las ONGs al elaborar los tea-ruinas de referencia, pero el 56% de los afectados
piensen que no se les está tomando en cuenta e las ONGs a le hora de realizar los TDR y la
mayoría de} sector público piensa que si se les toma en cuenta (53%) corno Wrernos chiste
un conflicto, por que carla sector tiene diferentes puntos de vista, pero en Ia totalidad de
las respuestas podemos afirmar que se les ton-rn en cuente n las ONGs en la mayoria de los
casos. Los casos en que no se les toma en cuenta, sc debe a la falta de información que
existe acatamiento cn el proceso.
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Cuadro 23. Involucramiento de laopinion de las ONGs en la elaboracion de los TDR.

Se toma en A veces se les No se toma en No sabe
cuenta a las torna encuenta cuenta a las

ONG 0NG
71 % n % n °/o n %

Sector afectado 1 n 1 11 5 56 2 22
Consultores 7 70 2 20 0 0 1 10

Sector publico 7 53 1 8 4 31 1 8
Total 15 46.SS 4 12.5 9 28.12 4 12.5

Publico afectado es cualquier persona natural o grupo IegaLmentc orgaoizado que
dcbc participar en el proceso aportando sus inquietudes. En el cuadro 24 se presents los
resultados obteuidos de lo que pieosan los diferemes sectores involucrados, rcspecto a si
se incluye el publico afectado en el document© de EIA.
Menos del 50% de is mucstra considered que se esta toinando en cuerrta el publico
afectado en el documento final de EIA. EI sector afectado casi en 45% de la muestra
considera que se toma en cuenta al publico y el sector pdblico corxsideran en un 62% que
se toma en cuenta el publico afectado. Tambieri se obsen'a que el 20% de los consultores
considera que solaraente en algunas ocasiones se toma en cuenta el publico afectado.

Cuadro 24. Se tomaencuenta al publico afectado ent!documento de EIA.

Se toma en Algunas veces No se toma en No sabe
cuentael publico se toma en cuenta el

afectado cuenta publico
afectado

n % n % n % n %
Sector afectado 4 44.4 1 11.1 33.3 1 11.1

Consultores 30 2 20 1 10 4 40
Sector oublico 8 62 1 8 4 30 0 0

Total 15 46,S7 A 12.5 8 25 5 15.63
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Cuadro 23. Imrelueramíento de la opinion de las ÜHÜS en le elaboracion de los TDR.

Se toma. en A veces se les No se tome en No sabe
cuenta a las torna en cuenta cuente a las

ONG ONG
n ‘EJ: n ‘H: n ‘E21: n ‘M’;

Sector afectado 1 II 1 1 I 5 515 2 22
Consultores T Ti] 2 EIC} Ü Ü I 1G

Sector público 37" 53 l 8 4 31 1 3
Total 15 46.83 4 12.5 9 23.1,, 4 12.5 _¡

Público afectado es cualquier persona ¡mural o grupo Iegalmeme organizado que
debe participar en el proceso aportando sus inquietudes. En el cuadro 24 se presenta los
resultados obtenidos de lo que piensan ios diferentes Sectores Ïnvoïuemdos, respecto a Si
se incluye e] público afectado en el documento de EIA.
Iwíenos del 31% de la mestre consideran que se está tomando en cuente el público
afectado en el documento final de EIA. EI sector afectado casi en 45% de la muestra
eonsidera que se toma en cuenta al púbiíeo y el seetor púbfico consideran en un 62% que
se tome en cuenta el púbííeo afectado. También se observa que el 20% de los consultores
eoneiáera que solamente en algunas ocasiones se tome en euenta el público afectado.

Ümdro 24. Se toma en cuente al público afectado en el doeeïnento de EIA.

Se tema en Algunas veces No se toma en No sabe
enema el público se toma en cuenta el

afeetado cuenta púbIíco
afeetado

n ‘iría o ‘M: n ‘M: n ‘F43
Sector afectado 4 44.4 l 111 3 33.3 I 11.1

Consultores 3 3D 2 2G 1 11] 4 4G
Sector público 3 63 Ï 8 4 313 Ü Ü

Total 15 46.3? 4 12,5 8 2:3 5 15,63
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•J.1.5 EIpapel dc las empresas o desarrolladorcs de proyectos on Honduras.

Toda persona natural u juridica que prctcnde realizar un proyccto o activtdad
economics debe solictor a la Subsecrctaria del ambientc una lieenda ambiernal. Son
ejemplos de proponents las corapafiias dc invcrsionistas, cnmereiantes, las oficinas
cstaiales. muriiclpalidades etc. Se pregunid a los expertos en £1A si crefan que las
empresas tertian suficlentes fondos disponibles parti la reaiizacion de las Evaluaciones de
Impacto Ambicntal. La rcspucsta obteriida (Cuadro 25) fue casi un 60% que no Io tiencn.
En el sector goblemo (as respuestas negativas fueron del 62% y en el sector afecuido del
66 %.

Muchos empresarios piensan que las EIA constituyen un frcno al dcsarrollo y que
rcpresenian una perdlda dc tiempo y dinero La mayoria de las empresas que ban reaJizado
EIA ban optado por busc3r Io mas barato, Io haceti por cumplir con un requisite al no
posecr una visidn de largo pla20, la cual cs muv Importante pucs en un futuro no muy
lejano, las empresas que cstan dentro de un marco ambienta) adecuado tendran una ventaja
compelitiva, sobre aquellas que trabajan sin importarles el medio ambienle. Llegara cl
tiempo en que eslas ultimas tendxan que acopiarse a una gestion ambtental adecuada o de
lo contrario no scran compctitivas y no podrdn trabajar.

Cuadro 25. Perccpcidn de los sectores sobre disponibllidad de fondos, por parte de las
empresas o desarrolladores de proycctos, para la elaboracton de lasElA.

Tienen fondos No tienen fondos No sabe Total
oara a EIA oara 61A
n % n % n % n %

Sector afectado 1 11.1 6 66.6 2 22.2 9 100
Consultores 1 10 5 50 A 40 10 100

Sector publico 23 S 62 2 15 13 100
Total 5 15.63 19 59.37 8 25 32 100

La notificaclbn del inicio de una EIA cn roedios pubIIcos como la radio y los
periodicos es dc mucha Imponancla, el publico debe estar enterado para poder participar y
manifestar sus inquietudes. Segun los dams ubtenidos,(Cuadro 26) el 7S % dc las
personas encucsmdas manifiestan que no se notifies v solamente un 9% manifiesta que en
a1gunos casos se informa al publico. Las respuestas negativas fuernn en un S4.6 % del
gobicmo, 89% del sector afectado y 60% dc los consultores.

¿HI
4.1.5 El pepe-I de lns empresas n desarrolladores de proyectos en Honduras.

Toda persona natural o jurídica que pretende realizar un proyecto o actividad
eenntimiea debe solicitar a la Subsecretaría del ambiente una licencia mnhiernal. Son
ejemplos de pmpotïcnles las compañias de inversionistas, comerciantes, las oficinas
estatales. murúcipalidades ete. Se preguntó a los expertos en EIA si creían que las
empresas tenían suficientes Fondos disponibles para la realización de las Evaluaciones de
Impacto Ambiental, La respuesta obtenida (Cuadro 25) file casi un fiüifa que no Io tienen.
En el sector gobierno las respuestas negativas fueron del 62% y en el sector afectado del
G6 “fu.

idluchos empresanos piensan que las EIAL constituyen un freno al desarrollo y que
representan una perdida de tiempo y dinero La. mayoría de: las empresas que han realizado
EIA han optado por buscar lo más barato, lo hacen por cumplir con un requisito al nn
poseer una visión de largo plazo. la cual es muy importante pues en nn futuro no muy
lejano, las empreses que están dentro de un mareo ambienta] adecuado tendrán una ‘ventaja
competitiva, sobre aquellas que trabajan sin imporlarles el medio ambiente. Llegará el
tiempo en que estas últimas tendrán; que aeoplsrse s una gestion nInbiental adecuada o de
lo contrario no serán eonmpetitixrss y no podrán trabajar.

Cuadro 25. Percepción de los sectores sobre disponibilidad de fondos. por parte de los
empresas o desarrolladores de proyectos, para la elaboración de las EIA.

Tienen fondos No tienen fondos "No sabe Total
para la EIA para EIA
n ‘Y: n % n ‘M: n Wu

Sector afectado l 1 1.1 6 66.6 3 23.2 9 lüü
Consultores l IÜ 5 50 41 4G lÜ lÜÜ

Sector público 3 23 3 62 1 15 13 lÜÜ
Total S 15.53 19 59.37 8 25 32 IÜÜ

La notificación del inicio de una ElA en medios públicos como la radio y los
periodicos es de mucha imponaneía, el público debe estar enterado para poder participar y
manifestar sus inquietudes. Según los datos obtenidosfiluadro 26) el ‘¡F8 % de las
personas encuestadas manifiestan que no se IIÜÍÍÍÏCa y solamente un 9% manifiesta que en
algunos casos se informa al público. Las respuestas negativas fueron en un 84,15 “H1 del
gobierno, 89% del sector afectado 3' 60% de los consultores.
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Los rcsulutdos que arrojan la invcstigacion no* muestran qua el gobicmo debe do

acluar fuertemente. obligando a las empresas a que comuniquen a] publico afectado para
que se pueda desarrollar bien e) proceso dc ElA.

Cuadro 26. Que opinan los sectored de la nouficaciondel inicio dc una ElA en
Honduras.

Nottfxcaii el A 1gunus veces No notificane) No sabe
inicio de la noUCican inicio de la EIA

IHA •

n % XI % n % n %
Sector afectado 0 0 0 0 S S9 I 1!

Consulcores 0 0 •) 20 6 60 o 20
Sector oublico 0 0 1 7.7 11 S4.6 I 7.7

Total 0 0 9.3S 25 78.12 4 12.5

En el cuadro 27 se presenta la perccpcion de los sectores involucrado? respecto al
cumplimienio de las normas t£cnicas. Las cmprcsas o dcsarrolladores de provecios en
Honduras no estan cumpliendo con las normas tlcnicas o parnmctros de referenda. es lo
que dice el 45% de la mueslnx. miencras que un 31% de los encueslados piensan que se
esta cumpliendo con las noetnas tecrucas o parametros do coittammacxdu. For socvorcs
observamos que el 30% de los consultores dicen que se cumplen y el 44% del sector
afectado dicen que no sc cumplen.

Cuadro 27. Cumplimienio de las normas tecnicas establecidas.

Cumplencon Algunas No cumplen con No sabe
Noroias vcccs las Normas
Tecnicas cumolen Tecnicas
n % n % n % ÿ %

Sector afectado 1 11.1 I 11.1 4 44.4 3 »>
JJ.J

Consultores *J 30 1 10 2 20 4 40
.Sector publico 5 33 0 0 1 54 1 $

Total 9 31.03 2 6.9 13 44.S3 5 17.24

4|
Los resultados que arrojan Ia investigación naa: muestran qm: cI gabicmn debe dc:

actuar fuman-Lente, übligando a las umpmsas a que cümunïquen a] público afcctadü pan:
que se: pueda dcsarrüllar bien e] proccaa de EIA.

Cuadro 26. Que opinan las sectores dc la notificación del inicio de una EIA cn
Hunduras.

Notifi mnel Algunas ‘veces No nntïficnn e] No sabe
inicio de: la nütiüuan inicio de 1:1 EIA

M23 .

r1 '34: r1 ‘Vo n ‘Au n %
Sector afectado Ü Ü Ü Ü 8 519 I 1 l

Cunsullores Ü Ü 2 20 5 60 2. 2G
Sector públic-n Ü fl l 7.’? l l 84.5 I ‘L?

Total Ü Ü 3 9.38 25 78. I 2 4 12.5

En c1 cuadro 2? se presenta la percepción de los sectores involucrados respecto a1
cumplimiento de las normas técnicas. Las empresas o dcsarrcIladorcs d: proyectos en
Honduras no están cumpliendo con las nomas; técnicas o parámetros de: referencia. es Io
que dice el 45% dt Ia muestra, mientras que un 31% de los encuestados piensan qua: se
está cumpücndo con las nomas técnicas u parámetros de canraminación. Por sccuarcs
observamos que cl 3U“/u de los consultores dicen que se cumplen y e! 44% del scclor
afectada dicen qu: no su cumplen.

Cuadro 2T. Cmnplimícnio de las normas técnicas establecidas.

Cumpïen con AIgunas No cumplan con No aabt
Nnmras ‘veces las Nor-unas
Técnicas cmnplen Técnicas:
n ‘It's’; n ‘fo n % n ‘H-
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Consultores 3 3D 1 I Ü 2 20 4 40

Seclnr público 5 33 Ü Ü T S4 l E
Total 9 31.433 2 v5.9 13 44.33 5 1124

4|
Los resultados que arrojan Ia investigación naa: muestran qm: cI gabicmn debe dc:

actuar fuman-Lente, übligando a las umpmsas a que cümunïquen a] público afcctadü pan:
que se: pueda dcsarrüllar bien e] proccaa de EIA.

Cuadro 26. Que opinan las sectores dc la notificación del inicio de una EIA cn
Hunduras.

Notifi mnel Algunas ‘veces No nntïficnn e] No sabe
inicio de: la nütiüuan inicio de 1:1 EIA

M23 .

r1 '34: r1 ‘Vo n ‘Au n %
Sector afectado Ü Ü Ü Ü 8 519 I 1 l

Cunsullores Ü Ü 2 20 5 60 2. 2G
Sector públic-n Ü fl l 7.’? l l 84.5 I ‘L?

Total Ü Ü 3 9.38 25 78. I 2 4 12.5

En c1 cuadro 2? se presenta la percepción de los sectores involucrados respecto a1
cumplimiento de las normas técnicas. Las empresas o dcsarrcIladorcs d: proyectos en
Honduras no están cumpliendo con las nomas; técnicas o parámetros de: referencia. es Io
que dice el 45% dt Ia muestra, mientras que un 31% de los encuestados piensan qua: se
está cumpücndo con las nomas técnicas u parámetros de canraminación. Por sccuarcs
observamos que cl 3U“/u de los consultores dicen que se cumplen y e! 44% del scclor
afectada dicen qu: no su cumplen.

Cuadro 2T. Cmnplimícnio de las normas técnicas establecidas.

Cumpïen con AIgunas No cumplan con No aabt
Nnmras ‘veces las Nor-unas
Técnicas cmnplen Técnicas:
n ‘It's’; n ‘fo n % n ‘H-

Scctur afectada I I l.I I I l .1 4 44.4 3 33 .3
Consultores 3 3D 1 I Ü 2 20 4 40

Seclnr público 5 33 Ü Ü T S4 l E
Total 9 31.433 2 v5.9 13 44.33 5 1124



42
Despucs de identificados y prcdichos los impactos adversos sobre el ambiente v la

salud, se hace necesario establecer ciertas medidas que se deberan de realizar para mittgar
dicho impacto. En el cuadro 2S se presenta el resullado obtenido de la pereepcion del
cumplimiento de las medidas de mitigacion. El cumplimiento de dichas medidas de
mitigacidn, segun la muestra, solamentc cl 16% de los encuestados piensa que se les da
cumplimiento. El 50% de los encuestados responded que no se cumplia con las medidas dc
mitigacion, de los cuaics, cn cl sector afectado el 66% piensa que no hay cumplimiento de
parte de las empresas, de igual manera, el 50% de los consultores mencionan que no hay
cumplimiento de las medidas de mitigacion. Vemos que el sector afectado es el que tiene
mayor porcentaje de respuestas negativas, debido a que son los que estan sufriendo a causa
de el incuroplimienio de dichas medidas.

Cuadro 28. Elcumplimiento dc las medidas dc mitigacionpor los cmprcsarios,

Cumplen las Algunas veces No cumplen No sabe
medidas de las cumplen las medidas de
mitigacion mitigacion
n % n % n % n %

Sector afectado 0 0 2 22.2 6 66.6 1 11.1
Consultores 1 10 1 10 5 50 3 30

Sector publico 4 31 2 15.4 5 3S.5 2 15.1
Total 5 15.63 5 15.63 16 50 6 IS.74

En cuanto ai cumplimiento del plan de control y seguimiento por pane de los
proponentes o empresas que desarrollan los proyectos, el 6% de las personas encuestadas
opinan que se cumple dicho plan en el campo. Pero la mayoria, casi un 47%, piensa que
no se cumple cl plan dc control(Cuadro 29). El sector afectado v el sector publico fueron
los sectores que estuvleron mas deacuerdo con el incumplimiento del plan de control por
pane de las empresas o desarroiladores de proyectos en Honduras.

Un 12% de los encuestados dicen que las empresas algunas veces cumplen el plan
de control v seguimiento, y un 34% de los encuestados dijo que no sabian si se cumplia
dicho plan.
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Despues de identificados y prcdicnos los impactos adversos sobre el ambiente y La

salud, se hace necesario establecer ciertas medidas que se deberan de realizar para mitigar
dicho impacto. En el cuadro 23 se presenta el resnitado obtenido de la pertuepcion del
cumplimiento de las medidas de mitigación. El cumplimiento de dichas medidas de
mitigación, según la muestra, solamente el 16% de los encuestados piensa que se les da
cumplimiento. El 5Ü% de los encuestados respondio que no se cumplía con las medidas de
mitigación, de los cuaics, cn el sector afectado el 56% piensa que no ha}: cumplimiento de
parte de las empresas, de igual manera, el ÍÜÜÍo de los consultores mencionan que no ha}:
cmnplinriento de las medidas de mitigación. Vemos que el sector afectado es el que tiene
mayor porcentaje de respuestas negativas, debido a que son los que están sufriendo a causa
de el incumplimiento de dichas medidas.

Cuadro 23. El cumplimiento de las medidas dc mitigación por los empresarios.

Cumplen las Algunas veces No cumplen No sabe
medidas de ias cumpien las medidas de
mitigación miti ¿cion

. n ‘iria n ‘Pía n 94: n "Á:
Sector afectado Ü Ü 2 22.2 15 55.15 1 l LI

Consultores 1 li} 1 lÜ S SÜ 3 3D
Sector público 4 31 2 15.4 5 38.5 2 15.1

Total 5 15.453 5 15.453 15 fiü s 1334

En cuanto al cumplimiento del plan de control y seguimiento por parte de los
proponentes o empreses que desarrollan los proyectos, el 5% de ias personas encuestadas
opinan que se cumple dicho plan en el campo. Pero la mayoria, casi un ¿Wikia piensa que
no se cumple cl plan de controiüïuadro 29). El sector afectado y el sector público fueron
los sectores que estuvieron mas deacuerdo con el incumplimiento del pian de conorol por
parte de las empresas o desarrolladores de proyectos en Hondmas.

Un 12% de los encuestados dicen que las empresas algunas veces cumplen ei plan
de control y seguimiento, y un 34% de ios encuestados dijo que no sabían si se cumplía
dicho pian.
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Cuadro 29. Cumplimiemo de el plan de control y seguimiento que se establece en el

documenlode EIA.

Cumplen con Algunas veces No cumplen No sabe
plande control cumplen con plan de

control
n % n % n % n %

Sector afectado 0 0 1 11 5 56 J 33
Consultores 2 20 2 20 1 10 5 30

Sector publico 0 0 1 7.69 9 69,23 3 23.07
Total 2 6.25 4 12.5 15 46.87 11 34.37

43
Cuadro 29. Cumplínïïente de el plan de centre} y seguimiento que ee establece en el

deemneniu de ELfi a.

Cumpïen con Algunas xreees No emnpïen No sabe
plan de central cumplen con pian de

control
n ‘H3 n % n ‘Y: n ‘Y:

Secret afeetafie i} Ü E I 1 5 55 3 33
Consultores 2 2G 2 2G l 1G 5 3L}

Sector público Ü Ü I "¡E459 9 69.23 3 21'13?’
Total Z 45.25 4 12.5 I 5 46.3? l I 34.3?
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Cuadro 29. Cumplínïïente de el plan de centre} y seguimiento que ee establece en el

deemneniu de ELfi a.
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4.2 Analisis estadlslico de la independencia cle las respuestas del sectoral que

pertencccn los encuestados.

Los resultados del cuadro 30 mucstran la independencia dc la pcrcepciondel
proceso de ElA que ticnen los different*,* sectorcs encuestados. De este grupo de variables
sc accptaron 7 hiprttcsis de independencia, lu eual nos dice que hay coincidencia en la
perceprionde los dilerentes sectores del funcionamiento del proceso y los problemas
existentes en dieho proceso.

Laprimers variable se rcficrc a la rcduccidn del impacto ambiental, desde que so
implementd cl proceso de ETA. Los resultados obtenidos tienen una eerteza de casi un
75%, por lo cual afirmamos que las respuestas oblenidas en la pregunta sort

independienics del sector al que pertenecia el encuestado. El test de Fishernos esta

dicicndo que si rcpitteramos iaencuesta, en una probabilidad dc 44%, obtendriamos las
mismas respuestas.

Lapregunta de la coordinacion existcntc cntre la subsccretarfa del ambiente y las
unidades ambientales se aceptd la hipdtcsis de independencia, con una probabilidad de que
dichas respuestas sc deban al azar del 3% .Tambicnse acepto la hipblesis de
independencia dc la pregunta acerca dc la colaboracion de las unidades ambientales en la
elaboration de los TDR, con una probabilidad de 5% que se deba al azar, ladel marco
politico adecuado con una probabilidad de 13%, lade laexistencia dc las normas tccnicas
con un22.9% de probabilidad que se deba al azar.

En lapregunta que se refiere a si sou significativas las sanclones judidales, se
acepto con una certcza del 77.2% y cl test de Fisher nos indica que si reaiizamos dc nucvo
ia pregunta, obtcndrcmos las mismas respuestas en una probabilidad de 34%.

Se rechazaron de este grupo de prcguntas solamente tres, de ellas, la del marco
institucionaJ adecuado bubo una fortaleza en la asociation, scgun el coeficieme de
contingencia, de 0.3. Tambieu la pregunta sobre el proceso, en la cual se cuestionaba si
£ste era adecuado, se rechazo la hipotesis dc independencia de las respuestas, ,existio una
fortaleza de asutiacidn de 0.2 segun cl coeficiente de contingencia y cl test de Fisher nos
indica que si realizÿramos de nuevo la pregunta, con una probabilidad de 86%
enccntiariamos las mismas respuestas.

44
4.2 Análisis estadístico de la ‘independencia delas respuestas del sectoral que

pertenecen los encuestados.

Los resultados del cuadro Si] muestran la independencia de la percepción del
proceso de ELr-‘L que tienen los diferentes sectores encuestados. De este grupo de variables
se aceptaron i’ hipntesis de independencia, lo cual nos dice que ita}! coincidencia en la
pereepeion de los diferentes sectores del Funcionamiento del proceso y los problemas
existentes en dicho proceso.

La primera variable se refiere a la reducción del impacto ambiental, desde que se
implementó el proceso de EIA. Las resultados obtenidos tienen una certeza de casi un
rasa, por lo cual afirmamos que las respuestas obtenidas en la pregunta son
independientes del sector al que pertenecía el encuestado. El test de Fisher nos esta
diciendo que si repitieranios la encuesta, en una probabilidad de 44%, obtendriarnos las
ntisrnas respuestas.

La pregunta de la coordinación existente entre la subsecretaria del ambiente y las
unidades ambientales se acepte la hipótesis de independencia, con una probabilidad de que
dichas respuestas se deban al azar del 3% .'I'ambien se acepta la hipótesis de
independencia de la pregunta acerca de la colaboracion de les unidades ambientales en la
elaboracion de los TDR, con una probabilidad de 5% que se deba al azar, la del marco
politico adecuado con una probabilidad de 1334;, la de la existencia de las nnnnas tecnicas
con un 22.9% de probabilidad que se deba al azar.

En la pregunta que se refiere a si son significativas las sanciones judiciales, se
acepto con una certeza del ‘¡T2913 y el test de Fisher nos indica que si realizamos de nuevo
la pregunta, obtendremos las mismas respuestas en una probabilidad de Esti/Et.

Se rechazaron de este mpo de preguntas solamente tres, de ellas, la del marco
institucions] adecuado hubo una fortaleza en la asociacion, según el coeficiente de
contingencia, de E13. Tambien la pregunta sobre el proceso, en la cual se cuestionaba si
este era adecuado, se rechazo la hipótesis de independencia de las respuestas, , esistio una
fortaleza de asociacion de G.2 según el coeficiente de contingencia y el test de Fisher nos
indica que si realizaremos de nuevo la pregunta, con una probabilidad de 36%
encontrar-teatros las ntisrrtas respuestas.
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Cuadro 30. Analisis de la independencia de la perceptiondel proccso dc EIA en
Honduras.

Preguntas de la eneuesia de EIA

Aceptation
dc
Ho

cc < 0.35

Prub.

de error

X*

Test
dc

Fisher

Coeficienie
dc

contingent!
a

El proceso de EIA ho rcducido cl impacto
en cl ambicntc, desdc que se irrmlememb?

si 27.2 % 0.44 0.4

Existe ccordinacibn dc la Subsccrctaila del
ambiente y las unidades ambientales?

si 3.3 % 0.01 0.6

Colaboran las unidades amblcntalcs cn la
elaboration dc losTDR?

si 5.3 % 0.03 0.5

Existe un marco Dolftico adccuado? si 13.3 % 0.17 0.4
Existen noimas tecnicas? si 22.9 % 0.12 0.4
Estanbienrealixadas las normas tecnicas? si 14.7 % 0.18 0.4
Es significativa la sanci6n iuridica? si 22.S % 0.34 0.3
Existe un marco instilucional adecuado? no 45 % 0.54 0.3
Hav sancioncs Judiciules? no 58.4 % o.s 0.3
Es el oroceso de EIA adecuado? no SO.4 % 0.S6 0.2

Ene] cuadro 3 1,se muestra todos los resultados obtenidos en el analisis esUidislico
Chi cuadrado accrca del grupo de variables rclacionadas al trabajo que estan realizaxido
los consuitores en el campo de las Evajuaciones de Impacto Ambicnta. Nose pudo aceplar
ninguna hipotests de independencia, a pesar de que cl alfa que sc escogio es bastante alio.
Por lo tairto concluimos que las respuestas que se obtuvieron de cste grupo de variables
estaban asociadas al sector de donde pertcnccta el encuestado.

Las fortalezas de las asotiactones encontradas no fucron muy grandes, en cl
cocficiente de coniingencia se obruvo como fortaJeza raenor la de 0.3 y la lorlaleza mas
grande es 0.5 la cual nas indica que hubo uny asoctacibn no muy fuerte de las respuestas,
con el sector al cual pertenecia el encuestado.

Tamblen obsen'amos en el grupo que las preguntas sobre el trabajo que estdn
realizando los consuitores y la Iinea de base, son las preguntas en que hay mas
probabllidad dc cncontrar las mismas respuestas. segun el test dc Fisher, con
prnbabilidades de 92% y 94% respectivamenle.
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Cuadro 312]. Análisis de 1a independencia de Ia percepción del proceso de EIA en
Honduras.

Aceptación Test Coefi ciente
de Pmh‘ de de

Preguntas de la encuesta de EIA H0 de error Fisher °°'“¡"'!-Ï'-""’Ï
a: i‘ 0.35 u

X2

El proceso de EIA hn reducido el impacto si 212 ‘f: (1.44 {L4
cn el ambiente, desde que se implemente?
Existe coordinacion de 1a Subsecretaría de] si 3.3 "¿a Ü.ÜI ¡’Mi
dIrtbiEnIE j.’ las ttnidndes arrtbientales?
Colaboran las unidades ambientales en Ia si 5.3 % 0,63 ¡"L5
elaboracion de los ‘TDR’?
Existe un [narco politico adecuado‘? si 13.3 ‘lia 0.17 E14
Existen normas técnicas? si 32.9 V; (1.12 0.4
Están bien realizadas las non-tias tecnicas? si 14.? ‘Mi 0.1 8 G.4
Es simfieatiira Ia sanción jurídica? si 22.8 ‘M: (1.34 0,3
Existe un mareo institucional adecuado? no 45 ‘M: 0.54 0.3
Ha}: sanciones Judiciales? no 58.4 ‘Y. 0.3 G.3
Es el proceso de Elf‘. adecuado? no 80.4 ‘Ho (1.35 (L2

En e] cuadro 3 I , se muestra todos los resultados obtenidos en el análisis estadístico
Chi cuadrado acerca del grupo de turistica‘ relacionadas s1 trabajo que están realizando
los consultores en ei campo de las Evaluaciones de Impacto Ambiente. No se pudo aceptar
ninguna hípÜlÜSÏS de independencia, a pesar de que el alfi que se escogió es bastante sito.
Por Io tanto ooneluimos que las respuestas que se obtuvieron de este grupo de trariables
estaban asociadas aI sector de donde pertenecía el enenestado.

Las fortalezas de las asociaciones encontradas no fiieron muy grandes, en el
coeficiente de contingencia se obtuvo como fortaleza menor la de {L3 y Ia ibrtalezrt Ines
grunde es 0.:": ia enel nos indica que hubo una asociación no muy fuente de las respuestas,
con el sector si cua] pertenecía e] eneuestado.

Tambien observamos en el grupo que las preguntas sobre el trabajo que están
realizando Ios consultores)‘ lo linea de hnsc, son las preguntas en que hay mas
probabilidad de encontrar los mismas respuestas, según el test de Fisher, con
probabilidades de 92% y 949i: respectivamente.
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coeficiente de contingencia se obtuvo como fortaleza menor la de {L3 y Ia ibrtalezrt Ines
grunde es 0.:": ia enel nos indica que hubo una asociación no muy fuente de las respuestas,
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Cuadro 3 1.Andlisis de la independencia de Id percepcion del trabajo que realizan Ios

consullores.

Preguntas de la encuesta de EIA

Aceptacion
de
Ho

cc < 0.35

Prob.

de error

X1

Test
de

Fisher

Coeficiuciic
de

coniingencl
a

Como consideran cl irabajo que estan

realizando Ios consullores dc ELA
no 78.9 % 0.92 0.4

La linea dc base que realizan los
consultores. esta bicn hccha?

no 88.9% 0.94 0.3

Como es lacalidad dc los documentos dc
EIA?

no 39% 0.37 0.5

Los documentos dc EIA provcen
tnformacion suficicnle ?

no 49% 0.36 0.4

Las medxdas dc miligacionque se
plantcan, son adccuadas?

no 48.1 % 0.55 0.4

Se realiza un plan dc control y scguimicnio
en los documentos dc EIA?

no 64,6% 0.67 0.3

El anali<tts estadistico del trabajo reallzado por el gobiemo en el oampo de las
Evaluaciones de Impaeto Ambiental se presenla en el cuadro 32. La percepcion general
del trabajo realizado por el sector eubemamental coincide entre Ios difcrcntes sectores,
solamente en dos variables no coincide debIdo a que existe asociacion de las respuestas al
sector al que pencneccn los encuestados. Se acepia lahipdtesis de indcpcadencia en las
preguntas que se reflcrena lacategorizacidn dc proyectos y a la que se refiere a la
participacion de las ONGs cn laelaboracirtn de los TDR, con probabllidades de 6.4 y 9.9
% de que sc deban ol azar, pern el test de Fisher nos dice que existen pocas probabilidades
de obtcner las mismas respuestas si repetimos las preguntas (5% y 4% respecUvamente).
En este grupo se rechazo dos hipotesis de independencia, es declr, las respuestas obtcnidas
cn las dos preguntas. estuWeron asociadas al sector al que pertenccian Ios encuestados. La
asociacion exicomrada tenia una fortaleza 0.2 y 0.4 respectivamenie, segun el coeficienic
de contingencia.
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Cuadro 3 I. Análisis de 1a independencia de la percepción del trabajo que realizan Ios

consultores.

Aceptación Test Coefi ciente
de Pïüb‘ de de

Preguntas de la encuesta de EIA H“ de error Fish“ CÜ‘“¡"S‘="C¡
cr: «t: (1.35 :1

x1

Conte consideran el trabajo que están no 3'83 ‘Mi G392 G.4
realizando Ios eonsuliores de ELA
La linea de base que realizan los no 38.9% G594 G.3
consultores. está bien hecha?
Como es la calidad de los documentos de no 39% G.3? G.5
ELA‘?
Los documentos de EIA proveen no 49% G36 G.4
infromación suficienie ?
Las medidas de miligaeión que se no 48.1 "fr; G55 G.4
plantean. son adecuadas?
Se realiza un plan de control y seguimicnln no 54J3°Áa G.5? G.3
en los documentos de ELA?

Ei anáiisis estadístico del üabajo realizado por el gobierno en el campo de las
Exeaiuaciones de Impacto Ambiental se presenta en el cuadro 32. La percepción general
del trabajo realizado por ei sector gubernamental coincide entre los diferentes sectores,
solamente en dos variables no coincide debido a que ezsáste asociación de les respuestas al
sector al que pertenecen los encuestados. Se acepta ia hipótesis de independencia en las
preguntas que se refieren a la categorización de proyectos y a ln que se refiere a Ia
participación de las ÜNGS en la elaboración de los TDR, con prohabiiidades de 15.4 5' 9.9‘
‘Á: de que se deban nl azar, pero el test de Fisher nos dice que existen pocas probabilidades
de obtener ias mismas respuestas si repetimos las pregurttas (5% y 4% respectivamente].
En este grupo se rechazo dos hipótesis de independencia, es decir, las respuestas obtenidas
en las dos preguntas. estuvieron asociadas al sector al que pertenecían ies encuestados. La
asociacion encontrada tenia una fortalcïa G.2 y G.4 respmivemente, según el coeficiente
de eoittirtgeneia.
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Cuadro 3 I. Análisis de 1a independencia de la percepción del trabajo que realizan Ios

consultores.

Aceptación Test Coefi ciente
de Pïüb‘ de de

Preguntas de la encuesta de EIA H“ de error Fish“ CÜ‘“¡"S‘="C¡
cr: «t: (1.35 :1
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Las medidas de miligaeión que se no 48.1 "fr; G55 G.4
plantean. son adecuadas?
Se realiza un plan de control y seguimicnln no 54J3°Áa G.5? G.3
en los documentos de ELA?

Ei anáiisis estadístico del üabajo realizado por el gobierno en el campo de las
Exeaiuaciones de Impacto Ambiental se presenta en el cuadro 32. La percepción general
del trabajo realizado por ei sector gubernamental coincide entre los diferentes sectores,
solamente en dos variables no coincide debido a que ezsáste asociación de les respuestas al
sector al que pertenecen los encuestados. Se acepta ia hipótesis de independencia en las
preguntas que se refieren a la categorización de proyectos y a ln que se refiere a Ia
participación de las ÜNGS en la elaboración de los TDR, con prohabiiidades de 15.4 5' 9.9‘
‘Á: de que se deban nl azar, pero el test de Fisher nos dice que existen pocas probabilidades
de obtener ias mismas respuestas si repetimos las pregurttas (5% y 4% respectivamente].
En este grupo se rechazo dos hipótesis de independencia, es decir, las respuestas obtenidas
en las dos preguntas. estuvieron asociadas al sector al que pertenecían ies encuestados. La
asociacion encontrada tenia una fortalcïa G.2 y G.4 respmivemente, según el coeficiente
de eoittirtgeneia.
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Cuadro 32. Analisis de independencia de lapercepcidn del trabajo realizado por el

gobiemo.

Preguntas de laencuesta de EIA

Acepiation
de
Ho

cc <0.35

Prob.

de error

X1

Test
de

Fisher

Coeficiente
de

eonlmgencj
a

Estabienrealizada lacategorization de
orovectos (Cat.l y Cat.21?

S1 6.4% 0.05 0.5

Sc toman en cuenta alas ONGs para la
elaboracidn de los TDR?

S3 9.9% 0.04 0.5

LosTDR son completos y claros? si 24.1 % 0.31 0.4
Se toma en cuenta al nublico afectado? si 163% 0.17 0.5
Lafalta de experiencia de los tecnicos de
laSubsecretaria ambiente es problema
actual?

no 74.5 0.84 0.24

Se da cumplimiento a las sanclones
judiciales?

no 45.2 % 0.51 0.4

En el cuadro 33 observamos los resuitados del analisis Chi cuadrado para las
variables que cstan relacionadas a el papel que estan desempefiando las empresas. Se
analizo la funcion de las empresas en el proceso, solamentc sc accpto una hipdtesis de
independencia, fue lapregunta que se referia al cumpUmiento delplande control v
seguimiento, que se debe realizar luego de haber recibido la licencia ambienial. Encuatro

pregunlas se encoolro asociaciun.pero no es muy fuerte la fortaleza cncontrada, es decirs
laasociacion de las respuestas, al sector a que pertenecen los encuestados, no era extrema.

Podemos afirmar eotonces, que lapercepciongeneral que tienen los encuestados de
el papcl que reailzan las empresas no cs lamisma en cada sector, debido aque existe
asociacidn de respuestas al sector al que pertenecen los encuestados. En cl caso de la
pregunta referida a los fondos disponibles de las empresas para la realizationde las EIA,
el test de Fisher nos dice que si repitieramos laencuesta, con una probabilidad de 75%
obtendremos las misrnas respuestas.

4'?
Cuadro 32. Analisis de independencia de La pereepeion dei trabajo realizando por el

gobieano.

Aceptación Test Coefi ciente
de Pmb‘ de de

Preguntas de la encuesta de Els. HC’ ¿ja 31-1-431- F55h31‘ ‘FÜHÍÏHEEHCÏ
tc si E135 fi

X‘
Esta bien realizada la categorización de si 6.4 ‘M; [i135 G.5
proyectos {Coti y Carl)?
Se tomar: en cuenta alas ONGs para Ia si 9.9 ‘M: D134 {L5
eiaboraeion de Ios TDR‘?
Los TDR sen completos 3; claros‘? si 24.1 es [L3l {L4
Se torna en cuenta al Público afectado? si E63 ‘iii G.1? G.5
La falta de esperiencia de los tecnicos de no ‘F45 43.34 (3.24
Ia Subsecretaría anïbiente es problema
actual‘?
Se da cumplimiento a las sanciones no 45.2 ‘PB {lil (3.4
judiciales‘?

En el euadro 33 observamos ios resuitados del análisis (Ibi cuadrado para ias
variables que están relacionadas a ei papel que están desempeñando las empresas. Se
analista la fiJncion de ias eropresas en el proceso, solamente se acepto una hipótesis de
independencia, fire la preginita que se referia al cumplimiento del plan de conrroI y
seguimiento, que se debe realizar luego de haber recibido la iieencia ambiental. En cuatro
preguntas se encontro asociacion , pero no es muy fuerte la fortaleza encontrada, es decir,
la asociacion de ias respuestas, ai sector a que pertenecen los encuestados, no era eirtrerna.

Podemos afirmar entonces, que 1a percepción general que ïienen los encuestados de
eI papel que realizan las empreses no es ia misma en cada sector, debido aque existe
asociacion de respuestas a1 sector al que pertenecen ios encuestados. En el caso de 1a
pregunta referida alos fondos disponibles de las empreses para le realizacion de las ELA,
e! test de Fisher nos dice que si repitieramos Ia encuesta, con una probabilidad de T593
obtendremos Las mismas respuestas.
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Cuadro 33. Analisis de independencia de ia percepcion del papel que estdn realiÿando las

empresas.

Preguntas de la encuesta de EIA

Aceptation
de
Ho

cc <0.35

Prob.

de error

X2

Test
de

Fisher

Coefitiente
de

contingenct
a

Las empresas cumplen con el plait de
control v seauimiento?

si 7.4 % 0.04 0.0

Las empresas ticncn fondos disponibles
para la realizactort de ETA en sus
provectos?

no 65.7 % 0.75 0.3

Las empresas notificanenelperiodic© o la
radio el inicio de una ELA?

no 49.1 % 0.58 0.3

Cumplen con las normas tecnicas? no 53.4 5 0.43 0.4
Cumplen con las medidas de mitigation? no 44% 0.57 0.4

48
Cuadro 33. Análisis de independencia de ie percepción del pepe} que están reelmende ies

empreses.

Aceptación Test Coefi ciente
de Pïüb- e: de

Preguntas de le encuesta de EIA H“ de erre:- FÏSÏÍET CÜÚÏÏÜEWCÏ
oc <1 (1,35 :1

X2

[ss empreses cumplen een el plan de si 14 9/43 (1.634 G.6
ecntrci y seguimiento?
Les empreses tienen fendcs disponibles ne 65.? “.95 ÜIÏS G.3
pere le realización de EIA. en sus
preyecres?
Les empreses neriiicen en el periódica e le ne 49.1 E96 13.58 G.3
redie ei inicie de una EH‘?
CLu-nplen een las nennes tecnicas? nc 53.4 5 11.43 13.4
Cernplen cen les medidas de mitigación? ne 44 94: G.5? G.4
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4.3 interpretation general cleel funtiomimiCQto del Proceso de HiA.

LaEvaluation dc Impacto Ambiental es uiia manera estrueiurada de obtencr y
evaluar information ambiental para la iom3 dc declsiones, Esta informacion consists en
prediccioncs dc cdmo sc csperaque elambicnte cambie aj poner en marcha un

determinado provedo. Si lomamos en consideration que hacc 4 oftos, en Honduras no
cxisiian leyes que obligaran a tomar en cucnta el impacto ambiental, pndemos deeir hoy en

dia que el proceso de Evaluation de Impacto Ambiental ha sido iniroducido en el pals con
cxito, pero actualmcnic se encuentra en un proceso dc desairollu en d cual se encucntra

con ciertos problemas, que son normales dentro de un proceso en crecimiento. Diehos
problemas actualmcnic conautuycn un obstaculo para alcanzar Ios objeth'os de protection
del medio ambiente, ante 6sta situation, se cstin rcalizando esfucrzos por parte dc Ios
diferentes sectores involucrados, pero aun podemos apretiar que Ios problemas persisten y
printipalmente el sector en el cual se debe dc trabajar con mas empefio es en elsector

regulador o gobiemo, el cual debe de poner especial enfasis en el monitoreo v

seguimiento de las mcdidas de mitigation establetidas a los diferentes proyectos

establecidos. Esta problcmatica se puede contrarrestar considerablemenie si se intensifica
la participation del publico en elproceso, lo cual es untrabajo que tambi6n le corresponde
al sector gobiemo, por scr el que debe exigir a las cmpresas lanotificationdel initio de las
Evaluaciones de Impacto Ambiental.

Finalmente cxisten otros problemas en cl proccso, los cuales son la falta de
investigationrelaeionuda con informacion acerca de lacapacidad de carga de los
ccosistemas,concentration maximas de conuiminantes e inventarios ecoldgicos dc los
rccursos naturales del pals, falta de planificacidn en el uso de la tierra, zonification ,
ordenamiento territorial etc, Tambien en el sector gubernamcntal falta personal capacitado
y cl equipo necesario para llevar uncontrol adccuado de los planes dc control y
seguimiento que sc cstablccen alemitir una Hcencia ambiental. En relationa la falta de
cxperiencia de los tdcnicos gubcmamcatalcs y privados ,es un problema actual, pero no
tan grave, que se solucionara conel tiempo y el cstabletimiento de un proceso de
capatitacion continua cn el campo de las ElA.
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4.3 interpretación general de el funcionamiento del Proceso de lilft.
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regulador o gobierno, el cual debe de poner especial énfasis en el monitoreo y
seguimiento de las medidas de mitigación establecidas a los dilerentes proyectos
establecidos. Esta problemática se puede contrarrestar considerablemente si se intensifica
la participacion del público en el proceso, lo cual es untrabajo que también le corresponde
al sector gobierno, por ser el que debe exigir a las impresas la notificación del inicie de las
Evaluaciones dc Impacto Ambiental.

Finalmente existen otros problemas en el proceso, los cuales son la falta de
investigacion relacionada con infotmaeion acerca de la capacidad dc carga de los
ecosistemas, concentracion ntaximas de contaminantes e inventarios ecologicos de los
recursos naturales del pais, falta de planificación en el uso de la tierra, zonificacion ,
ordenar-mento territorial etc. Tambien cn el sector gubernamental liilta personal capacitado
3' el equipo necesario para llevar un control adecuado de los planes de control y
seguimiento que sc establecen al emitir una licencia ambiental. En relacion a la falta de
experiencia de los tecnicos gubernamentales 3' privados , es un problema actual, pero no
tan grave, que se solucionará con el tiempo y el establecimiento de un proceso de
capacitacion continua en el caznpo de las EIA.
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V. CONCLUSIONS

1.La categorizacion de los proyectos en Honduras para csiablecer si estos requieren
o no de una £Lÿ no se realiza en base a lamagnitud del proyecto, lo cuaJ es muy
importante para poder reaiizar una buena eJeccion de losprovecios que dcben de
rcalizar una EIA.

2. La iinea base o estudio del ambiente sin proyecto que realizan los consultores no
posse uelnivct de details adecuado, el cual depended de la traailkiad del lecuiso

o el area que se afecta. La causa principal de esta dcfidencia es que los
consultores no tienen acceso a la information que necesitan para el estudio, ya
que en Honduras no existen rcgistros ni information completa de los recursos
naturales.

3. En el pais existen empresarios, que consideran la EIA como un obsticulo a La
inversion, esto es por su vision a corto plazo, la cual no les pennite ver que a
largo plazo obtendran una ventaja competitiva sobre las demas empresas que no
estan realizando laEIA.

4. No existe una adecuada informacion y participacidn de el publico afectado de el
comienzo de el proceso de EIA y su desarrollo, lo que trae como consecuencia
que los afectados no puedenexigir el enmplimlento de las medidas da mitigation
v el plan de seguimiento v control. Se requiere en Honduras la accion del
gobierno para que se exija que se informe al publico afectado, asi como esta

establecido enel reglamento del sistema nacional de EIA.

5. No existe control y seguimiertto de las medidas de mjtigacidn y norrnas tecnicas.
No se cumplen debido a varios aspecios, entre los que podemos mencionar la
falta de supervision institucionai, tambitii contribuye la falta dc una conciencia
ambiental de los empresarios y ia falta de laboratories y el equipo adecuado. En el
pais todavia no sc ha aprobado la legislationde las auditorias ambientales, que es
un instrumento complementario de las EIA,el cual se necesita para que se de una
explotacion racionaly sostcnible de los recursos naturales del pais.
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6. El ordenamiento territorial e.s un instrumento importante de la polftica ambientai,
que actualmente no existe en Honduras; tiene rnucba importancia por su
colaboracion wn las EIA, en la proleccion de los recursos naturales, debido a
que establece una clasificacion de las areas del pals en las que se puedenrealizar
las distintas clases de proycctos. Como podemos ver la effciencia del proeeso de
EIA se alcanzara cuando se establezcan en el pais los instruments que esian
relacionados con la EIA.

7. Hace falta una coordination institucional e interlnstirucional, debido a que por ser
un proeeso nuevo y muy camblante, todavlano eslan muv claras las funciones de
cada uno de los involucrados en el proeeso.

8. No exists suficiente personal capacitado cn cl tenia de EIA, tanto a nivel publico
como privado,

9, Existed sanciones judiciales, enire elias las multas que se establecen son
demasiado bajas en coniparacion de Ioque represents el proyecto.

10.Existen muchos conflicts de intereses de por medio en el pais, lo que trae como
resultado que se sigaactuando en contra de el desaitollo sostenible.

11. El proeeso de EIA en Honduras no esta cumpliendo en su totalidad con el
objetivo de la proteccidn de los recursos naturales y ambicntales del pais, debido
a que no se esta cumpliendo con todas las exigencias establecidas cn cl Sistema
National de Evaluation de Impacto Ambiental. Hasta cierto punto se reaiiza cl
proeeso solamente por cumplir conunrequisito.

{Ji

ti. El ordenan-dente territorial es un instrumento importante de la política ambiental,
que acnlelmente no existe en Honduras; tiene mucha importancia por su
colaboracion con las EIA, en Ia protección de los recursos nanneles, debido a
que establece una clasificacion de las areas del pais en las que se pueden realizar
las distintas clases de proyectos. Como podemos ver la eficiencia del proceso de

ELv-‘a. se alcanzará cuando se establezcan en el pais los iusturuentos que esti-in
relacionados con la Em.

T. Hace Ialta ima coordinación institucional e interinstitucional, debido a que por ser
un proceso nuevo 3' muy cambiante, todavia no estan muy claras las ftïnciones de
cada uno de los involucrados en ei proceso.

S. No existe suficiente personal capacitado en el tema de EIA, tanto a nivel público
conto privado.

9. Existen sanciones judiciales, entre elias ias 1111111333 que se establecen son
demasiado bajas en comparacion delo que representa el proyecto.

IÜ. Existen muchos conflictos de intereses de por medio en el pais, lo que trae corno
resultado que se siga actuando en contra de el desarrollo sostenible.

11. E! proceso de EIA en Honduras no esta cumpliendo en su totalidad con el
objetivo de la protección de los recursos naturales 3-’ antbicntales del país, debido
a que no se está cumpliendo con todas las exigencias establecidas en cI Sistema
Nacional de Evaluacion de Impacto Ambiental. Hasta cierto punto se realiza el
proceso suiaxuente por cumplir con un requisito.

{Ji

ti. El ordenan-dente territorial es un instrumento importante de la política ambiental,
que acnlelmente no existe en Honduras; tiene mucha importancia por su
colaboracion con las EIA, en Ia protección de los recursos nanneles, debido a
que establece una clasificacion de las areas del pais en las que se pueden realizar
las distintas clases de proyectos. Como podemos ver la eficiencia del proceso de

ELv-‘a. se alcanzará cuando se establezcan en el pais los iusturuentos que esti-in
relacionados con la Em.

T. Hace Ialta ima coordinación institucional e interinstitucional, debido a que por ser
un proceso nuevo 3' muy cambiante, todavia no estan muy claras las ftïnciones de
cada uno de los involucrados en ei proceso.

S. No existe suficiente personal capacitado en el tema de EIA, tanto a nivel público
conto privado.

9. Existen sanciones judiciales, entre elias ias 1111111333 que se establecen son
demasiado bajas en comparacion delo que representa el proyecto.

IÜ. Existen muchos conflictos de intereses de por medio en el pais, lo que trae corno
resultado que se siga actuando en contra de el desarrollo sostenible.

11. E! proceso de EIA en Honduras no esta cumpliendo en su totalidad con el
objetivo de la protección de los recursos naturales 3-’ antbicntales del país, debido
a que no se está cumpliendo con todas las exigencias establecidas en cI Sistema
Nacional de Evaluacion de Impacto Ambiental. Hasta cierto punto se realiza el
proceso suiaxuente por cumplir con un requisito.



VI. RECOMENDACIONES

Despues de haber realizado esta investigacS6n, se considers importance que sc tomen en
cuenta los siguientes puntos para mejorar el proceso de EIA en Honduras;

I.Evaluar la vaiidez del proceso de £1A a traves de un comity iormado por expertos de
Gobierno, ONGs y consultores especialistas en el tema, para que se evalue
periodicamente su funcionamiento.

2. En Honduras se debe hacer una revision de las sanciones existentes para mejorarias,
especialmente las multas, las cuales deben de ser significativas para que sean
respetadas por las empresas. Con los recursos naturales se recomienda trabajar de
manera preventiva. por que una vez hecho el dano, este es en muchos casos
irreversible, Si se establecen multas que no son significativas se comele el enor de
subvaluar un recurso. Se recomienda mcjor prevenir los irnpactos negativos y
mitigar el daiio al medio ambiente que se dajunto al desairollo dc lanation.

3. Se debe empezar a reaJizar investigaciones sobre el medio ambiente de Honduras, se
recomienda que se establezca un programa de investigation junto con institucioncs
privadas de manera que se empiece a realizar una base de datos ambientales, que son
muy necesarios para la realization de los Estudios de Impacio Ambiental.

4. En Honduras se necesita que el gobierno empiece a ejercer el poder y exigir a las
empresas que se de cumplimiento a las obligaciones establecidas por la Ley
ambiental y el Reglamento del sistema National dc EvaluationAmbiental.

5. Encuanto a las medidas de mitigation los consultores deben establecer claramente la
manera cdmo se deben de realizar las aotividades, especificando detalladamente los
pasos a seguir.

6. Los criterios que se udlizan en Honduras para determinar si un proyccto requiere o
no de una EIA deben establecer las diferentes magnitudes de los proyectos a los
cuales se les debera realizar una EIA, y el grado de detalle que se debe realizar en la
EIA para cada uno. En ei caso de los Diagnosticos Ecologies y de Impacto
Ambiental, se deben crear formatos para las diferentes actividades economicas y no
tener un solo formato para todos los proyectos.
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S. Se recomienda capacitar a (os tecnicos dc la SubsecreCan'a del Ambience de manera
continue, para que sepan afrontar los problemas. Para ello se deberi mejorar el
presupuesto de la Subsecreiaria del Ambiente, lo coal servira tambien para facilitar
las aciividades de control y seguimiento. por que se necesita contratar personal

capacitado v la adquisicion de laboratories modernos adecuados para dichas
actividades.

9. Para fortalecer la coordinacibn entxe las oftcinas guberoamentales, se debe trabajar
arduamente en calidad total, se debe trabajar a nivel dc la cultura de los empleados
de gobiemo: existen agendas iirtemacionales que dan asesorlas de calidad total, para
realizar unmejorainiento continue en el trabajo que se realiza.

10. Se recomienda que se realice un ajuste periodico de las normas tecnicas que se
tiencn, pues Us actuales son tomadas de normas intemacionales, las cuales han sido
hecbas para ambientes diferentes al de nuestra area. Por lo tanto son buenas como
parAmetros pero deben mejorarse.
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ANEXO 1

0EPARTAMENTO DE RECURSOS NATXJRALES Y CONSERVACION
BIOLOG1CA

ESCUELA AGRJCOLA PANAMERICANA

Eocuestade Evaluacicm de Impacto Ambiental

I)Datos Generates del encestado:

Nombre del encestado:—---------——-----———-—————————
Sexo: F-----M
Lugar dc trabajo:—«————----— -—- --1. Posee experiencia de trabajo enel arrea de Evaluationde Impacto Ambiental?

2. Cuantos anos de experiencia posee?

1-5------6-XO------masdelO

3. Cree que el proceso actual de Evaluation de Impacto Ambiental en Honduras es
adecuado?

no se———

5. Cree que el proceso de Evaluation de Impacto Ambiental EA. ha ayudado a reducir el
impacto sobre el ambiente desde que se implemento en Honduras?

si no- no seÿ

57

ANEXO l

DEPARTAMENTO DE RECURSOS NATURALES Y CONSERVACIÓN
BIÜLÜGICA

ESCUELA AGRÍCOLA PANAMERICANA

Encuesta de Evaluación dc Impacto Ambiental

I} Dates GEHEPAÏÜS del envias-rizado:

Fecha:wwwwwwwwwwww--
Nombre del eneestado:
Sexo: F-w-w-w- M--------
Lugar de nebajo:
Cargo: - ----- Teí. ----------------------------m»

I. Peeee experiencia de trabaje en el arrea de Evaluación de Impacto Ambiental?
sbw-ww- no--------

2. Cuantos años cie experiencia pasee?

I -5 ------ E» l Ü««««m» más de ÍÜüm-m

3. Cree que el proceso actual de Exraluaeíún de Impacto Ambiental en Honduras es
adeeuzrïo?

Si,,,,,..- ng.____.... no ggfimñw-»

4. Si es ne, pe: que?

5. Cree que el proceso de Evaluación de Impacto Ambiental EA. ha ayudado a reducir eï
ilrrpacte sobre el mnbiente desde que se implementó en Honduras‘?

si----- ---« nemm-wn- no seuuuuuuuun
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7. Considers que existe integration de la Secretaria del ambiente y las Unidades
Ambientales (organismos de las oficinas estatales)

no existe------ existe poca-------mucha—-----no se---—
8. Si es no, por que?—-----——-----— --——- ———-

9. Considers que existe unraarco institucional adecuado?

si----------no-—— no se*

10.SI es no, por que?

ll.Constdera que existe un marco politico adecuado para la realization de las
Evaluaciones de Impacto Ambiental EA.?

si------no----no se-

12.Si es no. por que?—"—-—————-—"——"——"————————-—--——•—ÿ—ÿ

13.Los consultores que realizan los Escudios de Impacto Ambiental estan hacicndo un
trabajo:

malo—— bueno-----excelente---regular

I4.Creeque la falta de experiencia en Evaluacidn de ImpactoAmbiental de los tecnicos de
los tecnicos de laSecretaria del Ambiente es un problemaactual?

si— no- no seÿ

SS

T. Considera que existe iniegraeión Lie la Seeretaría dei ambiente y ias Unidades
Ambientales {organismos de las oficinas estatales)

no existen-wm- ei-ziete pci-ea------- mucha-----meo Sewww-«uv-

S. Si es no, per que?

9. Considera que existe un marce institucional adecuado?

si---------- nen-v-----m fiÜ se----------

lCLSí es no, por que‘? --

lLCensidera que existe un mare-e peiiïiee afieeuafia pam la realización de las
Evaluaciones de Impacto Ambienïai EA?

Sínrrrrlrrru-rrv-rv nüOFO-¡FO-O—¡ú—rt ng. ge_..._u..._._h

12.51 es no, por que‘?

13.11.03 consultores que Ieaiizen les Esmdies de [Impacto Ambienïal están haciendo Im
trabaje:

male-m» buena-nn excelente-m regular-www-

I4.Cree que la falta de experiencia en Evaluación de hnpaete Ambiental de les tecnicas de
Ies técnicos de Ia Seeretafi adei Ambiente ee un problema aetuai?

5í..-..........- ng“...uuuum. 110 sfim-un-nm

SS

T. Considera que existe iniegraeión Lie la Seeretaría dei ambiente y ias Unidades
Ambientales {organismos de las oficinas estatales)

no existen-wm- ei-ziete pci-ea------- mucha-----meo Sewww-«uv-

S. Si es no, per que?
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si---------- nen-v-----m fiÜ se----------

lCLSí es no, por que‘? --

lLCensidera que existe un mare-e peiiïiee afieeuafia pam la realización de las
Evaluaciones de Impacto Ambienïai EA?

Sínrrrrlrrru-rrv-rv nüOFO-¡FO-O—¡ú—rt ng. ge_..._u..._._h

12.51 es no, por que‘?

13.11.03 consultores que Ieaiizen les Esmdies de [Impacto Ambienïal están haciendo Im
trabaje:

male-m» buena-nn excelente-m regular-www-

I4.Cree que la falta de experiencia en Evaluación de hnpaete Ambiental de les tecnicas de
Ies técnicos de Ia Seeretafi adei Ambiente ee un problema aetuai?

5í..-..........- ng“...uuuum. 110 sfim-un-nm
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5.En cuanto a fondos para Evaluation de Impaclo Ambiental EA considers que las
empresas tienen suddcnles?

si-------no— " ......no se-

1G.Como considers la calidad de los Estudios dc ImpactoAmbienui) (Documcntos)?

excelente-—— buena---------mala——- regular—

17..Los proyectos/cmprcsas nodfican a uavds de el periodico y la radio, el imcio de el
proceso de EA y la cnircga del documento tcrmlnado a laSecreiaria del Ambiente ?

si——— no—— no se

I$„La categorization de proyectos(categoria 1y II) esta bien realizada?

--no---no sc

19.Si es no, por que?-

20.Se toma en cucnta las prcocupacioncs ambicniaies de las comunidades potencialincmc
nfeemdas y las ONGs al preparar los lemiinos de referenda?

si

_____
no-------no se------algunas veces-

21.Si es no, por que? —•-----22.Los tÿrrmnos de referenda son completos y claros?

si—------no—--------no se

59

]5.En euente n fender; para. Etraluaeiún de Impaete Ambiental En eensidere que las
empresas tienen sufieientes?

si-------- ¡ton nu se

11511301110 eensidera 1a calidad de los Estudios de Impacto Ambiental {Documentos}?

excelente m» bufll fi"-------- mmm-mm» reguiaï-------

l'I..Ltts pmyeetesfetnpresas nüïífíean a 1121x155 de el periódico y Ia radio, el indicio de el
proceso de EA 1.’ la entrega del documento tcrttfinado a la Secretaría del Ambiente ‘I’

si.......-- ng ........-- m] 515mm"...

I8..La categorización de proyteetoqcategoría I y II) esta bien realizada?

SI-n-nw- 11D" no 512------

19.Sí es ne, por que? -- --

ÉELSe tema en cuenta las preocupaciones ambientales de las comunidades potencialmente
afectadas y 13:; ÜNÜrs nl preguntarles términos de referencia?

sin-mmm- nu—————«v» nu se----m» algunas tteees-------»

ELSÏ es ne, per qne?-— -

ïlLes tennines de referencia sen completos y claras?

si--------- ne»-------- no se----------
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23.Si es no, por que? ——

• MM**+*»**• ••«••••••••»ÿMm»«*»-"M>"MMMMM»

24,Las Unidades Ambicntales apovan a la Direccion General dc EvaJuacion y Control
ambienial en la claboracioa de los terminos de referenda v revision dc Los documentos
de Esrudio de Impueio Ambiental?
SI--n0.--n0 sc..

25.Si es no, por que?-

26.Se le toma cn cuenia al el publico en la elaboration de el docuroento de Estudio de
Impacto Ambvcrital?
si--------- no———— no se—------algunas veces——-—

27.Si es no, por que?—

2S. Considers que los Estudios de impaeto Ambientfll (DOCUMENTOS) proveen
infonnacidn suficicmc a los responsables de la toma de decisioncs cn la realization de
proyectos?

si*———- no-------- nose-—- algunas veces-

21).Si cs no, por que?

30.EL estudio del ambicnte sin proyecto (linea base) csta bienrealizado?

ÿ-----n0---------no sc....-----algunas veces-

Gü
235i es no, por que? ---

n-n ——————— llll-HH-HI-MHH-h ——————— —— un _-_ __

24.Las Unidades Ambientales apoyan a la Dirección General dr: Iíx-aluacíún y Cunlral
ambiental en la clahnración de los tézïninos de referencia y revisión de Los documentos
dr: Estudio d: [Inpilillü Ambiental?
si« ¡uuu-a T1113 SE

253i es. no, pm" que?

265i: le: toma en cuenta al sI pública un Ia elaboración dc el áociuncnto de Estudio de
lnïpacm Ambiental‘?
si--------- no»-----«-- no sem---- -- algunas trcccsm-------

EISi es ma, por qua‘?

38. Cünsidcra qilc los Estudios de impacta ¡Kumbia-nal (DÜCUMLENTÜSJ pruvurzn
información suficienïc a las rasponsables de la toma de decisïnncs en Ia. realización d:
programas‘?

nu------- no sem-mu- algunas vecesw-nn-

295i es n43, por quc?---- ---

3Ü.EL estudio del wnhiente sin proyecto (linea hast] esta bicn realizado‘!

si-------- no»»»»u»u»«- no se-------—» algunas veces---------

Gü
235i es no, por que? ---

n-n ——————— llll-HH-HI-MHH-h ——————— —— un _-_ __

24.Las Unidades Ambientales apoyan a la Dirección General dr: Iíx-aluacíún y Cunlral
ambiental en la clahnración de los tézïninos de referencia y revisión de Los documentos
dr: Estudio d: [Inpilillü Ambiental?
si« ¡uuu-a T1113 SE

253i es. no, pm" que?

265i: le: toma en cuenta al sI pública un Ia elaboración dc el áociuncnto de Estudio de
lnïpacm Ambiental‘?
si--------- no»-----«-- no sem---- -- algunas trcccsm-------

EISi es ma, por qua‘?

38. Cünsidcra qilc los Estudios de impacta ¡Kumbia-nal (DÜCUMLENTÜSJ pruvurzn
información suficienïc a las rasponsables de la toma de decisïnncs en Ia. realización d:
programas‘?

nu------- no sem-mu- algunas vecesw-nn-

295i es n43, por quc?---- ---

3Ü.EL estudio del wnhiente sin proyecto (linea hast] esta bicn realizado‘!

si-------- no»»»»u»u»«- no se-------—» algunas veces---------
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31-Si es no, por que?———'————————

32.Existen aorinas tecnicas (Pardmelros de referenda) para la evaluation de impacto
amblemal?

si—......no—------no sc-

33.Esian bien realizsdas, reflejaD la situation actual de los recursos nacurales dc
Honduras?

si—------no------— 110 se-

34.Si es no, por que?*

35.Se da cumplimiento de las Norma* tecnicas.(BxisrcQ los aparatos adecuados)?

si—.. no-------no se.........alsunas veces-

Si es no, por que?-—-

36.Cree que las medidas de mldgaci6n que se plantean son adecuadas?

si-.........nn——— 110 se----------algunas veces-

37.Si es no, por que?-

3S.Se cumplen dichas mcdidas de miligation?

si——— no--------— no se algunas vcccs

+51
ÏSLSÍ es Im, par que‘? ----- v- -

Blfi xisttzn normas técnicas (Parámelrns dc referencia} para In: cïraluacïfin de Ïmpflctü
Efl lbï fifl lnl?

sí-«------- nu --------- m: s4.----------

JSESHÏH bien rtalízadas, rcflcjan la situación actual d»: los recursos naturales de
Hunduras?

SI -------- flü------- 11D St" "wm-

3=LSi es: nu, por queïn- ---

3155 da cumpïhnïmïtu de las Hanna: técnïcasflixíslcn los aparatos adacuadus]?

simnmnn... no ----un... no 5gn. -- -- -- alfil; vga ug ................-..

Si es nu, por que? -

3613:1213 que las madïdas d»: mitigación qu: se: plantean son adecuadas?

sin-Mmmm»- nn-------- no sc---------- algunas nueces----«mu»

318i es no, pür que?

..,.,.,.,...HHH¡.H¡... _._. ___—.— ____ __ _-_ .-___

Sflfi tcunlplen dichas medidas de mitigación‘?

sí-«H-«u-«n-u» nn---------- no se------m- algunas ‘UCCCS-------- --

+51
ÏSLSÍ es Im, par que‘? ----- v- -

Blfi xisttzn normas técnicas (Parámelrns dc referencia} para In: cïraluacïfin de Ïmpflctü
Efl lbï fifl lnl?

sí-«------- nu --------- m: s4.----------

JSESHÏH bien rtalízadas, rcflcjan la situación actual d»: los recursos naturales de
Hunduras?

SI -------- flü------- 11D St" "wm-

3=LSi es: nu, por queïn- ---

3155 da cumpïhnïmïtu de las Hanna: técnïcasflixíslcn los aparatos adacuadus]?

simnmnn... no ----un... no 5gn. -- -- -- alfil; vga ug ................-..
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3613:1213 que las madïdas d»: mitigación qu: se: plantean son adecuadas?

sin-Mmmm»- nn-------- no sc---------- algunas nueces----«mu»

318i es no, pür que?

..,.,.,.,...HHH¡.H¡... _._. ___—.— ____ __ _-_ .-___

Sflfi tcunlplen dichas medidas de mitigación‘?

sí-«H-«u-«n-u» nn---------- no se------m- algunas ‘UCCCS-------- --
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39.Si cs no. pur que?

40.Se realiza un plande controly seguimjcnio en el documento de ElA?

s;------no—---no sc

41.Si es no. pnr que?

42.Sc cumplc dicho plan en el campo?

s|----------no------no se—.......algtinas veces*

43.Si es no, por que? —

44.E>asten saneionesjudiciales?

si-------no—------no se-

45.Son significauvas dichas sanclones?

si—..— no.......no se—

46.Si es no, por que? ——

G1

395i es nu. pur que? -- -- ---

46.81: realiza un plan de cnntml y seguimiento en el documento de EIA’?

n-m-n-u-

s1----«—--- nun-www“ m) Si:---------

KLLSE ts no, pm que‘? --

423: cumpic dicho plan m1 el campo?

si---------- nrJ---—-=-«=«- no se-u------- algunas vecesw-«m-«w»

418i es no, por qua‘? —- -—

¿Iálïxisten sancinnesjudícïalcs?

51 ......-.. ng.................. no 54:—_—-—-—-—

¿‘rífinn significativas dichas sanciones?

5í-----—-- nu un Su----------

465i es no, pm" que?

¡un unn-u-

G1

395i es nu. pur que? -- -- ---

46.81: realiza un plan de cnntml y seguimiento en el documento de EIA’?

n-m-n-u-

s1----«—--- nun-www“ m) Si:---------

KLLSE ts no, pm que‘? --

423: cumpic dicho plan m1 el campo?

si---------- nrJ---—-=-«=«- no se-u------- algunas vecesw-«m-«w»

418i es no, por qua‘? —- -—

¿Iálïxisten sancinnesjudícïalcs?

51 ......-.. ng.................. no 54:—_—-—-—-—

¿‘rífinn significativas dichas sanciones?

5í-----—-- nu un Su----------

465i es no, pm" que?

¡un unn-u-



C3
i

47.Se cumplen?

s>".....no-— oo se-------— algunas voces———

48. Si es no. por que?-—

415:: cmnplen‘!

SÏ------ nn-

43. Si es Im, por que?

HU SC''''"WH algunas xrgcgggnmum..."

415:: cmnplen‘!

SÏ------ nn-

43. Si es Im, por que?

HU SC''''"WH algunas xrgcgggnmum..."
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ANEX0 2

Instttuciones a las que se file a realizar encueslas:

_Hntes reguladores encticsmdos;_
_INSTITUCION_
_Rccufsos HIdricos_
___

Comraioria General de la Republics_
__

_____
Metroplan_

_SANAA___
SECOPT_

Subsecretaria dc Recursos xN'aturalcs v Ambiento

Ernes facilitadores eacuestados;__INSTITUCION_
_E5A Consultores._

BIQCONSULT._
_QIKOS CONSULTORA_
Aivarado y Asociados Considtores Tdcmcos,

_BIQCONSULT._
_Consultor individual._
_COHECO._

Consultores individuales.

Ertics afectados encuestados:
rNSTITUCiON
Provecto LUPE.

_CARE._
_AMPHORA

CODDEFFAGOLP
Persnnas particulares.
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Ahïlïxü 2

Instituciones a las que se i'm: a rtalizar ermuustas:

Entes reguladnrcs cncucslados:
INSTITUCIÓN
Recursos Hídrïcüs

Cnnzralufi a Genera] d: Ia República
Ivfetrüplan
SANAA
SECÜPT

Subsecretaría dr: Rcsrursos Naturales 3.’ Ambiente

Entes facilitadores encuestadas:
INSTITUCIÓN
ESA Consultores.
BIÜCÜHSULT.

ÜIÏCÜS CONSULTORA
rïiïffiïüdfl j.’ flsnciafiüs Üunsultürefi Técrúcus.

BIÜCÜNSULT.
Cunsultür individual.

CÜHECÜ.
Consultcres individuales.

Entes afectados encuestados:
mSTITUCí N
Provmto LUPE.

CARE.
Mvfl TICERA

CÜDDEFFAGÜLF
Persa nas ctflares.
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