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I. INTRODUCCIÓN

El diagnóstico comunitario constituye una herramienta

básica para la recolección de información primaria en los

programas de Desarrollo. La información que asi se obtiene

presenta un carácter integral, involucrand.o Ia temática

agrícola, social, económica, politica, ambiental, religiosa'

etc; con 1o que se supera Ia tradición de estudiar el sector

rural tan solo en Ia parte agronómica'

Generalmente el inqeniero aqrónomo realiza estudios de

caracter técnj-co, y en ciertas ocasiones económico, dejando de

l-ado casi siempre la parte social. A1 incluir en un estudio

estos tres aspectos se pretende que e] profesional agricola

se vlncule a un contexto mayor que eI tradicional y pueda

entender de una mejor manera 1a realidad de su medio de

trabaj o.

puesto que eI término "diagnóstico"1 es muy amplio,

presente estudio se centró en tres aspectos básicos:

eI

1o

1 Se entiende como diagnóstico Ia descripción de los recursos
existentes y de Ia situación en general de una determinado objeto
o sujeto.

¡,

,.'



agrícola2,

comunidad3.

2

social y económico dentro deI contexto de la

Estos tres puntos presentan una estrecha relac'ión

y además su anáIisis permite formar una idea bastante acertada

de l-a situación comunitaria '

El diagnóstj-co en su forma tradj-cional pretende conocer

Como viven 1os agricultores, sin embargo, €D muy raras

ocasiones se incluye Ia población comunitaria como parte

activa en el- análisis de su situación. EI técnico recolecta

información, Ia interpreta y muchas veces sin saber siquiera

el porque de las cosas, llegando de esa forma a concfusiones

subjetivas. Esto genera ideas sesgadas sobre Ia realidad, que

puedenSerlascausantesdelfracasodeunprogramade

desarrollo.

Mediante eI uso de un diagnóstico participati-vo se

pretende que sean los agricultores, eD cooperación con el

técnico, quienes definen la situación 1ocal. De esta forma se

genera información más completa y acorde al contexto global de

la comunidad.

Este estudio presenta inicialmente Ia justificación de }a

2. EI término agrÍcola se refiere a Ia producción de cultivos
y animales, ya sea para la venta o e1 consumo'

3 La división politica de Honduras involucra la si-guiente
secuencia: nación o §ais, departamento, municipio, aldea, caserio'
para efectos del prásente eJtudio el término comunidad es equiva-
lente a a1dea.

I

t
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investigación resaltando la importancia de 1a aplicación de

una metodologia participativa cuya visión permite analizar Ia

problemática comunitaria de forma integral; luego se detallan

las Iimitaciones que influyeron en 1a realización de1 trabajo

y los objetivos, tanto generales como especificos.

Seguidamente se describe la metodologia aplicada en Ia

investigación y se incluye una descripción de todos los

instrumentos utilizados en Ia misrna, las variables, tanto

cualitativas como cuantitativas, su forma de operacio-

nalización y los anáIisis que se realizaron con el1as.

Dentro de la revisión de literatura se hace una breve

descripción del sector aqricola latinoamericano y hondureño

como marco general de Ia investigación. Luego se presentan

diferentes enfoques para eI estudio del sector campesino, y

finalmente, se menciona Ia opinión de diversos autores acerca

del papet de} campesinado dentro de Ia economía de 1a nación.

En 1os resultados se presenta una descripción general de

Ia comunidad, las organizaciones e instituciones que trabajan

o han trabajado en la aldea, Ios principales productos que se

compran, venden y consumen. En los estudios de caso se hacen

comparaciones para contrastar a cada una de las famil-ias

estudiadas, las que pertenecen a un estrato socioeconómico

diferente. Mediante el análisis estadistico se definen cuales

l¡
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son las variables que aportan l-as mayores diferencias entre
los diferentes aqricultores, 1a relación entre e1las; y se

caracteriza a los diferentes estratos.

Fj-nalmente se presentan las concrusiones y recomendacio-

nes en relación divididas en dos tipos: de la metodologia y
de 1a comunidad.

sl
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II. JUSTIFTCACION

Los diagnósticos comunitarios representan una

herramj-enta para conocer ra real-idad de 1as comuni-dades. para

Ia elaboración de estos es trascendente que se tome en cuenta

no sol-o el aspecto del convi-vir de la famil-ia campesina sino
su situación en et contexto de1 desarrollo comunitario, es

decir, eüe sean integrales. un elemento más permite ampliar ra
validez de la información obtenida, este es Ia participación
de ros agricultores en el proceso de investigación. por tales
motivos, €1 presente estudio es una Diagnóstico agro-socio-
económico de carácter participativo.

Además, con este tipo de estudios integrales, se permite

que exista una visión más amplia de ra rearidad rural, lo que

se acopla a ra estrategia instituci-onar de1 zamorano de

fomentar 1a investigación de carácter interdisciplinario e

interdepartamental donde los profesionales de ra ciencias
Agrícoras se vinculan más a ra temática social.y económica que

complementan }a visión técnica.

La aldea de Lavanderos se escogló por varios motivos; uno

de erlos es l-a relativa facilidad de acceso hasta el1a, otro

es que la Escuela AgrÍcola Panamericana (EAp), a través del

§
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años y los

hacera

l-a comunidad por aproximadamente dos

emostraron interés en colaborar par

is en su comunidad.

Departamento

activamente en

agricultores d

estudio de tes

6
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III. LIMTTACIONES

La realización de este estudio presentó ciertas limita-

ci-ones. Una de el1as es que los agricultores no tienen regis-

tros de costos, producción y ventas -salvo rarisimas excepcio-

nes-, Io que dificultó la obtención de información.

Otro aspecto radicó en que e1 tiernpo en que se tlevó a

cabo eI estudio no coincidió con los dos cj-clos productivos

de1 año -primera y postrerd-, por 1o que ciertas variables no

pudieron ser medj-das u observadas con mayor precisión.

El carácter interdisciplinario en 1a asesoria de tesis no

ha sido }a tradición en el Zamorano y sobretodo en e1 área de

desarrollo rural donde ]os enfoques que han prevalecido

resaltan los aspectos de rentabilidad económica monetaria y Ia

elaboración de diagnósti-cos en términos tradicionales, por

eflo eI trabajo presentó inconvenientes en e1 momento de

coord j-nar l-os componentes de las dj-versas áreas.

*'fui,rg;¡::**



IV. OBJETIVOS

A. Objetivo General

Departamento de E1 Paraíso, para determinar

general y problemática de 1a región.

1a situación

pueden

en fa

B. Obietivos Esr:ecÍficos
I

Realizar un perfil histórico de l-a comunidad.

parti-cipatj-vo de las familias de 1a comunidad.

3. Determinar Ia estructura institucj-onal y organizativa de la
comuni-dad.

Determi-nar la problemática de ra producción, comercializa-

l-as familias campesinas de cada estrato socioeconómico.

6. Definir las posibles áreas de acción hacia que se

or-ientar 1as actividades de f ómento def desarroll-o
comunidad de Lavanderos.

Liderar 1a elaboración de un diagnóstico agro-socio-
económico en la comunidad de Lavanderos, Munici-pio de Güinope,

ción y consumo de productos.

5. Elaborar tres estudios de caso para conocer l-a situación de



V. METODOLOGIA

La metodologia de1 diagnóstico participativo integra

conceptos de carácter agricola, económi-co y social. De esta

forma se obtiene un estudio de las condiciones reales que

existen en 1a comunidad.

Cabe mencionar que eI análisis integral del contexto

general de una zona es de uso reciente y ha tenido hastante

aceptación debido a que Ia información recopilada y procesada,

sirve como base para la formulación de programas sostenibles

acordes a la situación particular de cada zona estudiada.

A. Instrumentos

1. Recolección de Información Secundaria

Con el fin de disponer de la mayor parte de Ia inforrna-

ción ya existente y no duplicar esfuerzos en este se sentidc>

se obtiene la mayor cantidad de información que ya ha sido

recolectada o procesada con anterioridad por instituciones de1

gobierno o particulares.

Esto permite tener una visión preliminar de la situación

de 1a comunidad y su inserción en Ia economia en su conjunto.
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2. Juego SocioIógico

E1 juego sociológico es un instrumento que permite

estratificar socioeconómicamente Ia comunidad. Se desarrol-la

un inventario que incluye el número de vi_viendas, jefes de

familia con su edad aproximada y e1 número de hijos. para

recolectar toda esta información se contactan l-as personas que

presentan un conocimiento legítimo de l-a comunidad. El proceso

continúa con un recorri-do por Ia aldea apuntando Ia

información de cada unidad habitacional. puesto que este es un

trabajo un tanto largo, €s importante dividir a la zona en

subsectores y pedir la coraboración de un agricultor para

recorrer cada subsector.

E1 siguiente paso es realizar la primera aproxlmación a

1a estratificación socioeconómica de ra comunidad en su

conjunto y er método utilizado es escribir en forma legible en

una tarjeta el- nombre de1 jefe de1 hogiar. con esas tarjetas se

solicita l-a colaboración de tres o cuatro agricurtores4,

quienes las clasifican en vari-as categorias, dependiendo de

las demandas de1 investigador y comprementándo1o con fas

opiniones de1 informante. se re indica al agricultor que en

cada categoria van 1as personas de caracteristicas similares

en cuanto a la cantj-dad de tierras, posesión de animales,

inversiones ag:rÍco1as, etc. se le.puede decir ar clasificador

que seleccione a su criterio ras personas que son más ricas y

Informantes claves

.,i

11

r. i
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menos rLcas en su aldea, con uno o más estratos intermedios.

Con esta primera clasificación ya se tiene una idea de

quienes pertenecen a cada estrato a nj-vel- de l-a comunidad en

su conjunto y se procede a agrupar 1a información por case-

ríos. Para hacer más representativa l-a inforrnación, se repite

el procedimiento pero esta vez con personas de todos los

estratos obtenidos en 1a primera clasificación y en cada

caserío en particular. EI número de veces que se haga este

ejercicio depende de Ia representatividad que se quiere dar aI

estudio.

Este instrumento permite tener la información necesaria

para iniciar eI proceso de recolección en forma di-rigida por

estratos y facilita los estudios de caso.

3. Taller Comunal.

E1 objetivo de la realización de1 ta11er es obtener

información general de Ia comunidad desde la óptica de sus

habitantes. Consiste en una reunión de pobladores a nivel de

toda la aldea y personas externas a ella.

EI número de invitados se estima de acuerdo a las

actividades que se vayan a rea.Iizar. Para eI trabajo del

taller se emplea un dia entero, y se divide a los participan-

tes en varios grupos de trabajo, cada grupo hace un pequeño
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estudio de

económico,

L2

una tema especifico. Los temas asiqnados son:

sociológico, histórico y ambiental.

En 1o referente a Io económico el grupo hace un resumen

de los frujos de productos que se consumen, compran y venden

en la comunidad clasificándolos de acuerdo a su importancia

relativa.

EI grupo dedicado a Ia parte sociológica proporciona un

listado de 1as instituciones y organizaciones que trabajan en

fa comunidad, su función y l-a importancia de cada uno desta-
cando en un gráfico eI grado de penetración de ras mismas en

Ia actividad comunitaria.

La historia de l-a comunidad presenta un espacio temporal

de 50 años atrás. En esta discusión se toman en cuenta Ios

aspectos económicos, ambientales, de infraestructura, produc-

tj-vos y algunas observaciones, destacando ras principales

características y 1os cambios que se registraron en el tiempo.

I,a parte ambiental es realizada por varios qrupos, cada

uno de los cuales se dedican a recorrer la comunidad en una

dirección determinada. se erabora un listado de 1as prantas y

animales que encuentran a su paso y mencionan su utilidad.

Q

ai
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Con esta j-nformacj-ón se tiene una descripción general de

la comunidad y los recursos de que dispone.

4. Reunión con Productores

Las reuni-ones con agricultores se hacen con er propósito
de validar información obtenida anteriormente y obtener más

especificidades sobre algunos temas. Las reuniones pueden ser
utilizadas para discutir 1os probremas de Ia comunidad en

diferentes aspectos como ser: económj-cos, del hogar, producti-

vos y de la comunidad en general. En este caso, 1a metodologia

es fa siguiente:

Se invita a l0 o L2 personas de la comunidad, entre
hombres y mujeres y dependiendo der aspecto a tratar
convocan miembros del patronato, el médico der centro
salud, técnicos de instituciones que tienen proyectos en

aldea, etc. La hora de Ia reunión, de preferencia, es en

tarde, pues los agricultores ya están en sus hogares.

SE

de

1a

1a

se discute con todo e1 grupo un ejemplo de un aspecto en

particular con el fin de informar sobre la metodologia de

trabajo. Para facititar el análisis, se utiliza como analoqia
un árbol-, donde 1as raices representan ras causas de ros
problemas, e1 tronco es e1 probtema general, y 1os frutos son

1os efectos. Luego, en subgrupos, se anarizan 1os aspectos en

forma separada ( económico, de ra comunid.ad. del hogar y
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productivos) y se detallan Ios problemas identificando cada

una de las partes del árbol.

El siguiente paso es Ia priorización de las causas y 1os

efectos de los problemas y se emplean varios métodos. Uno de

ellos es Ia votación secreta, donde los agricuftores escriben

la letra que corresponde al problema que eIl,os consideran más

importante. Otro método es por consenso, pidiendo ta opi-nión

verbal a cada agricultor, pero hay que tener cuidado para

evitar que se de un sesgo.

A continuación se procede a determinar cual de los cuatro

aspectos analizados es el más importante, l-o cual puede

hacerse por cualquiera de 1os dos métodos mencionados.

Este instrumento permite validar Ia informacj-ón obtenida

en e1 ta1ler y generar Ia priorización de 1os problemas

comunitarios.

5 Esta actividad en particular se desarrolla
acciones deI Departamento de Desarrollo Rural
Gestión.

para apoyar las
en eI área de

rl

Luego se empiezan a ptanificar actj-vidades para solucio-

nar los problemas, y aI mismo tiempo se determinan 1os

responsables de cada actividad y las fechas para su realiza-

ción. s
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5. Encuestas

con el objetivo de recolectar informaci-ón primaria y

poder complementar }a investigación participativa con instru-
mentos de mayor detalle cuantitativo se levantan encuestas por

estratos.

con ra encuestas se recorecta información primaria en

unidades familj-ares seleccionadas por estratos. para la
selección se usan criterios económicos, como nivel de riquezar.
social-es / como estatus o respeto a ci_ertas unidades y

productivos, como ser er nivel de tecnificación de l_as

explotaciones agirÍco1as .

Los aspectos a tratar en la encuesta depende de los
puntos que se estén investigando en esa región.

La encuesta consiste en una serie de preguntas con

respuestas abiertas, semiabiertas o cerradas, donde se puede

11egar a determinar e1 sentir, la situación y ]os problemas de

una unidad familiar y. a 1a vezt generalizar a ra población de

ese estrato.

si l-a encuesta es demasiado 1arga, es preferible realizar
varias visi-tas a l-a famifias. Lp recomendación es que cada

sesión no pase de 30 O 40 minutos6.

6. Para detalle ver encuesta en anexo 4
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a. organizaciones presentes

b" Instituciones que trabajan o han trabajado ahí.
c' Rel-aciones de ra comunidad con los mercados externos.
d. Condiciones natural_es de l-a comunidad.

z. para la estratificación socioeconómica

Estas variabr-es fueron usadas para realizar la clasifica_
ción socioeconómica con Ia colaboración de 1as habitantes del
Iugar, eue fueron tanto agricultores como amas de casa. El
instrumento mediante er cual se rogró este objetivo fue e1
juego sociológi-co. Las variabr-es en cuestión fueron:

a. Tenenci_a de Ia ti-erra
b. posesión de ganado

c. Cuftivos anuales

d. Cultivos permanentes

e. Tipos de relaciones laborales
f ' Nivel de tecnificación en r-as explotaciones

3. para los estudios de caso y encuesta 
,

Las vari-abres incorporadas mediante la utir_ización de
estos instrumentos se dividieron en tres tipos sociares,
económicas y productivas.

1

1j"

a. Variables Social-es

Se consideraron l-as siguientes:
(1) Consumo familiar.



(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

18

Grado de participación social

Nivel de educación (formal y no formal)

Condiciones de Ias viviendas

Constitución de 1a unidad familiar

Acceso a servicios de salud

b. Va iables E AS

Las

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

(e)

c. Variables productivas

Las variabfes productivas estudiadas fueron:
(1) Extensión y uso de tierras
(2) Productividad

(3) Cultivos y variedades db Ia zona

(4) Problemas agronómicos y su combate

(5) Ub,icación y fertilidad de Ios suelos

variables económicas estudiadas fueron:

Ingreso (generado en Ia unidad productiva o fuera de

e11a )

Costos de producción

Patrimonio de 1a unj-dad productiva

Valor nominal de la unidad productjva

Formas de comercialización

otras actividades económicas

Tenencia de Ia ti-erra

Relaciones laborales

Fi-nanciamiento

s'

¡

sl
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(6)

(7)

Número de cosechas aI

Interacción entre los

año por cultivo

ciclos productivos

La información disponible se operacionalizó de dos

maneras: 1as caracteristicas comunitarias y de desarrorro de

1a región estudiada. En er caso de ra encuesta y 1os estudj-os

de caso se requirió métodos de operacionalización cuantitativo
y cualitativo.

1. Para la estratificación económica

Se determi-naron estratos socioeconómicos con base en

criterios de opinión de informantes craves. Los estratos

involucran la medición del patrimonio.

2. Para Ia encuesta y l-os estudios de caso

Las variables para 1a encuesta y 1os estudios de caso son

prácticamente las mi-smas, ra diferencia radica en que en Ios

estudios de caso se estabrecieron ros flujos de dinero,
materiales, energÍa e insumos y ciertas variables fueron

observadas más detenidamente y por un tiempo mayor.

Las variables se dividieron ren dos grupos: cuantitativas
y cualitativas.

C. operacionalización de l-as Variables

a
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a. Var ables cuantitativas

Las unidades de medida de 1as variables analizadas en los

estudios de caso y encuesta, se detalla a continuación7:

Cuadro l-. Lavanderos:
cuenta Para

Variables Y
Ios estudios

unidades
de caso

tomadas en
encuestas

UnidadesVariable

Lempiras
dias hombre
Lem ].ras

Ingresos de la finca
Venta de Productos
oficios caseros
Productos de ta unidad

dias

Lempi-ras
Lempiras
Lempiras
Lempiras

hombre
i-ras

Gastos de Ia finca
Efectivos

Compra de alimentos
Compra de insumos
Pago de jornales
Costos familiares

No efectivos
Mano de obra familiar
Autoconsumo familiar

Lemprras

Lempiras

Ingresos extrafinca
Efectivos

Salario extrafinca

No efectivos
Cantidad de Ieña

Número de
Manzanas
Número de

personas

productos

L lras

Otros
Número de dePendientes
Cantidad de tierras
Diversificación de

productos
Inventario de activos

Fuen e: Es OS e caso y encues s real I s en Lava OS

en marzo de L994

7 Las variables monetarias son cuantificadas en Lempiras
corrientes o nominales.
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Dado que en el sector rural de Honduras no se utiliza el

sistema métrico decimal en todas las unidades se detallan en

e1 anexo 1 1as conversiones más frecuentemente usadas.

b. Variables cualitativas
Son variables discretas por 1o que su valor dependió deI

número de niveles (N) que tenga cada una de ellas.

Las variables discretas son:

(1) Organización para e1 trabajo

(2) Relaciones laboral-es (trabajo fuera de Ia finca)

(3) Acceso al crédito

(4) Lugar de venta de productos

(5) Transporte de productos

(6) Fuentes de información

(7) Posesión de títulos de propiedad

(8) Tipo de riego usado

(9) Escolaridad de los miembros de Ia familia

(10) Número de organizaciones e instituciones a las que

pertenecen los mj-embros de 1a unidad familiar.

(11) Acceso a servicios

(:.-2) Tipo de vivienda

(13) NiveI de tecnificación

(14) Diversificación productiva

(15) Priorización de problemas económicos, socj-ales y

productivos.

{



D. Recolección d e_ rnformación

para la recolección y anáIisis de Ia información se

utilizaron los instrumentos antes mencionados, Ia forma en que

estos se llevaron a cabo se presenta a continuación.

l-. Recolección de información secundaria.

Las fuentes secundarias de información se obtuvieron de

informes existentes en instituciones que han trabajado en }a

zona, tales como Recursos Naturales, Ministerio de Sa1ud,

Escuela Agríco1a Panamericana, principalmente, y además , d€

instltuci-ones que Iaboran a nivel nacional, como Censos y

Estadistica y la Oficina de Recursos Hídri-cos; y e1 objetivo

principal es establecer en tér:mi-nos generales 1a situacj-ón de

la comunidad.

2. Juego Sociológico

Para este punto se contactó con dos agricultores de Ia

comunidad, que hayan participado previamente en actividades

con el DDR y que hayan estado dispuestos a colaborar en la

investigación.

Con estos agricultores se realizaron las actividades

especificadas para el juego sociológico. La lista de habitan-

tes de Ia comunidad obtenida con este método puede verse en el

anexo 2.
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A continuación se procedió a realizar Ia estratificación
socioeconómica de Ia población, para 1o cual se pidió ra

col-aboración de ras personas ristadas en er anexo 3, quienes,

de acuerdo a su criterio subjetivo, inicialmente clasificaron
a 1a población en 4 estratos, pero luego se fusionaron fos z

estratos intermedios debido a que no hubo una cl_ara diferen-
ciación de los clasificadores entre ellos, y a que muchas

familias se repetian constantemente. En resumen, fueron 3 los
estratos que se utilizaron en el presente estudio.

Para la

invitaciones

tambi-én se

invitados.

3. Ta1ler Comunal

realización del tal-1er comuna] se enviaron tres
escritas a l-os agri_cultores seleccionados y

hizo una visita domiciliar a cada uno de 1os

La seleccj-ón se hizo proporcional aI número de personas

que existen en cada estrato por cada caserío. se invitó a 49

personas, de 1as cuales el- 752 eran hombres, y el z5z eran

mujeres. se determinó esta cantidad de invitados con base en

eI número de grupos de trabajo en que se dividió a 1os

participantes (9 en total). se pensó que cada grupo debia

estar compuesto por 5 o 6 personas. Además de la participación
de los habitantes de ra comunidad, también participaron L2

personas de fuera de erla, entre 1os que contaban: agrónomos,

ingenieros agrónomos, y ficenciados. cada subgrupo se encargó
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de1 estudlo de un tema especifico, con excepción de 1os

dedicados a la parte ambiental y de estudios de caso, asignó

tres subgrupos a cada uno. se hicieron tres estudios de caso

debido a que hubo gran cantidad de asistentes y era necesario
hacer participar a todos el1os.

Las personas que asistieron ar taller fueron 90 en total.
La proporción de hombres fue mayor a la esperada debido a que

parti-ciparon en 1a reunión más hombres que mujeres gue no

estaban invitados, quienes llegaron porque en la comunidad se

había originado eI rumor de que se iba a entregar granos a los
agricultores/ rumores sin fundamento debido a que en cada

invitación escrita y en 1as visitas se explicó clararnente el
objetivo del ta1ler.

Para l-a tarde (después der almuerzo) , el número de

asistentes al tarler bajó a 45, es decir con los que se habia
programado inicialmente.

4. R.euniones con

Las reuniones se realizan
agricultores (de 10 a L2) en 3 o

productores

con un número pequeño de

4 horas.

En total se realizaron 7 'reuniones, 2 de ellas para

vafidar información ya recopirada con anterioridad y 5 para

anal izar la problemática de ra comunidad en sus diferentes



o

¿5

aspectos.

Las reuniones para determinar ra problemática fueron
patrocinadas por la sección de gestión del DDR y llevadas a

cabo por eI extensionista de Ia zona (rng. Laura German) y

otros colaboradores del DDR.

Para anari-zar la problernática de 1a comunidad en g:eneral,

se aprovechó una reunión der patronato, luego de la cual se

determinaron las causas y efectos de ros problemas uti_fizando

la anarogiia del árboI. Era de suma importancia involucrar al
patronato en esta actividad debido a que esta es 1a organtza-
ción idónea para organizar 1as debidas actividades de esta

indole.

EI médico del centro de salud de Güinope participó en 1a

reunión donde se analizó ra problemática der hogar. Cabe

destacar que en este caso, la mayoria de 1os asistentes eran

amas de casa, por ser elIas qui-enes están más involucrad.as en

este aspecto.

En 1o referente al aspecto productivo, se contó con l-a

participación de un paratécnico del consejo asesor para eI
desarrorro de Recursos Humanos de Honduras (CADERH) y de un

grupo de 6 agricultores más. Er tema de mayor discusión fue ef
relacionado a1 fi-nanciamiento productivo.

'l

t



26

La reunión para analizar er problema económico se rlevó
a cabo con los agricultores de la comunidad, y en erra se

complementó ra información obtenida en 1o referente al
financiamiento productivo, entre otros puntos.

5. Encuestas

se aplicó una encuesta para complementar r-a información
acerca de 1os aspectos sociales, econónicos y agrÍcoras de las
unidades familiares8.

Debido a que el cuestionario para la encuesta fue
demasiado extenso se dividió en tres partes, de modo que se

aplicó una parte de1 cuestionario en cada visita. La informa-
ción recolectada en cada visita fue social, económica y

productiva; y el tiempo promedj-o de las visitas fue de 23, 45

y 25 minutos respectivamente

Puesto que no se dispuso de datos para obtener el tamaño

de muestra, se apricaron ras encuestas a las personas presen-

taron mayor frecuencia en cada estrato de 1a clasificación
socioeconómica y se tomó un 20? de la población como muestra.

Para los

la comunidad,

6. Estudios de caso

estudios de caso se escogieron tres familias de

cada una de las cuales pertenecia a un estrato

B Ver detalle de l-a encuesta en Anexo 4

ü
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socioeconómico d.iferente, y fueron escogidas debldo a que en

juego sociolóqico eI 7OZ o más de 1as personas que clasifica-

ron las colocaron en eI mismo estrato, y también estuvieron

dispuestos a colaborar con la investigación.

La información se la obtuvo mediante entrevi-stas informa-

les y observación personal, pero se diseñó un patrón con

ciertos temas y tópicos para real tzar un aná1isis de siste-
mas.

Toda Ia información obtenida se ordenó de acuerdo a su

natural-eza. Mediante Ia recolección de información secundaria

se dio un vi-stazo general a 1a aldea, luegio, con el- juego

sociológico se obtuvieron 1os estratos y se pudieron iniciar

los estudios de caso.

La inf ormaci-ón

1. Tabulación

se tabuló de acuerdo

formas: la información

a su naturaleza,

reunión con productores,

recogida con eI

Ia información

encuesta.

diviéndo1a en dos

tafler comunal y

recogida con los estudios de caso, y con ta

E. Tabulación y análisis de 1a lnformación

i



a. Información

ZO

del taIler comunal v reunión con productores

Esta i-nformación se agrupó en 1os siguientes aspectos:

hi-stóricos, recursos fisicos, humanos, naturales; y

problemática productiva, económica, de1 hogar y comunitaria.

En estos puntos se detal-la la información proporcionada por

los agricultores en e1 tal-ler y las reuniones.

b. Info ción de los estudi os de caso

La informacj-ón de los estudios de caso fue agrupada en

cinco aspectos: composición familiar, activl-dades familiares,
propiedades familiares, rubros productivos e ingiresos y

egresos.

c. fnformación de la encuesta

Esta información fue resumida en 15 variables.

(1) Estrato socioeconómico

El estrato socioeconómi-co fue obtenido directamente del
juego sociológico. Los estratos identificados fueron tres.

Para efectos del aná]isis, el estrato con mejor situación

económica se le asignó un valor de tres, y al de peor

situación económica un valor d.e uno.

(2) Número de personas por familia

E1 valor de esta variable depende del- número de personas

de la unidad familiar. se tomó en cuenta a todas ras personas
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que viven en 1a unidad familiar y

e1Ia, pero que aún no han formado

otra forma dependen de sus padres.

(5) Edad promedio

Para obtener

a Ias que viven

otro hogar y que

fuera de

de una u

(3) Nivel de educación del jefe

Er nivel de educación de1 jefe se refiere al último grado

de educación formal cursado por er jefe der hogar. En este
punto no se tomó en cuenta las capacitaciones recibidas. por

cada año cursado se asignó un punto, J_os analfabetos tuvieron
un valor de cero.

(4) Nivel del- capacitación del jefe

La capacitación der jefe fue evaluada de fa siguiente
forma: para las personas que tuvieron una capitaclón en salud

se l-es dio un valor de uno, los que recibieron cursos de

indole agropecuaria, un varor de dos, 1as personas que fueron

capacitados en salud y aspectos agropecuario, uh valor de

tres. A las personas que no recibieron capacitación alguna se

les asignó un val-or de cero.

personas

fami 1 iar
mayores

y de 1as

de adultos

este valor se promedió l_a edad de 1as

de 18 años que viven dentro de l_a unldad

que viven fuérar pero que aún dependen de

sus padres

!r'

1
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(6) Indice de vivienda

El indice de vivienda se obtuvo asignando val-ores a cada

una d.e l-as estructuras que f or:man parte de 1a vivienda. En el

siguiente cuadro se presentan los valores asignados a 1as

estructuras:

Cuadro 2. Lavanderos: Valores asignados a l-as estructuras
que forman 1as viviendas

Fuen e S SES S co a encues real lZa da en
Lavanderos en marzo de \994

La forma de obtención de agua fue Ia característj-ca

considera más importante, por Io que el valor asignado se

muttiplicó por seis y se sumó a.1os otros valores. La suma del

puntaje de todas las estructuras forma eI índice de vivienda

Estructura Tipos Cuantificación
Obtención del agua

Letrina

Techo

Piso

Paredes

SaIa

Cuarto
Cocina

Arroyo
Del vecino
Tuberia propia
No tiene
No lavable
Lavable
Ramas de árbol
Zinc
m^ -: ^reJcl
Tierra
Adobe
Ladrillo
Cemento
Madera
Bahareque
Adobe
Cemento
No posee
posee
Número
Unida aI resto
Separada

l-
Z

3

1
2
aJ

1
2
aJ

I
2
)
J

4
1
2

4
1
¿

1
2

oNúmer

t

§
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(7) Actitud empresarial

La actitud empresarial fue obtenida mediante ra suma de

valores asignados a algunas de las características de los
agricultores, eüe se presentan en er siguiente cuadro.

Cuadro 3. Lavanderos: Valores asi
características de 1os a

gnados a alqunas de l_as
gr icultores encuestados

Fuente: An a a encues rea TZA aenS]-S ES S co e
Lavanderos en marzo de ]-994

La característica considerada como más importante fue el
objetivo de producir, por ro que se murtiplicó por tres y se

sumó al resto de valores asignad.os. La suma de los puntajes de

las características forman ra actitud empresarial

(8) Calidad de tierras

Para 1a obtener un varor de calidad de tierras se tomaron
en cuenta dos parámetros: ra penoiente y fertilidad. A la
fertiridad se re dió un mayor peso, por ro que el valor
asignado se multiplicó por dos. At sumar la pendiente y

Característica Opciones Cuantific
objetivo de producir

¿Colaboró con instituciones u
organizaciones?
¿Colabora con i-nstituciones u
org,ani zaciones?
Cantidad de fuentes para saber
los precios de compra y venta
de productos

¿Tuvo crédi_to?

¿Tiene crédito?

Consumo
Consumo y venta

Venta

No
Si
No
Si

Número

No
Si
No
Si

1
Z

J

1
2
1
¿

l-
2
1
2

Número
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fertiridad se obtuvo er varor de ra calidad de tierras.

(9) Indice de ubicación

El índice de ubicación resurta de ra sumatoria de ros

val-ores asignados a los parámetros que se especifican en el
siguiente cuadro.

Cuadro 4 Lavanderos: Valores asignados a las
caracterÍsti-cas de la ubicación de 1as tierras

Puente: S s esta CO a encues a rea lza en
Lavanderos en marzo de 1_994

Las caracteristicas consideradas más importantes son:

cistancia del solar a las parcelas (que se murtiplicó por dos)

y eI acceso de 1a cal-le al solar (que se murtiplicó por tres).
Cuando una persona poseÍa más de una parcela, s€ tomó un

promedio de ras tres primeras características para todas las
parcelas y se sumó ar acceso d.e1 solar a la calle ponderado.

Características Opciones Cuantificac.
Acceso del sol-ar a las
parcelas

Distancia del solar a las
parcelas

Tiempo de1 solar a 1as
parcelas

Acceso de la calle a} solar

Difíci1
Medio
t'ac l- 1
0-0.5 km

O.6-2.O km
más de 2 km

0-20 min
27-40 min

más 40 min
Difíci1
Medio
FáciI

1
Z

3

1.

Z
1J

1
')
)
J

1
2
1J

e
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(10) Número de actividades lucrativas

Esta variable se obtuvo sumando todas las actividades que

generen ingresos monetarios o no en 1a unidad famitiar, como

son: cantidad de cultivos sembrados a través de1 año, canti-dad

de diferentes especies de animales, negocios (pulperías, venta
de cuarquier otro artículo) y si trabaja fuera de la unldad
familiar.

(11) Inversiones por familia

Dentro de 1as inversiones por familia se contabilizó a la
cantidad de ti-erras y sus mejoras, los animales de la unidad,
la vivienda, herramientas y materiales en bodeqa.

(12) Inversiones por hectárea

Resulta de dividir Ia inversión por f ami-l-ia con er
número totar de tierras de la unidad farniliar, estén o no

cultivadas. Las tierras tomadas en cuenta fueron 1as que Ios
agricultores ocupan o tienen cercadas, aunque no tengan titulo
de propiedad.

(13) Ingreso bruto por familia

El- ingreso bruto por farniria se estimó valorando todo lo
que se produce en la unidad familiar, sea para autoconsumo o

para venta. Además se contabilizó.los ingresos provenientes de

fuera de la unidad famir-iar por concepto de trabajo como

asarariado y las ganancias estimadas de las ventas cuando la
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familia posee pulperia.

(14) Ingreso bruto por hectárea

El- varor de esta variable se obtuvo dividiendo eI ingreso

bruto por familia para el número de hectáreas cultivadas.

(15) Costo de1 alimento por miembro

EI valor del costo del- arimento por miembro resul-ta de

estimar todo ro que se consume por todos los miembros en la
unidad familiar, yd sea producj-do dentro de efla o comprado,

y dividirl-o para e1 número total de miembros de ra unidad.

2. AnáIi-sis de la Información

La información fue analizada de tres formas dependiendo

de1 orig:en de la misma: del taller comunal y reunión con

productores, de los estudios de caso y de 1a encuesta.

a. DeI tall comunal y reunión con productores

Esta información fue analizada en una forma

participativa, incorporand.o a 1os agricultores aI proceso,

quienes explj-caron el porque de 1a información recogida.

A1 analizar la información de ros problemas comunales se

utilizó 1a analogia de un árbol.para determ.inar 1a causa cle

1os problemas. Luego se recopiló y organizó de ta} modo que se

circunscriba dentro de un marco rógico y coherente,
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identificando las reraciones y conecciones entre uno y otro
problema. Para ciertos problemas se Ilegó incluso planificar

actividades con 1os responsables de realizarlas.

b. De los es udios de caso

Cada aspecto de los estudios fue analizada en forma

independiente y esquematizada un el modelo de sistema de para

cada estudio de caso.

En ]as actividades famiriares se anal-izan Ias rabores

real-izadas por l-os hombres y las rnujeres y l-a cantidad de

hombres días dedicadas a las labores domésticas y agrícolas.

En Ias propiedades familiares se valorizó 1os activos de la

unidad familiar. Para determinar los rubros productivos se

tomaron en cuenta ras actividades que generan ingresos

monetarios o no dentro de Ia unidad famiriar. En ros ingresos

y egresos familiares se determinaron 1as entradas y salidas de

la familia, efectivas y no efectivas, para determinar eI

retorno a }a mano de obra. Finalmente para los tres estudios

de caso se hicieron moderos de sistemas de fincas para

esquemattzar }a mayoria de l-a información recopilada.

c. De 1a encuesta

Se realizaron tres tipos

de relación, de comparación

principales.

de. anáIisis estadisticos:

y factorial de componentes



EL aná1isis de correración se hizo para las 15 variabfes
estudiadas. se hizo una explicación para ras variables que

presentan altos coeficientes d.e correlación.

En eI análisis de comparación se hicieron análisis de

varianza (ANDEVA) y pruebas de separación de medias. En l_os

ANDEVAS se tomaron en cuenta iniciarmente ras siguientes
variables como fuentes de varj-ación: estrato socioeconómico,

Índice de ubicación, nivel de capacitación del- jefe, calidad
de tierras, indice de vivienda y actitud empresarial. puesto

que con estas fuentes de variación no se explicaba gran parte
de 1a variación de algunas variabl-es respuesta, se

incorporaron más fuentes de variación para aquellas respuesta
que el model-o explicaba menos der 612 de la variación. Las

variabl-es que presentaron un alto coeficiente de correl-acj-ón

con ]a varj-abre respuesta que estaba explicada en menos de]
67e" con eI modelo usado fueron tomadas como nuevas fuentes de

variación.

En eI análisis factoriar de componentes principales
tomaron en cuenta 1as 15 variables y se analizó hasta
quinto factor, eüe ya explica un arto porcentaje de

variación del modelo.

SE

eI
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VI. REVISION DE LTTERATURA

Estudiar a1 sector campesino constituye una tarea dificil
y controversial. Tal afirmación se basa en e1 hecho de que

existen muchas opiniones respecto a Ia forma de hacerlo, asi
como gran diversidad en Ia interpretación teórica del funcio-
namiento y lógica del sector campesino.

Es gieneralizada }a idea que Ios campesinos nada o casi
nada aportan a l-a economia en general. cuando se reconoce que

juegan un papel, surgen nuevamente controversias acerca d.e su

participación en el- producto, SU aporte a 1a economía, sü

número. etc. Es así como hay quienes afirman que e1 sector
campesino es una reserva de mano de obra para las empresas

agroindustriales, exportadores o industrias urbanas. Hay otros
que creen que son 1os resp_onsables del abastecimiento del
mercado interno. Estas son tan solo dos de l_as interpretacio-
nes más comunes y de el1as se derivan muchas opciones sobre

qué hacer con el mismo, las que en gran medida dependen del
tipo de persona que haga er anárisis y su interés. con e1

objetivo de aclarar mejor todos estos puntos, se incluye en l_a

presente revisión de titeratura varios datos acerca del aporte
a l-a economia y diversas opiniones de su papel.

¿l



Adicionalmente, se presentan varios enfoques del estudio
del sector campesino. La importancia de estos enfoques radica
en que dependiendo de} que se use, puede variar enormemente ra
información que se obtenga, y, en consecuencia, 1os planes y
proyectos que se elaboren podrÍan no estar en conjunción con

l-a verdadera situaci-ón de ros indi-viduos estudiados. Ta] es un

buen motivo para que er investigador tenga presente las
opciones que ti-ene para realizar los estudios y sepa escoger
entre ell-as cuál Ie conviene más en su situación especifica.

según ponce (1990) la agricultura fue la actividad más

importante en Ia economia hondureña pues contribuyó en un 30g

al PrB/ generó 1a mayor cantidad de ocupación (6az) y aportó
dos tercios de l-os ingresos de exportación para er período
198 0-19 84

vine]li (1990) menciona que en el perÍodo comprendido

entre 1980-84 en 1a economia hondureña eI sector agrícola por
sí solo constituyó una tercera parte det prB y proporcionó
fuentes de trabajo a un 6oe" de la población económi_camente

activa (PEA) 1o cual contribuyó a que e1 pueblo no sufriera d.e

hambre en ese periodo

I

A. Importancj_a de1 sector agricola

L
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Aunque este sector proporciona un alto porcentaje del

PIB, un 552 del 462 de la población que se encontraba en la

pobreza absoluta pertenecia aI sector rural en eI periodo

comprendido entre L979 y 1989, según los datos obtenidos en e1

PNUD (1993). La misma institución manifiesta que para el año

de l-990, }a producción agrícola contribuyó en un 232 a1 PIB,

1a producción industrial en un 2 4% y los servicj-os en un 53e..

En cuanto a Ia fuerza de trabajo para eI período de 1-989-L9911

PNUD (l-993) estima los siguientes datosz 362 en agriculturar

L7Z en el sector industrial y 472 en servici-os.

En 1o referente aI empleo, VinelIi proporciona l-a

siguiente inforrnación para e1 periodo 80-84:

rrLas estadísti-cas ofi-ciales estiman que la desocu-
pación abi-erta fue de un 2OZ, o más de 200.000
personas, dé Ia población económj-camente activa-
Estas cifras no incluyen eI subempleo que se estima
entre 452 y 602, localizado en su mayoría en el-
sector agricola.
La economía desde 1960 a L982 creció a una tasa
anual de 4.42, mientras que Ia población más pobre
(1a rural más 1a marginal urbana) disminuyó apenas
dos puntos, del B1U a1 792n.

Con la lnformación citada se pone en evidencj-a que el

sector agrícoi1a juega un papel importante en Ia economÍa

nacional, sea por su aporte aI PIB, o por proveer fuentes de

trabajo. Sin embargo, €s e} lector que presenta el mayor

porcentaje de su población en la miseria absol-uta, misma que

recibe menores benefici-os deI crecimiento de 1a economia. Ta1

§E
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aseveración se confirma a1 notar que J-a economía creci-ó,

1os periodos mencionados, a un ritmo mayor del

di-sminuyeron 1os pobres en Honduras.

para

que

B. La dualidad det sector agrÍcol_a

La opinión de Hayami y Ruttan (1989) es que e1 mode]o de

la economÍa dua] nació debido a un esfuerzo por comprender la
relación entre un sector tradicj-onaI atrasado y sector moderno

creciente en 1as sociedades no occidental-es afectadas por 1as

intrusiones económicas, políticas y mj-litares del contexto de]

desarrollo capitalista. Además ctasifican al dualismo en d.os

moderos: estático, que destaca ra limitada interacción entre
er sector moderno y el sector tradicional r- y eI modelo nuevo

y d j-námico que identif ica a la agricul-tura con el sector

tradicional y a la industria con er sector mod.erno 1o cuar se

vincula con los conceptos de articulación virtuosa en el
sector industrial.

Hooley (1968), que es citado por los autores mencionados

anteriormente, divide ar modero estático en dos partes: un

dualismo sociológico y un dualismo de encl_ave.

E1 dualismo sociológico fue d.esarrol-rado por Boeke

(1953), al hacer una revisión de l-as polÍticas coroniares
holandesas en Indonesia. Sostenía que eI pensamiento económico

:§
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occidental no era aplicabl-e en Ias condiciones de las col-onias

tropicales. Af respecto, Boeke manifiesta:
I'Cuando t...I hay una escisión marcada , profunda,
amplia que divide a la sociedad en dos segmentos t
muchos problemas sociales y económicos asumen una
forma muy diferente y Ias teoría económicas occi-
dentales pierden su relación con Ia realidad, y por
ende, su valorrr .

Hayami y Ruttan (1989) comentan que Boeke supone la

coexistencia de dos sistemas, Ios que se interrelacionan solo

marginalmente por medio de un muy limltado contacto en los

mercados de productos y de trabajo.

El dualismo de enclave trata de explicar 1a coexistencia

de un sector de alta productividad con destino para e1 mercado

externo, y un sector de baja productividad cuya producción se

dedica al- mercado interno (Singer, 1950) . Otro exposi-tor de

este enfoque es Higgins (L959), quien rechaza explicitamente

e1 dualismo sociológico, y responsabiliza el- origen deI

dualismo a Ia di-ferencia en Ia tecnoloqia que usan tanto el

sector moderno como el tradicional. Refiriéndose a Higgi-ns,

Hayami y Ruttan manifiestan:
ttEn su opinión, 01 sector moderno se concentra
grandemente en }a produccj-ón de bienes pri-marios en
Ia mineria y en 1as plantaciones. Este sector
i-mporta su tecnologia del exterior. Esto permite
básj-camente eI ahorro de mano de obra, con coefi-
cientes de capital relativamente elevados y fijos.
Esto contrasta con Ia tecnologÍa utilizada en el
sector tradicional, que se caracteriza por las
qrandes posj-bilidades de sustitución entre el
capital y eI traba;o, y por e1 uso de métodos de
producción intensivos en mano de obra. La expansión

r)
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del sector moderno responde sobre todo a Ia demanda
de 1os mercados externos, Y su crecimiento tiene un
efecto relativamente escaso sobre 1a economia
loca1. La expansión det sector tradicional está
limitado por la escasez de1 ahorrorr.

Puerta (1989) afirma que 1a agricultura de Ios paises de

América Latina y el Caribe presentan una dualidad: 1a agrj-cu1-

tura comercial y Ia campesina. Afirma que ambas poseen

situaciones económicas, social-es y culturales dj-ferentes.

El mismo autor sostiene que Ia agricultura comercial-

utiliza la mano de obra proveniente de la agricultura campesi-

na con eI objetivo de producir bienes para el mercado nacional

e internacional-.

El citado autor manifiesta que Ia agri-cultura campesina

se dedica a la producción de cosechas y articulos de pequeña

industria -artesanal y casera- principalmente para e1 consumo

y que el sobrante 1o dedica para el mercado nacional y muy

poco para eI mercado internac j,onaI.

En eI modelo dinámico , la agricultura es Ia encargada de

aportar trabajadores y producción excedente en forma de un

fondo salarial para 1a expansión del sector industria], y 1as

funci-ones principales de Ia politica púbIica son e1 diseño de

las instituciones que transfieran Ia propiedad de los exceden-

tes de1 sector agrÍcola aI qobierno o a 1os empresarios del

§
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sector comercial industrial, y a evitar 1a disipación de1

excedente potencial mediante potencial mediante eI aumento de1

consumo en eI sector rural (Fei y Rains).

La población perteneciente a cada tipo de agricultura

difiere enormemente en cuanto a número. De Janvry, Marsh,

Runstein, Sadoulet y Zabin (1989) proporcionan los siguientes

datos: rrPara toda Latinoamérica eI número de campesinos creci-ó

en un 442 entre 1950 y 1980, y en rel_ación con fa población

económicamente activa (PEA) total, la PEA campesi-na creció del

6L2 en 1950 al 652 en 1980'r. Refiriéndose a }a agricultura

comercial, ]os mi-smos autores sostienen que creció sóIo en un

a9Z en el mismo período de tiempo.

A pesar de ser la mayoría de Ia pEA total, €1 sector
campesino vive en condiciones ramentables. A1 respecto De

Janvry y Glikman (1991) manifiestan:trI,a mayoría de 1a

pobración rurar habita en viviend.as en condiciones inacepta-

bl-es, con pisos de t j_erra, sin cuarto de baño, sin agua

potable y electricidad, y con un fuerte hacj-namiento en

términos de personas por habitación"

Ponce (1990) afirma 1o siguiente:
rrEn Honduras existe una dicotomía en Ia explotación
agrícola. La producción de 1os principales alimen-
tos de la población (granos básicos) se origina en
miles de pequeñas unidades productivas/ en eI que
predominan caracteristicas de una agricultura de
subsistencia , y en l-as fincas comerciales de



tamaño medio. En términos generales, este tipo de
explotación agricola recibe poco apoyo (crédito,
extensión agricola, subsidios, etc. ) ya sea del
sector público o del privado. De ahÍ sus caracte-
risticas tradicionalistas o primitivas. La produc-
ción de explotación tiene modatidades propias de
una agricultura comercial; algunos cultivos se
realizan en grandes explotaciones, otras, como el
café, €D predios pequeños, pero con prácticas más
avanzadasri.

Se puede decir que en Honduras se presenta e1 dualismo

sociológico al no entender la mentalidad de1 pequeño produc-

tor, y tratar de hacer que eI se acople a las politlcas

macroeconómica gue se dictan para este sector. No solo no se

comprende Ia racional-idad campesina, s j-no que tampoco se

conoce su contexto general/ como son sus recursos fisicos,

económicos, ambientales, humanos, etc.

E1 dualismo de encl-ave también se presenta en Honduras,

aunque no excluye a1 dualismo sociológico. Existe una qran

diferencia entre las explotaciones comercial-es agrÍcolas e

industriales y el sector tradicional, que se ciñe relativamen-

te bien a l-o señalado por los autores que mencionan al

dualismo de enclave y a Puerta.

Respecto al modelo dinámico cuyos expositores son Frei y

Rans, puede decirse que asigna .a }a agricultura e1 papel de

subsidiaria de1 sector industrial, debido a que enuncia un

traspaso de mano de obra y excedentes de un sector a otro. Es

.:
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decir, no propone un d.esarrollo de la agricultura en si, sino

del sector industrial. Muy probablemente los autores de este

modelo se refieren aI sector tradicional agricola, compuesto

por pequeños productores, por ser ellos quienes mas hacen uso

intensivo de mano de obra y por ser en este tipo de explota-

ciones donde se concentra un alto porcentaje de }a PEA.

Comparando }a agricultura comercial- con Ia tradlcional,

es irnportante destacar Ia desigualdad de condiciones en 1as

que opera una y otra, Ias que no solo se deben a las caracte-

risticas j-ntrinsecas de 1as explotaciones sino también a las

politicas macroeconómicas destinadas a favorecer a las

explotaciones comerciales .

Las múltiples propiedades de un ámbito de }a realidad tan

cornplejo como los mundos campesinos son captados de una manera

desigual en amplitud, profundidad y exactitud por 1os distin-

tos investigadores, dando por resultado una signifi-cación

diversa y con frecuencia i-mprecisa de 1a palabra campesino

(CaIva, 19BB).

El citado autor propone .tres conceptos congruentes

objetivamente del campesino: uno de e1los es eI campesino en

eI sentido estricto, como un cultivador del suelo que obtiene

C. Estudio del sector campesino

t
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sus medios de sustento, Yá sea produciéndolos o por el

intercambio, de Ia tierra que posee y trabaja por su cuenta.

Otro concepto incluye al labrieqo que trabaja por su cuenta la

tierra como al asalariado con o sin tierra. EI último concepto

que menciona Calva es aún más extenso, y 1o define como al

habitante del campo, aldeano, o rústico.

EI f ICA ( 1990) def ine aI campesino como: rrEI pequeño

aqricultor asentado en explotaciones, sea como propietario,

aparcero, colono, ocupante precario o asignatario de Ia

reforma agraria, y que además, cuenta con caracteristj-cas

económicas, sociales y culturales especificasrl. Respecto a 1as

propiedades específicas, Ia CEPAL (7982265-77) , citado por el

IICA, Ias identifica como: e} carácter de la unidad de

producción y consumo de 1a explotación; eI compromiso con l-a

fuerza de trabajo familiari Ia baja intensidad del capital y

el uso intensivo de mano de obra famitiar; la producción

parciatmente mercantj-I con rasgos varj-ables de autoconsumo,' y

Ia identidad cultural, basada en ciertos valores que han sido

transmitidos por generaciones.

Puerta (1989) critica la forma de estudi-ar tradicio-

nalmente al sector campesino. Especificamente se refj-ere al

análisis economicj-sta, eue supone, que eI comportamj-ento de los

campesinos está dominado por una racionalidad puramente

económica que siempre busca maximizar 1os ingresos, Ia

I
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utilidad o 1os beneficios. Basado en documentos de diversos

estudios, Puerta explica que en }os razonamientos de estos

productores predominan intereses más sociales que económicos

o una mezcla inseparable de ellos.

Reafi-rmando Ia posición anterior, De Janvry, Marsh,

Runstein, Sadoulet y Zabin (1989) dicen:

'rLas caracterÍsticas complejas y heterogéneas de la
pequeña producción agiropecuaria , ho só1o vista
como una aetividad económica, sino como un ttmodo de
vida", determj-na 1a necesidad de utilizar una
perspectiva de sistemas microregionales para Ia
generaci-ón y difusión de tecnologías, con tal- de
garantizar que las prácticas recomendadas sean
apropiadas y económicamente rentables para 1os
benef iciariosrr.

Con prácticas apropiadas eI autor se refiere a que 1o que

se recomienda no só}o tenga validez técnica, sino que sea

acorde al- contexto general de la unidad productiva.

Por su parte, UNICEF (L982) considera que el error

fundamental en eI estudio del sector campesino consi-ste en que

Ia determinacj-ón de las necesidades básicas de la comuni-dad y

sus respuestas son hechas por funcionarios y técnicos. Esta

institución afirma que las respuestas asi formuladas muy pocas

veces responden a 1os j-ntereses y problemas de 1as comunida*

des, tal como 1o perciben y sienten los propios comunitarios.

a
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Ardón y Puerta (7992) escriben:
ItLos escasos estudios que se han realizado en
Honduras sobre la economia campesina están limita-
dos a algunos tópicos especificos y principalmente
centrados en un rubro producti-vo. Con base en estos
estudios se han hecho generalizaciones sobre la
unidad familiar campesina (UFC). Di-chos estudi-os,
en su mayoría, presentan dos serias limitaciones:
a. Limitaciones de contenido
Adol-ecen de un enfoque integral hacia 1a UFC. Tocan
sóIo una parte de ell-a, generalmente un cultivo,
como si esa parte tuvi-era una validez independien-
t€, y a1 mismo tiempo, suficiente para establecer
generalizaciones aplicables a toda la unidad.
b. Limitaciones metodológicas
Para extraer datos de Ia UFC se aplican instrumen-
tos convencional-es (encuestas), preferiblemente
rigidas (preguntas precodificadas), con códiqos que
han sido estandarizados con poblaciones distintas a
las estudiadasrr.

Harwood (1986) opina que los programas tradicionales de

desarrollo frecuentemente han tenido como objetivo un solo

producto básico. Continúa su apreciación afirmando que no es

sorprendente entonces que estos programas hayan tenido éxito

en situacj-ones en Ia que 1os agricultores dependan de un sóIo

cultivo y en 1a que hay un mercado altamente remunerativo para

su producción. Con respecto aI pequeño productor, Harwood

pi-ensa que encuentra tales programas inaplicables o inacepta-

bles debido a que no abarca las diversas combinaciones de

cultivo y de ganado que constituyen su preocupación diaria, y

a que l-o colocan a merced de presj-ones de mercado que é1 no

puede controlar y que, probablemente, Do comprende.

De los autores citados puede decirse que hay dos criti-cas

a1 estudio tradicional de los campesinos: la primera consiste

§
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en estudj-arlos con un sol-o enfoque, sea económico, productivo

o cualquier otro; y Ia segunda radica en Ia poca partici-pación

de los sujetos de estudio. Estas observaciones son muy

valederas ya que en el- estudio tradicional no se estudia el

contexto de Ia UFC ni se permite la adecuada participación de

los agricultores en Ia j-nvesti-gación, planificación y desarro-

11o de actividades.

La oficina de la FAO para Arnérica Latina y el- Caribe

(1991-) menciona que se requiere un modelo de desarrollo

endógeno, más autogestionario, más autodependiente, eu€ se

caracterice por un mayor protagonismo de l-as familias rurales

en 1a solución de sus problemas y por una menor dependencia de

decisiones, servicios y recursos externos a los predios y

comunidades rurales. Continúa afirmando que e1 modelo debe

ofrecer reales posibilidades de desarrollo a todas fas

famj-lias rurales, ho sóIo por razones de justicia soclal y

humanismo, sino también porque las crecientes necesj-dades de

alimentos exigirán el efectivo y eficiente aporte de todos los

agricultores y no de só}o una minorÍa.

Ardón y Puerta (f992) tienen e} siguiente enfoque:
rrEl cambio implica concebir a la UFC como un con-
junto de componentes y relaciones, inserto y en
interacción. En concreto, se destacan cuatro compo-
nentes:

D. Un nuevo enfogue del- estudio de1 sector campesino

a
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a) Familiar. Aquí está incluido eI factor propia-
mente humano y sus interacciones a nivel comunita-rio, considera a todos los miembros de la UFC,adultos y menores de edad, hombres y mujeres, en sucultura (creencias, costumbres, valores, conoci-mientos, modos de actuar, etc. ) y sus arreglossociales internos (1as jerarquias -en eI tene-r ypoder) siempre que todos compartan eI mismo techol
fogón común y algunas actividades productivas de ráfinca.
b) Producción y consumo. Aqui están incluidas lasactividades económicas de la uFC. Las de producción
en dos modaridades (finca y ta1ler) en ló pecuario(gal1inas, cerdos, ganado vacuno, etc. ) 1o ágríco1a(finca de multi cultivos) e industria ( produc-ción de alimentos y de otros insumos para personasy animales).
c) Mercado. La UFC es parte que interactúa en untodo más amplio. constituye un subsistema de bienes
y servicios gue como casj- nunca es autosuficiente,
depende y contribuye a1 mercado regionar (comunita-ri-o, regional, nacional e i-nternacional_), bien paraconseguir 1o que necesi-ta (insumos para'Ia proáuc-ción o consumo) o para colocar 1o pioducidold) Entorno. La UFC está inserta en un ambientenatural- Dicho ambiente ra acondiciona y al mismotiempo, e1 entorno está afectado por to que sucedeen Ia uFC. El ambiente incruye eI entorno ecológiconatural (sue1o, agua, f1ora, fauna, topográtiaenergia so1ar, cIima, etc.)il.

Resumiendo 1o anterior, e} nuevo enfoque der estudio del
sector campesino se basa en dos aspectos: tomar en cuenta er
contexto general y dar mayor protagonismo a l_os sujetos de

estudi-o. Lo primero explica el porque de un determinado
comportamiento de1 agricultor y además, intenta explicar su

racionalidad- con e1 segundo punto se pretende promover

organización comunal, asÍ como 3.. un espacio mayor a los
campesinos para gue sean eflos y 1os técnicos quienes busquen

las soluciones a ros problemas, 1as que, en }a mayoria de fos
casos, son mas adecuadas que fas planeadas solo por los

ri
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técnicos y burócratas.

Harwood (1986) considera

agrícolas comienza propiamente

interacciones signif icativas :

con otras plantas, plantas con

aná1isis de sistemas

identifi-cación de l-as

con plantas, plantas

y asÍ sucesivamente.

que

con

e1

la

personas

animales

continúa mencionando que cada interacción promueve otras;
eI problema de1 analista es seleccj-onar 1os diversos productos

de los diferentes procesos, definir los que son significativos
y hacerlos coincidir con 1as metas del- agricultor.

Para Hart (1-979) una finca es un sistema agrÍco1a. La

define como:

rrUn conjunto de componentes que funciona como una
unidad de producción dentro del sector aqricola de
una región. Los subsistemas de una finca se postu-
lan como un sistema socioeconómico que está rela-
cionado con la casa, los procesos sociales (cu1tu-
Td, etc. ) y fos económicos (compra y venta); y l-os
agroecosi-stemas de 1a finca que son las unidades
f isicas de producción'r.

saravia (1985) también ve ar sector agricola como un

sistema af manifestar que está atado a factores ecológicos,

social-es, económicos y politicos que interactúan, afectan y

son afectados por l-as decj-siones que realiza e1 agricultor en

E. El enfoque de sistemas

§
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relación con }a adninistración de su unidad de producción.

Continúa afirmando que cuando Ias ciencias agricolas

aplicadas se manifiestan a través de las actividades de

educación, investigación, transferencia de tecnología,

servlclos y planificación agrícola agricolas, sigui-endo las

bases impuestas por e1 enfoque reduccionista y determinista,

están poco adecuadas a }a consideración de factores que, como

Ia presencia de interacciones de los medios de producción

empleados, eI papel de1 productor en Ia toma de decisiones a

nivel de finca y Ia habilidad de éste en e1 manejo de la

empresa, afectan 1a eficiencia de las actividades señaladas.

E1 enfoque de sistemas tiene mucha relación con e1

estudio del contexto general de Ia UFC. Dependiendo de1 nivel

del sistema que se desee estudj-ar, se puede dar en mayor o

menor grado una visj-ón integral de la familia y su medio. Para

realizar un estudio tomando en cuenta el marco externo e

interno de }a UFC, se la debe tomar como una unidad hacia

donde se dirigen varios flujos (entradas) y de donde sal-en

flujos (salidas) con sus propios subsj-stemas sociales,

económi-cos y agroecológicos con sus relaciones e interacciones

y como parte del sector agrícola.

q
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( sAL)

de1 C

Una definición bastante precisa de

fue desarrollada en México Por 1a

presidente (lg7g) , misma que dice:

Sistema Alimentario

oficina de Asesores

ilse entiende por sistema alimentario el conjunto de
interacci_ones, subordinaciones, relaciones técnicas
y de intercamüio qr" establecen los agentes econó-
ii"o=, sociales é institucionales, directamente
ligados al proceso que va desde Ia producción de
allrnentos hasta el consumo y contemplan 1as fases o

esferas de actividad de: producción, comercializa-
ción, transformación distribución, consumo y otras
que =o., complementarias, como 1a de 1a asistencia
Éécnica de Éienes y servicios, Ia de control, y la
regulación proveniénte del estado y ta de1 sector
externorr.

otra deflnición parecida es adoptada por CEPAL/FAO

(1-983), la que dice: rrEl sAL está constituido por 1a integra-

ción de una determinada estructura productiva y una determi-

nada constelación de modelos de consumo, asi como de las

relaciones que con estos componentes establezcan los sectores

público y f inancierorr. Machado y Torres (1,987 ) se ref ieren aI

concepto anterior manifestando que en ese caso la estructura

productiva está integrada por un conjunto de relaciones

socioeconómicas que inciden de un modo directo en los procesos

de producción primaria, transformación agroindustrj-aI, acopio,

distribución y comercialización de los alimentos. Añaden que

Ios modelos de consumo se refj-eren a los patrones alimentarios

de los distintos grupos sociales'

F. papel de Ia agricultura en eI sistema Alimentario

I

I
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Un SAL tiene una estructura básica compuesta por los

subsistemas de producción, transformación industriat comercia-

lización, distribución y consumo; y unas actividades comple-

mentarias que definen aspectos institucionales y operativos,

como 1as relaciones con eI exterior, €1 financiamiento, Ia

asistencia técnica y los servicios y bienes que entran aI SAL

para facilitar su funcionalidad (Machado y Torres, \981) .

Los mismos autores asiqnan dos papeles principales aI

sector agricola dentro del SAL: eI de determinar los salarios

y eI de proveer la materia prima a Ia industria procesadora de

alimentos. Respecto a Ia primera función, Machado y Torres

hacen e1 siguiente anáIisis:
rrComo en los paises en vías de desarrollo un por-
centaje alto del giasto familiar 1o componen los
alimentos no procesados, Ia existencia de una
abundante oferta de éstos, producidos con eficien-
cia, determinará si 1os salarios que compran dichos
bienes son altos o bajos, o más productos podrán
comprar Ios obreros, y mayor será eI ritmo de
acumu1ación de capital. Este simple hecho justifica
la implementación de polÍticas estatales con prio-
ridades permanentes en }a agriculturarr.

Continúan sustentando que la agricultura ya cumplió su

función histórica de proveer de mano de obra en América

Latina. debido a1 proceso de desarrollo que se dio en e1

subcontinente,' poL tanto, af irman, es primordial en 1as

actuales circunstancias retener la población en el campo para

no seguir acrecentando l-os indices de desempleo urbano. Por

esto, dicen, €1 aporte de la mano de obra ya no es necesario

¡j
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pal:a abaratar los salarios.

Respecto a la función de suministrar materias primas a 1a

industria de alimentos, Machado y Torres (L987) siguen esta

lógica: mientras más baratos, abundantes y de calidad sean

estos productos, menores serán los costos de producción de los

alimentos procesados y, por tanto, 1os precios aI consumíd.or,

aumentando los bienes salari-os9, si 1as estructuras de1

mercado no son imperfectas, hecho que no se da en eI caso

Latinoamericano. Estiman que entre eI 40 y eI BO% del costo

total de1 producto final es aportado por los productos

agricolas. Esta es Ia razón, según }os autores, de l-a

trascendencia de ra agricultura en el suministro de las

materias primas a precios que hagan rentables ra producción

industrial.

Respecto al Sistema Agroalimentario Mundial, D€ Janvry,

Michael y Friedmans ti-enen diferentes enfoques. El primero

manifiesta que la agricultura es un mercado para bienes

intermedios industriales y para necesidades creadas por eI

desarrollo urbano y es caracteristica de 1os paises desarro-

1Iados. Contrariamente, ros segundos destacan que ta1 articu-

lación (Ilamada articulación virtuosa), solo se observa en 1os

EUA pues es una agricultura fuer-temente exportadora, mientras

Se lIama bienes salarios a
adquiridos con un salario dado.

todos los bienes que pueden ser

§
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que en Europa Se considera como una sociedad articulada

internamente. A continuación l-os mencionados autores expresan:

I'El proceso de industrialización de la agricultura
se da tanto en paises desarrollados como subdesa-
rrollados, y se realiza sobre sectores que generan
rentabilidad ya sea interna o externamente a1 país.
EI sector exportador agricola genera divisas, y eI
tradicional abastacemiento interno. E1 sector
tradicional, aun con la influencia de 1os procesos
de diversificación continúa siendo Ia producci-ón de
materia primatt.

A pesar de que se habla de retener Ia población en el-

medio rural y de hacer mas eficiente la producción agrícola

para abaratar costos de bienes industriales, no se toman las

politicas pertinentes para lograr estos objetivos. Contraria-

mente, Ia gran mayoria de 1a población rural tiene poco o nada

de estimulos para continuar con su unidad de producción, y

peor aun, para crecer. A larqo plazo la tendencia, con 1as

actuales circunstancias, es la de abandonar el campo y

dirigirse a la ciudad, con consecuencias sociales desastrosas;

o proletarizarce en explotaciones agricol-as comerciales, donde

esto sea posi-ble. En definitiva, PoL ahora ninquno de los dos

objetivos (abaratar costos y retener mano de obra) son

posibles de alcanzar con 1os pequeños productores, pero si se

cumplen en ciertos sectores, como en eI agiroexportador, donde

hay grandes inversiones y politicas estatales que estimul-an

estos rubros productivos.

El- favoritismo hacia el sector agroexportador se acentúa

por el alto poder de negociación y 1a gran influencia politica

*--
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de este sector/ cosa que

productores en gran parte

paralelismo organizacional .
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no sucede

debido a la

con los pequeños

desorganización y

UNICEF (1982) conceptualiza a la investigación partici-

patj-va de Ia siguiente forma:

ilEs un proceso metodológico gu€, rompi-endo 1os
moldes de ta investigación tradicional -tecnocráti-
cá-, conjuga las actividades de1 conocimiento de la
realidad, mediante mecanismos de participación y
concientización de ta comunidad, para el mejora-
miento de las condi-ciones de vidar'.

La misma institución añade:

rrLa identif icación de las necesi-dades básicas de
cada girupo humano debe ser un derecho inalienable
de }os hombres que la sienten. En otras palabras,
solamente 1os mismos actores diarios de una reali-
dad son los que ti-enen derecho a definir sus nece-
sidades y a decidir sobre su destinorr.

Bunch (1985) afirma:
rrPara implementar cualquier programa de desarrollo
es imprescindible gue se tenga una base só1ida y
firme de la realidad de las comunidades, y no tan
solo se centre en aspectos meramente productivos.
Partiendo de realidades concretas, se pueden iden-
tificar fos verdaderos problemas de la comunidad, y
se dedican los recursos a solventar y saciar ]as
necesidades que verdaderamente existen en la comu-
nidad. "

Con esta afirmación el autor resalta la gran importancia

de obtener información que sea los más ce,fcana a }a realidad,

|¡r

G. La Investigación participativa
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información que pueden proporcionar 1os agricultores.

De Schutter y Yopo (f983) opinan que la falta de un

conocj-miento adecuado de la realidad socio-económico y

cultural de1 Hemisferio, atenta contra Ia efectividad de los

procesos de desarrollo. Añaden que eI desconocimiento de la

realidad de 1a sociedad latinoamericana está afectando Ia

viabilidad de las politicas adoptadas y de las consiguientes

estrateqias para ll-evarlas a cabo.

Para UNICEF (7982) 1a participación de los agricultores

en Ia investigación no sólo trae mas posibil-idades de éxito a

Ios programas de las zonas. Según Ia institución también

genera una concientización de 1a comunidad acerca de su

realidad, los miembros de 1a misma intercambian j-deas y

desarrollan su capacj-dad de observación y diagnóstico.

La

básicos

misma institución delinea los siguientes principios

de la investigación participativa:

Debe constituirse en un instrumento de rrforma-
cióntt y de rraccióntr para la comunidad.

Toda comunidad o grupo social, tiene sufj-ciente
capacidad para definir sus problemas y necesidades,
así como de ponerlos dentro de marcos más amplios
de la sociedad.
- Toda comunidad o grupo social tiene potencialida-
des (recursos humanos, materiales, intelectuales y
ecotógicos) para Ia decisión y ejecución de activi-
dades encaminadas a su propio desarrollo.

Cualquier acción exógena (intervención, investi-
gación u organización) que persiga el desarrollo de
una comunidad, debe suscitar la activa partici-
pación de sus pobladores en el proceso mismo. De

§..
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]o contrario no puede ser garantia de éxito.
: Para impulsar Ia participación de la dinámica dela población, es necesario introducir y organizarun proceso de confrontación crÍtica y cbnstiuctivade 1a comunidad, con ros resuftados de ra investi*gación. Es decir, que haya retroali-mentación con lacomunidad.

La lnvestigación participativa no es solamenteuna. investigación 
".r si ,i=*., sj_no más bien unaacción que educa, promueve, in¿uce n-áia accionestendientes a transformar e1 medio sobre e1 cualinterviene. En este sentido, eI investigaaor 

=econvierte en educador, animador y concient-izador.

A1 respecto De schutter opina que ra investigación
participativa es un método que invol-ucra a ,os supuestos
benef iciarios de ra misma en r-a producci-ón de conocimi-entos.

seguidamente, €r citado autor señala que e1 papel deI
investigador es contribuir a ra formulación de teorÍas que
expliquen la realidad socia] desde su perspectiva histórica,
y traducir estas teorÍas hacia la realidad concreta de 1os
grupos con fos que se trabajar'además que er investigador
participa en Ia investigación de ra realidad concreta de los
qrupos y comuni-dades para aportar a la interpretación objetiva
de la misma y a 1a formulación de acciones para transformarr_a.

HalI (J-978) y vierle (7978) han indicado una serie de
características de r-a estrategia empreada en ra investigación
participativa en eI siguiente sentido:

1 ' La investigación participativa puede beneficiarinmediata y directamánte a 1a "o*.,ilid.d.2 ' un proceso de investigación participativa invo-lucra a ]a comunidad o a }a poblacióri en todo el

tt"
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proyecto de investigación , desde la formulación
del problema hasta Ia interpretación de Ios descu-
brimientos y Ia discusión de 1as soluciones.
3. E1 proceso de investigación participativa se
considera como parte de la experiencia educativa
que sirve para establecer 1as necesidades de 1a
comunid.ad, y para aumentar la conciencia y e1
compromiso dentro de ésta. La investigación, de
este tlpo, forma parte natural del proceso educati-
vo y de Ia planificación del desarrollo.
4. EI proceso de investigación participativa es un
proceso dialéctico, un di-ál-ogo a través del tiempo
y no una imagen estática de un punto en eI tiempo.
5. E1 objetivo del proceso de investigación parti-
cipativa, así como e} objetivo del proceso educati-
Vo, es Ia liberación del potencial creador y Ia
movilizacj-ón de los recursos humanos para 1a solu-
ción de 1os problemas sociales y Ia transformación
de la realidad.
6. Un proceso de investigación participativa tiene
implicacj-ones ideológicas.
Hay dos puntos implicados aqui: primero, la reafir-
mación de la naturaleza politica de todo 1o que
hacemos, especialmente en 1a educación de adultos.
El conocimiento es poder. Un proceso de investiga-
ción que fomenta Ia participación popular y
capacidades de anál-isis crecidas, puede también
provocar nuevas acciones politicas.
7. EI método de investigación participativa es
también 1a búsqueda de un conocimi-ento intersubje-
tivo.

Por otro 1ado, Hayfa (1993) se expresa de 1a siguiente
forma:

t'La participación bien puede ser una meta o un
método, y €n }a mayoria de 1os casos, se refiere a
ambas. Como meta demanda Ia participación igualita-
ria de los grupos hasta ahora perjudicados en eI
proceso de desarrollo. Como método se trata de una
forma de cooperación basada en eI diá1ogo y Ia
colaboración. Esta no debe confundirse con Ia
visión instrumentaLizada según la consigna: primero
planear el proyecto, después alcanzar Ia aceptación
de 1a población por medio de su participación.
Malinterpretada de este nodo, manj-pulada asi se
convierte en Io contrario de participación.
Una cooperación basada en el diálogo consj-dera a 1a
población como sujetos, como socios en igualdad de
condici-ones/ con valores, necesidades, intereses y
potencialldades propios. Un aprendiza)e mutuo y

§
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como premisa para ello- una capacidad de diá1ogo de
todos los participantes (es decir, también de
nuestra partL) son las premisas para una colabora-
ción de este tiPo
Para establecer la capacidad de diáIogo se requrere
sobre todo Ia sensibilidad sociocultural, Qü€ se
cultiva, entre otras cosas, aceptando el hecho de
que Ias formas de pensar y los modelos de conducta
á" los pueblos deben entenderse y respetarse como
productá de un entorno social y cultural especifi-
cott.

Todos los autores citados coinciden en Ia trascendencia

de 1a participación en 1a investigación, planificación y

ejecución de programas. La base para lograr un protagonismo de

los sujetos de estudio és, si-n lugar a dudas, reconocerlos

como 1as personas que mas Conocen acerca de Su realidad, d€

sus recursos y necesid.ades; y a 1a vez, caer en cuenta que

ti_enen }a capacidad suf iciente para decid j-r sobre los

programas y proyectos que deben efectuarse en su comuni-dad.

Sin embargo, no se debe olvidar que el inrrestiqador también

juega un papel irnportante en eI proceso' Al habiar de

investigador no se refj-ere a una sola persona, sino que e1

término engloba una gama de profesionales: sociólogos,

antropólogos, agrónomos, trabajad.ores sociales, médicos, etc,

que en conjunto con eI agricultor brindan una visión amplia

del contexto deI pequeño productor. En resumen, ld

participación se da en ambos sentidos (agricultor-

investigador), aI tiempo que se crea conciencia y educa a

ambas personas.

§rt



El grupo Esquel expresa:

rrNumerosos trabajos han aparecido en los últimos
años que indican eI fenómeno de Ia pobreza canpesi-
na en América Latina. La discusión entre 'rcampesi-
nistasrr y rrdescampesinistasrr, centrada en e1 aná1i-
sis del agro mexicano, enfrentó a quienes plantea-
ron Ia posi¡ifidad de Ia supervivencia de1 campesi-
nado balo eI capitalismo con quienes piensan en su
relativamente rápida proletarización- La segunda de
esta corriente comenzó pronto a perder terreno en
función de numerosos trabajos empiricos que demos-
traron 1a perdurabilidad y reproducci-ón de Ias
empresas familiares en eI agro latinoamericano.
suigieron entonces, intentos más ambiciosos de
explicar las caracteristicas actuales del desarro-
1Io agrario de la regi-ón, tratando de i-ntegrar a
las unidades campesinas en papeles determinados,
supuestamente claves para posibilitar cierto modelo
de acumulación en las economía nacionalesrr-

Gómez y Pérez (1981), citados por e} grupo Esquel,

afirman:
trDentro de este esquema -e1 nuevo esquema de con-
centración agraria de la región-, ha cobrado fuerza
e1 argumento de la "funcionalidad" de 1os sectores
campesinos aI desarroll-o gJ-obal del modelo de
acumulación. Su papel estaria centrado en proveer
mano de obra abundante para Ia expansión de la
economía urbana, generar fuerza de trabajo agricol-a
asalariada para el desarrollo de las medianas y
grandes unidades empresariales, y a partir de un
proceso de crecimiento del número de unidades
campesinas, generar una creciente reserva de mano
de o¡ra que rebaje el nivel gtobal de salarios de
1a sociedad.
otro papel asignado a las unidades campesinas es eI de Ia
producción de alimentos destinados al consumo
interno, eue se supone tendrán precios reducidos
por relaciones de intercambio desfavorables para
los productoresr y balos precios posibles por los
mecanismos de autoexplotación de Ias familias
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H. El enfoque de los campesinos y pegueños productores

dentro de la economÍa
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campesinas que se derivarian de su 1ógica estructu-
ralrr.

A1 comentar este enfoque, eI grupo Esquel expresa:

"Las i-nterpretaciones señalada, compartida por
numerosos analistas tiene Ia senciL]-ez de un mode10
donde la }ógica del capital, poderoso y omnipresen-
te, articula a los sectores de menores recursos,
asignándoles papeles precisos y armónicos con sus
necásidades. nsta construcción normal, QU€ facilj-ta
interpretaciones repetitivas de Ias situaciones
agrarias latinoamericanas, €s una óptica que co-
mienza a debilitarse en Ia medida en que se profun*
dizan los ricos procesos en curso en eI agro de la
región.
Es innegable que '¿arios de los rasgos centrales en
estos ánálisis están presentes en la realidad
latinoamericana. Una parte importante de 1as gran-
des unidades ha podido liquidar relaciones social-es
trazadas. realizar significativos cambios producti*
vos y tecnológicos, y, dada su inserción estructu-
ra1, captar fa parte decisiva de las politicas
estatales y privadas de crédito y tecnologÍa- La
persistencia de importantes sectores de población
rural, d€ bajos ingresos, QS también otro eiemento
clave en el paisaie social agrario de Ia región.
sin embargo, Ia realidad agraria no se agota en
estos dos polos, ni los mismos se han reformulado
mecánicamente a partir de las situaciones preexis-
tentes. En nuestra opinión, 1a mod.ernización-trans-
formación de las unidades agrarias en ciertas
regiones de Latinoamérica produce resultados socia-
1es complejos en relación con eI tipo de actores
sociales que reconstituyen. Además de elIo, ld
visión estática del polo campesino no contempla los
importantes procesos de diferenciación social en
marcha, entre quienes podriamos llamar globalmente
rrpequeños productoresrt. Estos procesos determinan
que las unidades campesinas, subconjunto de los
pequeños productores, se encuentren permanentemente
ir ie., flujo haciail o I'resi-stiendo e1 fJ-ujo haciarr
otros ti-pos de unidades productivas que en algo se
1es asemejanrr. (Murmis 1980 bz2) Esta diferencia-
ción social, eüe lleva a procesos de descomposición
y descampesinización, si bien genera procesos de
prol-etarización y 1a conformación de bastas masas
semiproletarias, también alimenta crecientemente
procesos de movilidad social ascendente en sectores
de origen campesino. A ello deben sumarse los
importantes procesos de colonización en América

t*
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Latina, eue pese a que Las visiones dominantes les
atribuyen eI mero papel de asumir Ios costos del
procesos inicial para facilitar e1 acceso a las
unidades de gran capital, han mostrado que por esta
via se producen significativos movimientos de
campesinización primero, e incluso de capitaliza-
ci-ón campesina posteriormente, eD Ia medida en que
se elinina }a general restricción de1 acceso al
recurso tierra y que l-os colonos suelen conectarse
con importantes circuitos productivos ligados a Ia
exportacióntt.

Muchos autores, como Gómez y pérez, asignan papeles a los
pequeños agricultores dentro de Ia economía, Ios cual_es, Do

toman en cuenta eI desarrollo en si de l-os campesinos, ni
tampoco formulan teorias para hacer que este sector supere el
estado de hacinamiento en que se encuentra. ya 1o dice eI
Grupo Esquel aI referj-rse a ]a rógica del capital poderoso y

omnipresente, donde 1o que importa es el- crecimiento económi-co

a costa de los sectores que ya están marginados. Ahora bi-en,

se da un proceso de proletarización de pequeños productores,

muchos de los cuales se dirigen a exprotaciones aqrÍcoras

comerciales, pero esto no significa que dejen de cultivar su

propia tierra. La proletarización, €D una gran cantidad de

casos, S€ da a medio tiempo, €[ épocas de poco trabajo en Ias

UFC o cuando er capitar para eI mantenimiento de ra famiria se

ha aqotado Y es necesarj-o buscar fuentes de fi-nanciamiento

propio fuera de la UFC.

§
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VII. RESULTADOS

EI presente diagnóstico se centró en 1a parte agrÍcoIa,

socj-al y económi-ca de la aldea de Lavanderos, también se hizo

una breve descripción de los recursos naturales que cuenta Ia

zona.

La parte inicial se refiere a los datos generales de la

aldea, seguidamente se presentan Ios recursos comunitarios,

Iuego se menciona Ia problemática a nivel comunitario y

finalmente se presentan los estudios de caso y aná1isis

estadistico realizados en Ia aldea.

A. Ubicación

Lavanderos es una aldea que pertenece aI Municipio de

Güinope, Departamento de El- Paraíso (Ver mapa en anexo 5).

Se encuentra ubicado en un sector de orografÍa muy

irregular entre los 1000 y 1400 msnm, a 19 Km al sureste de la

Escuela AgrÍcola Panamericana.(EAP), a 13o 56r 19r I de Latitud

Norte y a 860 56 ' 37 t t de Longitud occidental-.

I
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Para Ilegar a esta comuni-dad existen cuatro vias de

acceso de carácter secundario, una proveniente de Galeras,

otra de Güinope, ambas de tierra y en malas condiciones en la

época de lluvias. La tercera via de acceso comunica a Ia aldea

con eI VaIle de El Zamorano y se encuentra bastante

descuidada, debido en gran parte al- poco tránsito vehicular

que clrcula por esta vía. EI último camino transitable por

automotores proviene de Yuscarán, y tampoco es bueno. (Ver

Anexo 6)

Además existen numerosos senderos de montaña por donde

circula gente y animales de carga, y que comunican a Ia al-dea

con Güinope, Galeras, Aldeas SoS, Va11e del Zamorano Y con

otras aldeas de1 Municipi-o de Yuscarán.

B. Historia de la comunidad

La historia de la comunidad se analizó por perÍodos de 10

años, iniciando en 1940. Los aspectos estudiados fueron

ambientales, productivos y económicos.

1. Aspectos ambientales

Durante Ias décadas 40's y.501s el clima de 1a comunidad

era más frio y con Iluvias fuertes debido princj-palmente a que

no se talaba tanto e} bosque. En esta época no existÍa tanta

población por lo que tampoco habia muchas parcela y eI consumo

de leña era menor que hoy en dÍa. Además, el suelo era más

1

§



67

rico y de color negro. La población de Lavanderos era reduci-

dá, y sus viviendas eran hechas principalmente de madera.

En los 5Ors eI agua para eI consumo doméstico fue traÍda de Ia

montaña mediante un canal hecho con madera de pino con

extensión de 1.5 km. Para lograr este fin, la comunidad se

organizó.

Para los años 6ots se comienza a debil-itar eI suelo por

Ia tala del bosque en mayor cantidad para expandir Ia frontera

agrÍcola1o. Las especies de Ieña usadas eran en su mayoría

e1 encino y pino. Respecto a Ia fauna, puede afirmarse que

existia bastante venados, chanchos de monte, mapaches,

quazalos y cusucos.

Fue en los TOrs cuando eI clima empezó a calentar, como

consecuencia de Ia tala de épocas anteriores. Las especies

usadas para leña era eI encj-no, nance y áIamo. Tarnbién es en

este perÍodo cuando se hacen 1as primeras prácticas de almace-

namiento de agua y se construyen las primeras casas de tapia

o de adobe.

Para los B0's ya fue evidente que el clima habÍa cambiado

mucho, presentándose más aftls temperaturas y lluvias

fluctuantes. Paralelamente, eI bosque continúa siendo tal-ado,

pero a una velocidad mayor.

10. Entiéndase expansión de Ia frontera agricola

€
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En Ia presente década Ia especie de leña usada es eI pino

debido a que las que se usaban antes han desaparecido o es muy

d j-f icil conseguirlas.

2. AsPectos Productivos

En los 40 ' Ios principales cultivos de Ia aldea eran

maiz,frijolytrigo,cuyasproduccionessuperabanalasdela

actualidad. E1 trigo se curtivaba principalmente porque

existia un molj-no en Galeras. Las herramientas que se usaban

eran azadones, machetes (que eran mas pequeños y curvos) '

cumas y garabatos.

Eltrigodejódesembrarseenlos50'saConsecuenciade

}a desapari-ción del molino en Galeras, y a la vez, s€ empezó

a sembrar café y plátano. La caracteristica principal en este

periodofueunahambrunaquesedesatóporelataquede

langostaquearrazoConlasplantacionesdegranosbásicos.
para combati-r el hambre se empezó a consumir el rizoma del

plátano,maicillo,lona(parteterminaldeunapalma)ycasco

de mu1a, QUé es una palma. No se usaban agroquimicos'

La introducción de Ia PaPa

60rs y se caracterizaba Por ser

sembraba en Primera Y Postrera'

la papa

ganado

en la comunidad data de

un tubérculo Pequeño que

Una variedad introducida

1os

SE

fue

E}china, QU€ era roja y le atacaba muchas plagas'

en la comunidad era indio'

J
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que consistia en que no se pagaban los dias de trabajo con

dinero, sino que eran cancelados con otros dias de trabajo

cuando fuera necesario.

En l-os 60ts }a rrmano vueltarr empezó a hacerse menos común

a consecuencia de ciertas fri-cciones entre los habitantes de

1a aldea. No existÍan pulperias, todas las compras se tenian

que hacer en Güinope. La comunidad aún no contaba con vias de

acceso, todos 1os cami-nos eran de montaña.

Durante los años TOrs se hizo aun menos frecuente l-a mano

vuelta. Tanbién fue en esta época que se construyo 1a primera

carretera.

En l-a década de 1os 80's se forma una cooperativa en 1a

comunidad, cuyo objetj-vo era 1a venta de la resina de pino.

Inicialmente esta organización tuvo un buen funcionamiento y

los agricultores respondieron positivamente aI empezar a

ahorrar. Sin embarqo, debido a problemas en 1a forma de

explotación. prohibiciones de Ia Corporación hondureña de

desarrollo forestal (COHDEFOR) y a Ia mala administración, Ia

cooperativa dejo de funcionar.

Para los gOrs e1 sentir general es que los habitantes de

Lavanderos disponen de menos recursos económiccs. Esta década

se caracteriza por 1a afluencia de varias instituciones como

rl
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ser la Escuela Agricola Panamericana (EAP), Recursos Naturafes

(RRNN), Mejoramiento deI uso y productividad de la Tierra

(LUPE) y otras instituciones que proporci-onan crédito, como

CADERH. Aunque prácticamente ya no se trabaja con mano vuelta,

se dan casos en }os que Ia forma de pago por trabajos se hace

con granos básicos.

4 - Relación de1 desarrollo comunitario con las
estrategias de desarrollo de Honduras

se puede observar que hay una clara relación entre las

caracteristicas de Ia década de los setentas y eI modelo de

sustitución de importaciones. En ese modelo se incrementó ]a

producción para eI consumo interno Y se intentó aumentar 1a

productividad del sector agricola mediante Ia introducción de

nuevos cultivos y el uso intensivo de agroquimicos, tendencia

que siguió en aumento en los 80rs.

El modelo de fomento a las exportaciones no tradicionales

no es muy sentido en la comunidad debido a que no hay un

producto exportable en 1a aldea. Sin embargo, s€ siente el

modefo de estabilización y ajuste estructural por Ia afl-uencia

de instituciones privadas de desarrollo y eI aumento de Ia

pobreza y de los Precios.

ú)
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arriba de

organizados

anteriores.
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Ia escuela, y cuenta con agua potable. Grupos

de agricultores sembraron hortalizas en años

§)

Lavanderos posee una iglesia católica con capacidad para

90 personas de pie.

La comunidad no cuenta con centro de salud propio, el más

cercano se encuentra en Güinope. Tampoco tiene un local propio

del patronato, pero si hay un terreno específico que se desea

destinar a ese fin.

c. Infraestruct ra de Servicios

La aldea carece de servicios de luz eIéctrica, teléfono

y telégrafo. Cuenta con infraestructura para obtener agua

potable, pero en la actualidad et agua no recibe el

tratamiento adecuado. EI proyecto se realizó en 1985 gracias

a la gestión de Ia comunidad organizada Y eI auspicio de

Servicio Autónomo Nacj-onal de Acueductos y Alcantaril]ados

(SANAA) y la Comi-sión Americana de Remesas al Exterior (CARE).

Para e} servicio de agua potable Ia aldea cuenta con dos

pilas, una de captacj-ón y otra de distribución, ambas ubicadas

en 1a montaña de La Mora. El servicio de agua no abastece a

todos sus beneficiarios en la .época de verano/ pero en el

invierno no se presentan mayores problemas. Los usuarios de

este servicio son 7 4 . Debido aI crecimiento de Ia aldea y a

n.
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los problemas que se han presentado, las autoridades comunales

solicitaron la ampliación de las instalaciones actuales o Ia

construcción de un nuevo proyecto.

2. Aspectos Humanos

a. Población

Según eI censo de 1989 de1 Centro de Sal-ud Pública de

Güinope, Lavanderos esta constituido por 160 casas, con una

población total de 348 personas. La distribución de la

población por edades es 1a siguiente:

Cuadro 5. Lavanderos:
edad

Distribución de 1a población por

Fu Censo rea ZA por Salud l-ca enb

Para el año de 1-993 en e} Centro

zaron un total de 363 habitantes y en

se tienen registradas 464 personas.

1989

de Salud se

1a alcaldia

contabili-

de Güinope

¡1

La diferencia entre estas dos cantidades radica, según 1o

explicó el médico del Centro de Salud de Güinope, eh que Ia

alcaldía obtuvo esa información con base en los datos propor-

cionados por e1 Registro Nacional de las Personas, mientras

9oIntervalos (años) Número de personas

0-2
1_A
J=

5-1,4
15 49
15 49
mayores

(mu j eres )
(hombres)
de 50

TOTAL

67
J¿

90
64
69
39

361

18. 6
8.9

24.9
17 .7
19. 1
10. 8

o

100. 0

-t
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que eI Centro

aldea.

de Salud real-izó un censo directamente en Ia

Según l-a Oficina Nacional de Censos y EstadÍsticas para

e1 año de 1988 en Lavanderos existían 128 casas y 392 habitan-

tes, distribuidos en los siguientes caseríos:

Cuadro 6. Lavanderos: Distribución de
vivj-endas por caseríos

Ia población y

Nac ona osyEs S CA

Es importante menclonar qu€ existen caserÍos donde hay

casas, pero no habitantes. Para ef presente estudio no se

contabll-izaron a esas casas abandonadas-

r)

!

$

CaserÍo Viviendas % viv. Personas t pers.
Centro
Balis
Cañada Grande
EL Hondable
Porti}lo de 1as

CTUCES
El- volcán
Enci-no quemado
Cañada del toro
La tejera
Poza del venado
Las congojas
Las Lonas
Los chagüites
Los Horcones
Los Linderos
Los Mulules
Los Plancitos
Quebrada de Lajas

Total

70
1
2

10
1

1
5
1
l-
3
2
1
2
1

10
L2

2
3

]-24

54 -7
0.8
1-.6
7.8
0.8

0.8
3.9
0.8
o.8
.)?

1.6
0.8
1.6
0.8
7.8
9.4
1.6
2-3

100. 0

¿JJ

0
1

44
0

0
9
0
o
0
0
0
0
0

42
4T
10
1)

392

59.
o.
o.

11.
o.

4
o
3
2
0

o
3
o
0
0
o
o
o
o
7
5
6
1

o
2
o
o
0
0
0
o
o
o
o
2
3

1
1

100. 0
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A1 analizar l-a información anterior, en ciertos caserÍos,

como el centro o Lavanderos, hay un promedio de alrededor de

4 personas por casa, cosa poco probable. Esto se explica por

que hay varias casas que están abandonadas, principalmente

porque sus propietarios o familias han emigrado hacia otros

lugares.

b. Salud

En la comunidad existe un grupo de salud capacitado en

primeros auxi-lj-os compuesto por siete personas y también una

partera de edad avanzada, motivo por e1 cual prácti-camente ha

dejado de ejercer esa función-

Lavanderos no cuenta con personal comunj-tario de salud

que Se encargue de enfermedades menores, razón por la que Ias

enfermedades leves son tratadas con medicina casera o pasti-

1las de venta masiva. Esto también dificulta recopilar

informaci-ón acerca de las condiciones sanitarias en 1a aldea'

A pesar de no contar con gente capacitada para tratar

enfermedades o golpes leves, siempre existen personas con

conocimientos empiricos que son los encargados de atender en

primera instancia a las personas afectadas con enfermedades

leves o con golpes. En caso de.que estas personas no puedan

curar o mejorar las condiciones del enfermo, recomiendan que

sea remitido para Tegucigalpa o Güinope.

¡\
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Entre las enfermedades más comunes en Ios niños menores

años se encuentran:

(a) Enfermedades respiratorias agudas, ya se presentó una

muerte por neumonia en Ia comunidad, razÓn por la que

Lavanderos es una aldea candidata a ser intervenida en

1994.

(b) Enfermedades diarréicas, debidas princi-palmente a que

e} agua no se hierve en los hogares y a que no recibe e1

tratamiento adecuado para su potabilización. Según varias

personas, €n 1as pilas se dejó de clorar e1 agua desde

hace varios años.

La desnutrición no sólo afecta a Lavanderos, sino que es

un mal de todo Honduras. Entre eI 60 y 7oZ de Ios niños del

pais tienen a1gún grado de desnutrición, y es 1a causa para

que otras enfermedades tengan desenlaces fatales. En eI centro

de Salud se imparte alimento para los niños desnutridos, como

forma de hacer que sus padres 1os ll-even con el fin de poder

ejecutar el control del- niño sano.

otro problema es Ia atención prenatal. Igual que para la

neumonía, ya hubo un caso de muerte materna. Además existe Ia

Tuberculosis que afecta principalmente a 1os adultos. Ya se

han presentado tres casos positivos en la comunidad en el año

de L993. Por fortuna, ro ha habido muertes debido a esta

enfermedad.

!
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EI doctor de Güinope ha presentado tres posibles solucio-

nesparaporlomenosayudarenalgoalestadodesaluddela

comunidad:

(1) Formar un nuevo personal comunitario de salud

(2) Intervención para aminorar riesgos por neumonia

(3) Mejorar control de embarazo'

C. ectos sociolócI ACOS

(d)

SANAA - CARE

COHDEFOR

Alfabeti zacíón, Educación Básica para adultos

(ALFALTT)

Vecinos Mundiales

§

En la comunidad existen alqunos grupos organizados

j-nstituciones que tienen programas o proyectos'

I

e

están:

(a)

(b)

(c)

a

(1) Instituciones

Entre las instituciones que trabaiaron en Ia comunidad

i

En eI caso se SANAA - CARE eI motivo por el cual dejó de

trabajar en 1a comunidad fue que cumplió con sus objetivos'

Estas instituciones estaban encargadas de proveer e1 agua

potable a la comunidad, proyeoto que 1legó a su finalj-zación'

Paraesto,lasinstitucionesorganizarona65personasdela

comunid,ad aproximadamente, cada una de la cuales dio una cuota

t



79

de Lp" 30.0O y 31 días de trabajo. Después hubieron más

personas que ingresaron al proyecto, quienes tuvieron que dar

una cuota de Lp. 50.00 y 31 dÍas de trabajo. Las instituciones

donaron Ios insumos para e} proyecto, y de 1as cuotas de

i-nscripción se obtuvi-eron los f ondos para costear el

transporte de 1os insumos a la aldea-

Sin embarqo, debido al- crecimiento de 1a población,

actualmente es necesario realizar una ampliación del proyecto

de agua potable, mismo que ya está solicitado-

CoHDEFOR traba]ó en eI cuidado de 1os bosques con la

metodología de alimento por trabajo. En el año de a9A4 se

formó un grupo para hacer rondas conformado por 7 u 8 personas

de protección de los bosques contra incendios, además se

encargaba de reparar caminos. Esta forma de trabajo duró por

4 ó 5 años, se terminó cuando se cambió la autoridad encarqada

en COHDEFOR. En la actualidad ya se está empezando a formar

nuevos grupos, bajo }a modalidad de trabajo por alimentos y

con las mismas actlvidades que Ios grupos anteriores.

A1 inicio de Ias actividades, ALFALIT trabajó en la aldea

con aproximadamente 20 personas analfabetas, pero poco a poco

se fue mermando. Las clases PaEa fos adultos era de 5 a 7 PM

y estaban a cargo de dos profesores de Ia comunidad. EI

programa terminó porque la alcaldia deió de pagar a los

d
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profesores.

Las labores de Vecinos Mundiales en la aldea se centraron

en 1a capacitación para la conservación de suelos y el uso y

manejo de pesticidas, pero también dio capacitación en 1o

referente a Relaciones Humanas y Motivación Social. La forma

de trabajo era con un B0? de práctica y un 20% de teoria y en

parcelas demostrativas con grupos de agricultores. En pocas

palabras, Ios agricultores consultados resumen las capacita-

ciones de Veci-nos Mundiales como cosechar más en menos

tierras. Probablemente esta institución reanude sus labores en

la aldea para 1-994.

A conti-nuación se presenta, en orden de importanci-a, Ias

instituciones que trabajan actualmente en la comunidad:

(a) Consejo asesor para eI desarrollo de Recursos Humanos

en Honduras (CADERH)

(b) Escuela Agricola Panamerj-cana y Apóstol de Ia salud

(c) Ministerio de Salud Pública

(d) AlcaldÍa de Güinope y Ministerio de Educación Pública

ALA 86-20

(e) Mejoramiento del uso y productividad de Ia Ti-erra

(LUPE)

Cabe mencionar que en Lavanderos se da un trabajo

mancomLlnado entre LUPE, Apóstol de Ia Salud y COHDEFOR ya que

!..
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coordinan juntos sus activi-dades.

La representación gráfica de Ias instituciones que

trabajan o han trabajado en la comunidad fue realizada en eI

taller comunal por los agricultores y facilitadores, y puede

verse en eI Anexo 7.

CADERH proporciona crédito agrÍco1a en dinero o en

especie. Para esto, Ias personas asistidas hacen un plan de

inversión donde i-ncruyen 1os insumos que van a utifizar y 1a

mano de obra requeri-da. Los insumos se les porporciona en

especi-e, y eI dinero en efectivo y es destinado para pagar 1a

mano de obra de los curti-vos. EI interés de1 préstamo es del

1-92, el plazo es de acuerdo a Io que er agricultor soricite,

aunque para las hortalizas se da un plazo de aproximadamente

4 meses y para granos básicos eI plazo es más 1argo. La bodega

de j-nsumos se encuentra en Güinope. Las personas beneficiarias

de este proyecto suman arrededor de 10 en toda l-a comunidad.

En años anteriores CADERH ya habia proporcionado crédito,

pero, al parecer, Ias experiencias no fueron muy halagadoras,

esto, sumado a 1a aversión al riesgo de muchos de los
agricultores del sector rura1, causa la poca afruencia de

personas que solicitan crédito.

La Escuel-a AgrÍcola Panamericana trabaja con

grupo de aproximadamente 6 personas, en un vivero

un pequeño

de naranjo

ra

t
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agrio, aguacate y durazno. Además brinda asistencia técnica a

algunos agricultores de ra aldea y vende ciertos insumos a sus

beneficiarios, como ser semj-rras de diferentes variedades de

maiz y soya. Recientemente el DDR ha empezado a hacer
planificaciones de carácter participativo en las comunidades

que atiende. En el caso de Lavanderos ya se real-izaron cinco
talleres donde se identificaron causas y problemas comunales,

del hogar, económicos y productivos. rncluso se lregó a

calendarizar las actividades a realizar y a nombrar los
responsabl-es para ejecutar 1as mismas.

Apóstol de ra salud labora bajo ra tutera de sor María

Rosa, de 1as Ardeas sos y es la institución encarg:ada de

efectuar e1 control- del niño sano y e1 control de madres

embarazadas y, además, de brindar desparasitantes. A cargo de

este prog:rama estaba la enfermera Merlin, eüe dejó de laborar
en Ia aldea por motivos de sarario desde diciembre de L993.

Merlj-n es una persona muy apreciada por los habitantes de

Lavanderos.

En }a ardea existe una persona que hace las funciones de

guardián de 1a salud, dependiente del Ministerio de salud
Púb1ica. La mujer encargTada d.e esta labor se dedica a vacunar

niños y adultos, y también vacuna a perros.

§a
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E1 Ministerio de Educación está presente en Lavanderos
por medio de la Escuela, ra cual cuenta con los 6 grados de
primaria, y tiene a dos maestras encargadas que viven dentro
de Ia aldea.

A 1a A1ca1día de Güinope acuden fas personas de Lavande-
ros que necesitan hacer algún trámite respecto a permisos para
culti-var ti-erras en la montaña o a solicitar a1gún tipo de
papeles- su misión es trabajar mancomunadamente con eI
patronato.

ALA 86-20 trabajó hasta ef año de 1993 en 1a aldea en

relativo a letrinización. La institución proporcionaba
l-ámina de Ztnc, e 1 cemento y Ia vari-lla, mientras que

beneficiarios proporcionaban Ia mano de obra, €r adobe y

1o

1a

los

1a

arena.

LUPE trabaja en 1a a]dea en 1o referente a conservación
de suelos, barreras vivas y proporciona capacitaclón. Esta
institución desea empezar a trabajar con paratécnicos. También
proporciona, aunque en pequeñas cantidades, ciertos insumos,
como semill_as, pesticidas o herramientas.

En

realizan
er siguiente cuadro se resumen 1as actividades que

1as diferentes organizaciones en Lavanderos.
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Lavanderos: Actividades que
instituciones que laboran o

realizan las
han laborado

FU a er Comuna rea lza en La eros en agos o
L993

(2) organizaciones

Las organizaciones fueron clasificadas en orden de

importanci-a para la comunidad y se estabteció eI origen u

organización que contribuyó a su formación. At igual que 1as

instituciones dentro deI talIer comunal, s€ elaboró un

diagrama que representa las principales organizaciones.

A continuación se presenta 1as organizaciones en orden de

importancia:

En primer lugar se encuentran eI comité agricola, cuya

institución patrocinadora es El Zamorano, y e1 Comité de

Salud, eüe es patrocinado por Apóstol de Ia Salud y ALA 86-20.

Ambos grupos fueron gestados desde el exterior de Ia comunidad

por l-as instituciones patrocinadoras -

InstituciónActividad
CADERH
Apóstol de Ia Salud, Ministerio de sa-
lud pública, ALA 86-20
Ministerio de salud Pública, ALFALIT
SANAA - CARE
Escuela Agricola Panamericana, LUPE
COHDEFOR

Educación
Agua Potable
Producción Agricola
Conservación Forestal

Crédito
SaIud

rr'

Cuadro 1.

d

¡

a1



OE

E] comité agrÍcora es un pequeño grupo formado por
aproximadamente 6 personas, entre cuyas actividades se

encuentra e1 cuidado y mantenimiento de un vivero de naranjo
agirio, aguacate y durazno. Las labores eran en grupo, pero

debido a ciertos problemas en las realizaciones de l-as tareas
pendientes, el trabajo en Ia actualidad es individual_.

Er comité de sarud se halla conformado por 7 personas,

las que fueron capacitados en primeros auxifio.

En segundo J-ugar se encuentran e1 patronato y 1a junta de

agua, misma que nació a partir del- patronato. La primera
organización fue fundada con el- auspicio de la Alcaldia d.e

Gülnope, pero que a través del tiempo ha llegado a ser
considerada como parte intrínseca d.e }a comunidad y su función
es velar por eI bienestar de ra al-dea. Es de criterio
generalizado que 1as actividades def patronato úItimamente han

sido pequeñas, €D parte debido a 1a falta de apoyo. Esta

organización cuenta con un fondo de Lp. 500 que fue creado
hace aproximadamente 4 años

La Junta de agua tiene poca actividad. su función es

velar por el mejoramiento, ampriación y mantenimiento def
sistema de agua en la comunidad. Su origen también es externo,
debido a que fue creada cuando SANAA-CARE empezó con el
proyecto, pero también es una organización que esta muy

I
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arraigada en la aldea. Actualmente esta Junta esta tramitando

la ampliación del proyecto de agua.

En tercer lugar se encuentran dos instituciones: Comité

CatóIico Permanente, que es patrocinado por 1a Iglesia

catóIica y e1 Grupo ApostóIico, que es apoyado por LUPE. EI

origen de Ia primera organización es externo, pero, df igual

que las dos anteriores, actualmente es parte integral de Ia

comunidad. Su objetivo es ayudar a 1a realización de ciertas

actividades, como ser celebraciones especi-aIes, no sólo con

carácter religioso, sino también social.

E1 Grupo apostólico tiene como meta la construcción de un

área de esparcimiento cerca de ta iglesia de 1a aldea, para 1o

que cuenta con eI apoyo del municipio de Güinope y LUPE. Esta

es una organización de oriqen externo, pero, a diferencia de

las anteri-ores, no esta muy arraigado en Lavanderos.

En cuarto lugiar se encuentra eI equipo de fútbo1, que no

recj-be patrocinio de alquna institución, sino que es netamente

recreativo y cuyo origen es interno. Cabe mencionar que en eI
pasado col-aboró activamente en Ia construcci-ón de la carrete-
ra.

En quinto lugar se encuentra el Grupo de Alfabetización,

y el Ministerio de Saludque era patrocinado por la A1caldia

v
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Pública y se originó con

activo actual-mente.

ó1ót

ayuda externa. Este grupo ya no está

En sexto lugar se encuentra el- cl-ub de amas de casa, pá-
troci-nado por Apósto1 de 1a sal-ud y de origen externo. Este
grupo recibe capacitaciones sobre ta preparación de arimentos,
como ser soya, encurtidos, jaleas.

En séptimo lugar se encuentra ra sociedad de padres de

fami-1ia, que no tiene institución patrocinadora y que se

encarga de los problemas de la escuela, sin embargo, recibe
apoyo de las profesoras siendo su origen interno.

En octavo lugar se encuentran ros Activistas politicos,
que son patrocinados por 1os partidos polÍticos y que tienen
grran actividad en la época de erecciones. La procedencia de

estas organizaciones es externa.

Finalmente, en noveno lugar se encuentran ros quardianes
de l-a sal-ud que son patrocinados por el- Ministerio de salud
PúbIica cuya procedencia es externa.

Er anexo B fue hecho por 1os agricultores y 1os facirita-
dores en ef talfer comunal para representar 1as organizaciones
de 1a comunidad, sus patrocinadores y su importancia relativa
en }a comunidad.
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En el siguiente cuadro se presentan las organizaciones de

la comunidad y Ia labores a las que se dedican-

Cuadro 8. Lavand.eros: Actividades que realizan 1as
organizaciones de Ia Comunidad

Actividad organi zacíón

Producción Agricola
Salud

Agua potable
Recreativos

Deportes
Varios
Educación

Politica

l

Conité agricola
Cornité de sal-ud, guardianes de
salud
Junta de Agua
Comité cató1ico permanente,
grupo apostólico
Equipo de fútbol
Patronato
Grupo de alfabetización, so-
ciedad de padres de familia
Actj-vistas po1íticos

Fuente: Taller Comunal realj-zado en Lavanderos en agosto de
1-993

3. Aspectos Naturales
{

a. C lima

Lavanderos cuenta con tres microclimas. En las zonas

cuenta con menos viento.bajas es más caliente y se

La parte media es un poco más fría y ahi se encuentran

ubicadas la mayoria de las viviendas de la comuñidad. En esta

zona el suelo es pobre.

En }a

abundantes

motivo por

montaña el cl-ima es más frio y las l-luvias son

en Ia postrera (desde agosto hasta noviembre),

eI cual en esta Opo"- .,o se suele sembrar maiz -

:



b. Recursos hidricos

La quebrada que pasa por e1 Centro se llama euebrada

Grande por 1a que corre poca agua durante el verano y en 1as

partes bajas se seca. La quebrada de E1 Hondabl_e es más

abundante, pero pocas personas tienen acceso a el-la debido a

que se encuentra retirada. La poca agua de riego que existe

viene de la montaña de Las Moras.

No existen datos pluviométricos tan solo para Lavand.eros.

Los datos de ffuvias mas cercanos a ]a comunidad son los

regi-strados por 1a estación crimática ubicada en Güinope.

según el Departamento de Recursos Hidrológicos y climatológi-
cos 1a media anual para toda esa zona es de 1026.8 mm. si se

analiza Ios datos de pluviosidad proporcionad.os por dicha

institución, puede concluirse que los meses de lruvj-a se

prolongan de mayo a octubre, con liqeras lluvias en abril y

noviembre. En e1 resto de ros meses (diciembre a marzo)

también hay floviznas (Ver anexo 9).

Para Lavanderos es probabre que exista más precipitacj-ón,

debido a que prácticamente toda ra comunidad se encuentra en

ti

B9

En general, aunque existen diferencias entre las tres

zonas de la comunidad, se puede decir que e1 clima de Lavande-

ros es templado y fresco, con una temperatura promedio de

aproximadamente l-8 a 20 qrados centigrados.

§¡
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Ia montaña.

La canícuIa se encuentra entre 1os meses de julio y

agosto. cabe destacar que el concepto de canícula no es muy

marcado entre 1os agricultores de la comunidad debido a que

las ]fuvias durante julio y junio tan solo disminuyen, pero no

desaparecen.

c. Flora y Faula

En la comunidad existe gran cantidad de bosque de pino

que se encuentra bajo 1a protección coHDEFoR. si-n embargo,

debido a Ia exi-stencia del aserradero de Güinope, últimamente

se ha estado cortando e1 bosque con maquinaria pesada para eI
usufructo de 1a madera, bajo los permisos emitidos por la
alcaldia de Güinope y coHDEFoR. Los habitantes de la comunidad

tambi-én talan, unos pocos para vender y Ia qran mayoría para

e1 consumo como leña. cuando Ia tala la hacen 1as personas de

Ia comunidad, generalmente no se cortan los pinos de la
montaña, sino de los alrededores de Ia aldea.

Hace aproximadamente 6 o 7 años el bosque constituyó una

fuente de ingresos, mediante la explotación de ra resina. La

venta de este producto se rearizaba en Ia cooperativa de

Güinope- se 11egó, incluso, a. formar una cooperativa en

Lavanderos, sin embaygo, esta exprotación se detuvo debido a

que se Ia hacia con métodos tradicionares (hacha) y coHDEFoR

t
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dispuso que se modernizara 1a explotación. A1 cambiar 1a

tecnología de extracci-ón de resina se presentaron problemas

con las copas, ya que se perdian en los incendios o los

animales las rompian, razón por Ia que 1a gente finiquitó esta

actividad. Además los árboles estaban sobreexplotados, por 1o

que COHDEFOR dispuso que se debían dejar en recuperación por

un espacio de B a 10 años.

Dentro de la Jurisdicción de Lavanderos también se

encuentran nacientes de agua que forman eI rio Yequare. Este

es e1 motivo por eI que ta Escuela Agricola Panamericana (EAP)

tiene intenciones de comprar varias manzanas de terreno en la

comunidad, de modo que pase a ser manejada por el Zamorano y

se pueda asegurar esta fuente de agua para eI futuro. Se han

presentado ciertos inconvenientes para realizar esta transac-

ción debido a que esas tj-erras fueron reclamadas por agricul-

tores de Ia comuni-dad hace algún tiempo, pero }uego fueron

declaradas tierras nacionales, sin opción a venta. Esto ha

desatado polémicas a nive] de Ia comunidad y ha generado

cierto conflicto con 1a EAP debido a que Ia Escuela Aqricola

no desea reconocer a los antigtuos dueños de esas tierras.

Para saber cuales son 1as plantas más comunes en 1a

comunidad se realizaron tres transeptos en diferentes direc-

ciones durante e1 taller comunal. Las plantas comúnmente

encontradas en Ia aldea de Lavanderos. asi como su uso, puede

§§
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verse en eI Anexo 10.
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Cantidad de plantas encontradas que
a diferentes usos

Cuadro 9. Lavanderos:
se dedican

Fuente: Taller comunal
1993

realizado en Lavanderos en agosto de

La fauna silvestre ha disminuido considerablernente,

debido a la caza incontrolada y destrucción de su habitat

natural, sin embargo se encuentran algunas especies de venado,

guatuza , armadillo, ardi1la, conelos, mapachines, pericos y

guazalos. En ciertas zonas, animales sj-lvestres como 1os

venados, constituyen una plaga para los cultivos especialmente

para el- frijol-. Ya se dio e1 caso en que un agricultor no

obtuvo cosechas debido a que los venados arrasaron con su

parcela.

Entre los animales

comunidad están: ganado

gallinas, perros y gatos.

domésticos más importantes en 1a

bovino, caballos, mulas, cerdos,

Usos que se dan a 1as plantas Número de plantas
Consumo Humano
Consumo Anima1
Medicinal
Ornamental
Para elaborar frescos
Leña
Conservación de suelos
Cabos, arados
Sombra para café
Plaguicidas
Sin uso

29
13
1-9

4
9
7
2
4
3
1
2

l:
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d. Suelos

En un diagnóstico de las comunidades

Departamento de Desarrollo Rural de Ia EAP

atendidas

real-izado

por

por

eI

eI

deagrónomo Julio Mora1es, 1a composici-ón

Lavanderos esta dividida por zonas:

de Ios suelos

¡-t

En la montaña son ricos en materia orgánica, granulados

de textura franco arenoso con pH entre 4.5y 5.5 y profundidad

de 25-40 cm altos en Potasro.

Los suelos de las partes bajas son superficiales, pobres

en materia orgánica, Io que se refleja claramente en las bajas

producciones que ahí se obtienen.

En eI Mapa Parcial de Honduras (1962) , donde se clasifi-

can las tierras del pais, Ias zonas correspondientes a las

partes bajas y altas se describen a continuación:

Zona ba j a: En e} mapa se usa l-a nomenclatura VS, que

corresponde a suelos someros, desarrol-lados sobre material

volcánico, con relieve fuerte a moderado. La pendiente oscila

entre 30 y 60Z. Estos suelos poseen drenaje rápido, con

peligro de erosión alto y de productividad baja. El uso

recomendado es para bosques con pastos y cultivos permanentes,

donde ta pendiente 1o permita.

Er#L¡.-)? k¡, " .....

{.:;. .. 
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zona alta: En el mapa se usa ra nomenclatura vp, que

corresponde a suelos profundos, desarrollados sobre materia
volcánica, con relieve alomado. La pendiente oscila entre 10

y 30?. son suelos de drenaje moderado a rápido, con peligro de

erosión moderado a rápido y de productividad potencial
moderada. El uso que se recomienda para estos suel_os es para

cul-tivos permanentes y anuales, eu€ está determinado por el
clima de la región.

Es importante mencionar que debido a que e1 método para

conseguir esta i-nformación (sobreposición de mapas) no fue
preci-so, es probable que ras dos zonas referidas para la aldea

no coincidan exactamente con las de1 mapa parcial de Honduras.

sin embargo, sí dan una j-dea qeneral de como son ros suelos de

Lavanderos.

4. Recursos Económicos

a. Fu s de financ amiento

No existen prestamj-stas informales reconocidos como tales
en Ia aldea. Los préstamos gue se realizan entre ros habitan-
tes son de pequeños montosll y casuales, algunas veces sin
interés. Para e} préstamo es común que se haqan recibos
caseros, y si e1 plazo es muy grand.e, se cobra i-nterés. Además

se hacen préstamos entre amigos y personas conocid.as.

11. se consid.era que un monto pequeñc es menor a Lp. 10c.00

§
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CADERH da crédito mediante ]a formación de grupos

soridarios. Los créditos son en especie y en dinero. cuando e1

préstamo es en especie, s€ proporciona insumos, tales como

semi11a, fertilj-zantes, fungicidas, insecticidas, herramien-

tas, alambre, etc. Los grupos sofidarios están compuestos por
5 ó 7 miembros. Los pagos se hacen en ra agencia de Banco

Capitalizadora Hondureña Sociedad Anónima (BANCAHSA) ubicada

en e1 Zamorano. Actualrnente CADERH tiene un programa de

crédito indi-vidual, cuya garantia es 1a posesión de un título
de propiedad. Hay personas en ra comunidad que prefieren este
tipo de trabajo y ya están haciendo los trámites necesarios
para obtenerlo.

Muy pocos habitantes trabajan con Bancos, yd

privados o estatares. se supo de eI caso de una persona

trabaja con préstamos formales ponj-endo 1os títuros
propiedad de tierras como garantia.

sean

gue

de

se dan casos de medianía12 en ra aldea, pero son relati-
vamente poco frecuentes, aunque en las zonas al_tas, como ser
el caserio de Barrio Arriba, es más común que en e1 resto de

la comunidad. La cooperación entre dos o más agricul_tores para

}a producción de granos básicos o alqunas hortalizas es más

12. La medianÍa se define como una forma de producción
conjunta entre el pequeño productor y gente que provee
f inanciamiento para insumos. E1 agricultor pópr"io.,a Ia ii"ri. y Ia
mano de obra.

a'§
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frecuente, la que se da ya sea con préstamos de bueyes,

trabajo cuyo pago es maiz o frijol o siembras, insumos y

trabajo compartido cuyas cosechas son divididas entre e1

numero de participantes.

b. Aspectos Económico s a nivel comuni-tario

(1) Productos agricolas

Los principales rubros de explotación de Ia comuni-dad 1o

constituyen e1 maíz y el frijol. Para cj-erta exptotaciones más

tecnif j-cadas eI café, papa, repollo, chile, ceboI1a, zanahori-a

y fresa son los cultivos que generan ingresos.

Los granos básicos se destinan principalmente aI consumo

familiar y a Ia venta dentro de 1a comunj-dad, salvo pocas

excepciones. El nivel de tecnificación de las explotaciones de

granos básicos por 1o general es bajo, aunque 1as personas que

poseen más capital uti-lizan muchos insumos para su producción.

Se da eI caso de ciertos agricultores, especialmente los del

estrato III, que no hacen desembolsos efectivos de dinero para

produci-r maíz o frijol. La comunidad, a pesar de ser produc-

tora de granos básicos, compra de fuera. Esto se debe, según

l-os agricultores de Ia aldea, a que existe más consumo que

producción en la aldea. Algunas personas compran maiz en las

cosechas (de junio a septiembre), Io almacenan y luego lo

venden en 1a época de escasez (marzo a mayo).

t'
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Aunque no existe un producto que sea exclusivamente para

vender y de importancia para la comunidad en general, hay

algunos cultivos destinados a Ia venta que son 1os producidos

por personas d.e fuera de 1a comunidad y poseen propiedades en

Lavanderos; o agricultores en mediania con gente de fuera; y,

aunque en menor cantidad, agricultores de la comunidad que

trabajan solos. Dentro de estos productos están el café,

cebo1la, papa, repollo y fresa. Algunos agricultores producen

hortalizas en huertos familiares en época de lIuvlas, donde la

precipitación 1o permite, pero Ia producción es para autocon-

sumo y un poco para la venta/ pero en 1a misma comunidad.

Dentro de 1os productos de importancia media para venta

y consumo de Ia comunidad, se encuentra eI kískamo, que es una

verdura que se consume cocida y también tiene mercado, pero

reducido. La Licolla y eI Chiverro también tienen importancia

media, y son hortatizas que se destinan al consumo de 1os

habitantes de Lavanderos, ambas son dos ti-pos de calabazas que

actualmente se siembran en poca escala en la comunidad. El

chiverro es cultivado mayormente en las zonas mas altas de

Lavanderos, donde existe una plantación de este cultivo y su

dueño vende Ia producción internamente y en raras ocasiones,

a personas de fuera de 1a comunidad que llegan a comprar- Su

Consumo puede hacerse Cuando esta tierno, en forma de verdura,

o ya maduro con dulce. Las tres hortal-izas mencionada tienen

la ventaja que su semil-la puede ser conseguida con relativa

=!
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facilidad en la misma comunidad.

Un cultivo de poca importancia en Ia comunidad, pero de1

que se han obtenido buenas producciones en algunas parcelas es

Ia soya, grano bastante nutritivo, pero con cj-ertos problemas

para conseguir semilla y de poco consumo en Ia comunidad.

Tampoco existen explotaciones comerciales de frutales. A1

iquates que las hortalizas y 1os granos, 1a venta de frutas se

realiza sólo en eI caso que haya excedentes en Ia unidad

familiar. Pese a no existir plantaciones en 1a zona, estas

bien podrían implementarse como un rubro de explotación, ya

que la zona presenta condiciones ópti-mas para durazno,

membrillo, manzana y tomate de árbol.

Un grano

en cantidades

básico que no se produce en la zona y se compra

importantes es eI arroz.

(2) Productos pecuarios

La producción de ganado en Lavanderos es sin

ción, dándole poca importancia a la alimentación o

ción se productos. Se Ie da relativa importancia a

animal. La venta de1 ganado es muy esporádica y se

tecnifica-

Ia obten-

la sanidad

Ia hace con

eI ganado en pie. La raza predor¡rinante es e1 Indio, y ciertas

personas poseen ganado indio cruzado con Brahmann o pardo.

a
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No existen explotaciones tecnificadas de animales, la

venta de productos agropecuarios se realiza sóIo en el caso

que haya excedentes en la unidad familiar o en ciertos casos

cuando en la unidad famj-liar tiene animales destinados para Ia

venta.

La comunidad también compra carne de res, po11o, pescado,

queso y chorizo, pero en cantidades poco importantes.

(3) Productos transformados

Los productos que tienen importancia media y baja

destinados a la venta son 1os articulos de madera como mesas,

bancos, camas, etc. y productos caseros como rosquillas,

rosquetes, tortill-as, etc.

El resto de productos que entran son los que requieren de

cierto tratamiento para su elaboración. Tal- es el- caso de

fósforos o azúcar, eue no existe la suficiente tecnologia o

las materias primas necesarias para que sean producidos

artesanalmente al interi-or de Ia comunidad.

Los insumos agrÍcolas tienen que ser comprados en

Tegucigalpa, en caso que CADERH no los tenga disponibles en su

tienda de Güinope. No existe una tienda de insumos productivos

en }a comunidad.

h
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Los productos para Ia venta, consumo,

destinos y que son comprados por Ia comunidad

detalladamente en los Anexos 11 aI 15.

c. Situación Económica de los Habitantes

Mediante la aplicación del juego

obtuvieron tres estratos, para Ios cuales

siguientes parámetros:

para los dos

pueden verse

sociológico

se tomaron

SC

1os

(a) Estrato I

Las personas que pertenecen a este estrato se

caracterizan por poseer en términos relativos mayores

extensi-ones de tierra. Presentan una dedicación productiva a

Ia venta de hortalizas (papa, repollo, etc. ) y gran parte de

l-os granos básicos que producen se destinan a l-a venta. Poseen

alqunas cabezas de ganado. Emplean mano de obra externa a 1a

unidad productiva.

Sus casas son de adobe y poseen inversiones en tierra y

tj-enen medio de transporte propio o cuentan con facilidad para

conseguirlo. Se identificaron diez personas en este estrato,

cinco de }a comunidad y cinco de fuera.

(2) Estrato II

Las personas pertenecientes a este estrato poseen menos

cantidad de tierras que las pertenecientes al estrato I. Sus

¡
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rubros productivos son principalmente granos básicos/ aunque

algunas personas tienen cebolla y café. La producción de maiz

y frilol se destina principalmente aI consumo y el sobrante a

l-a venta. No poseen mucho ganado, pero si uno o dos bueyes.

La mano de obra para 1as actividades agricolas es

familiar y contratada. En ciertas épocas del año trabajan como

asalariados fuera de su unidad.

sus casas son de adobe o bahareQue, con piso de tierra o

adobe y techo de teja. Se identificaron 20 personas en este

estrato.

(3) Estrato III

Las personas de este estrato se caracterizan por poseer

menor cantidad de tierras que 1as personas pertenecientes a

los otros dos estratos. No cultivan hortalizas para Ia venta,

sino como huertos familiares en ciertas ocasiones. La

producción de maiz y frijol se dedica integramente al- consumo

familiar. No poseen ganado ni bueyes. Algunas personas de este

estrato poseen ga1linas.

Además, €D muy pocas Ocasiones emplean mano de obra

externa a Ia unidad familiar y. gran parte del año trabajan

como asalariados.

t'
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Las viviendas son de bahareque, madera y raras veces de

adobe. EI piso por 1o general es de tierra y el techo de ramas

de árboles, zinc y pocas veces de teja. Se i-dentificaron 52

personas en este estrato.

La distribución de Ia población en l-os estratos I, II y

IfI dista mucho de ser normal porque tiene un gran sesgo hacia

eI estrato III, que es eI de peor situación económica. Só1o en

el estrato IfI hay más personas que en los otros estratos y en

1os que hubo problemas aI clasificar juntos (Ver Anexo 16).

(4) Distribución de las personas por estratos en la aldea

Existen caseríos en los que es más acentuada 1a situación

económica mala de sus habitantes. Ta1 es el caso de El

Hondable, donde el 852 de la población pertenece a1 estrato

III, y el restante l-5? es del estrato II, sin existir personas

del estrato I. E} camino de acceso a este caserío es malo,

siendo prácticamente imposible su ingreso con vehículos

grandes en época de lluvias. La topografía de esta zona es

bastante irregular, casi sin }ugares planos y con las tierras

divididas en pequeñas parcelas. Es posible que sean estos los

motivos por Ios que no existen explotaciones que generen

ciertos ingresosr a pesar de que este caserio cuenta con una

quebrada permanente.

s
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El caserÍo que cuenta con mayor número de personas en e1

estrato I es Barrlo Arriba, eue se ubi-ca camino a Güinope,

donde se ubican muchas explotaciones de personas de fuera de

1a comunidad y también medianias. Probablemente las personas

extrañas a }a comunidad prefieran invertir en este caserio

debido a que las explotaciones se encuentran cerca de1 camino

principal y en ciertas zonas existe agua de riego. Además ]a

topografia es irregular, pero se pueden encontrar partes con

pendientes relativamente bajas

Es importante destacar que en el Centro existen dos

personas clasificadas en eI estrato T, sin embarqo, una de

ellas es una persona de fuera, eü€ tiene su casa de campo en

1a comunidad y llega ahi sól-o 1os fines de semana. Esta casa

es lujosa, por 1o que los agricultores consultados describie-

ron a esta persona como perteneciente aI estrato I, a pesar de

no poseer tierras ni ganado. La otra persona que pertenece aI

estrato I si es de la comunidad, y es considerada como la

persona con más recursos económicos por 1a gran mayorÍa de l-os

habitantes de Ia aldea. En eI siguiente cuadro se presenta Ia

distribución de 1as personas de cada estrato por caserio.

u
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Las personas consideradas más típicas en cada estrato

fueron mayoritariamente en eI III, donde incluso llegaron aI

10o?. Son pocos los habitantes de otro estrato que llegaron a

tener el 100% de coincidencia. Todo esto puede verse en eI

Anexo ].7.

D. Estudios de caso

Se realizaron tres estudios de caso, uno para cada

socioeconómico identificado en }a comunidad.

estrato

1. Estudio de caso 1

E1 pri-mer estudio de caso se real j-zó en una f amilia

perteneciente al estrato I.
E1 jefe de la UFC actualmente es Delfina Colindres debido

a que en e] año pasado su compañero Alberto Ferrerra falleci-ó

trágicamente. En consecuencia, el hogar ha sufrido cierta

desorqanización l-o que condujo a que fuera prácticamente

imposible recopilar Ia información que se requería para el
presente estudio.

a. Estructura f ami-1iar

La vivienda está ubicada en el Centro de Ia aldea. La UFC

esta constituida por 7 miembror, la madre, tres hijas, üD

hijo, uh hierno y una nieta. En el siguiente cuadro se

presenta la composlcj-ón familiar:

.i
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Cuadro 11. Estudio de caso 1: Composición familiar y
grado de educación

Fuen e: Encuesta rea LZa a en Lav eros en marzo de 1

La nieta aun no esta inscrita en el- Registro Nacj_onal de

Ias Personas, por 1o que su nombre no consta en e1 cuadro

anterior. La primera h j- ja ha recibido capaci_taci_ón en

floristeria, preparación de comj-das y veterinaria. La tercera

hija, vive en Tegucigalpa debido a que esta estudiando

Magisterio, y en el presente año (a994) obtiene su titulo de

maestra.

Ni-nguna de las personas de este hogar participa o ha

participado en organizaciones comunales, pero sj_ han asistido

en ciertas ocasj-ones a programas Ilevados a cabo en Ia

comunj-dad por algunas instituciones. Es decir, ro hay una

disposición por parte de los miembros de 1a familia para

participar en organizaciones comunal-es o en programas con

instituciones.

La edad promedio se

en cuenta a l-os adultos,

ubica en 22 .1 pero si se toma

a 28 años, eue

años /

sube

Nombre Parentesco Edad Escolaridad
Delfina Colindres
Rafael Lagos
Lidia Ferrerra
Esmeral-da Ferrerra
Sandra Ferrerra
Arnold Ferrerra

Madre
Hierno
Hij a
ija
ija
ijo
ieta

H
H
H
N

46 años
34 años
22 años
20 años
18 años
15 años
1 mes

Ninguna
Primaria
Primaria
Primari-a
Magisterio
Primaria
No aplicable

el promedio

*
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indica una población relativamente joven con alto potencial de

trabajo. Para obtener una información más adecuada, s€ obtuvo

el promedio de las personas mayores de 14 años, QU€ se sitúa

en 25.8 años. Este promedio es bajo y pone en manifiesto

nuevamente una al-ta capacidad de trabajo en la unidad. Sin

embargo, Ia mayor cantidad de dias hombres que potencialmente

posee Ia UFC no se invierte en l-as labores aqrícolas, sino más

que todo en las labores del hogar debido a que tres personas

adultas son muleres y viven en Ia comunidad. La cantidad de

trabajo invertido en eI hogar se justifica por la

relativamente grande cantidad de frutales de la unidad, los

animales menores que atienden, Ios arreglos de la casa

necesar j-os y }a preparación de la comida.

Un hombre labora prácticamente todo e1 año fuera

unidad y eI otro es bastante ioven (15 años) y es

atiende 1as labores del- campo.

de Ia

quien

E1 jefe no ha cursado ningún año en la escuela. Sin

embargo, muchas de las decisiones en }a unidad son tomadas por

otras personas, especialmente por Ias hilas, cuyo nivel

educativo es de primaria.

b. Actividad familiares

Las actividades familiares fueron clasificadas en dos

fuera def hogar. Congrupos: las que se realizan dentro Y

l'
s
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hogar se refiere a1 huerto, frutales en pequeña escala

cercanos aI hogar y animaJ-es menores.

Debido a que Ia persona encargada actualmente de las

labores agricolas no está a] tanto de todos los insumos y de

el tiempo empleado para los cultivos, fue imposible determinar

l-os insumos y días hombres necesarios para 1as actividades

aqricolas.

(1) Actividades internas del hogar

Las labores internas de1 hogar son llevadas a cabo casi-

íntegramente por las mujeres. EI hombre ayuda tan solo cuando

no tiene labores pendientes en sus cultivos o a veces cuand'o

regresa por ta tarde después de su faena diaria y se limita a

traer Ieña y hacer trabajos en 1os árboles frutales que

requieren de cierto esfuerzo fisico.

Es importante mencionar 1a gran cantidad de labores

diarias que realizan las mujeres, eI cual no es muy reconocido

porque no generan tantos inqresos monetarios como eI trabajo

Ilevado a cabo por los hombres. Sin embaYgo, a1 analizar las

labores realizadas tanto por hombres como por mujeres, puede

se puede notar que es ta mujer quien tiene menos tiempo Iibre

en el día, y aun más, en la semana, Yd que por 1o menos el

hombre descansa los domingos. Las actividades de las mujeres,

aunque son bastante monótonas a través de1 año, Son muy

e
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vari-adas en el- dia.

La madre y dos hijas se dedican a real-izar ras labores

del hogar, entre las que cuentan: prepara la comida, moler

maí2, limpiar y arreglar la casa, atender a ros animales y

ciertas labores agricolas en los árboles frutales y huerto
familiar. La hora de levantarse es aproxi-madamente a las 4:00

AM y se acuestan a las 8:00 pM, con aproximadamente cuatro
horas de descanso. EI tiempo dedi-cado diariamente a l-as tareas

de1 hogar en total suman 12 horas por cada persona, sin

embargo, ho todas las mujeres se dedican a las l-abores del

hogar, 1o que da un total anuar de aproximadamente 28 horas

diarias y en e año de 12'77.5 dia hombre (hd) . podría parecer

que es excesiva Ia canti-dad de mano de obra util-izada en e1

hogar, pero si se compara con e1 tamaño de huerto, l-a cantidad

de árboles frutales, eI número de animal-es y todas Ias tareas

e1 hogar, se 11ega a la conclusión que la cantidad de trabajo
es aceptable.

Las actividades deI hogar en este caso sí generan

ingresos monetarios provenientes de 1a venta de cerdos y

huevos, dinero que se destina a financiar 1os estudios de 1a

tercera hija.

a
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(2) Actividades externas de1 hogar

Las actividades externas a1 hogar la realizan 1os

hombres. EI hierno trabaja aproximadamente 30O días como

motorista, mientras el hijo, en compañía de un primo suyo,

trabajan en l-as explotaciones agricolas familiares. Las

actividades del primero son bastante uniformes a través de]

año, mientras que

clima, régimen de

Ias de los segundos varían de acuerdo aI

1l-uvias y requerimientos de los cul-tivos.

No se pudo determinar cuanta mano de obra se requiere

para llevar a cabo las actividades agricolas de 1a unidad, sin

embargo, se puede afirmar que es indispensable contratar
personas externas.

En Ia UFC se siembra maiz, frijol y papa. La variedad de

maiz sembrado en l-a montaña es de altura, y el tiempo promedio

para su madurez fisiológj-ca es de 6 meses. En cambio, eI maíz

sembrado en eI vall-e es de baj io, por 1o que su tiempo a

madurez es de 3 a 4 meses. La papa que se siembra es Cóndor,

Diamante y en ocasiones Conchita, y el tiempo promedio para

cosecha, dI igual que eI frijol, es de 3 meses. Los tiempos

arriba estipulados pueden variar enormemente dependiendo de

Ias lluvias.

La preparación de }as tierras se realiza cuando aun no

han empezado 1as lluvias, y con eI fin de que el suelo quede

t-'
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suel-to para que aI momento de hacer el surco la tlerra no esté

dura. Aproximadamente un mes después se realiza la siembra,

luego las labores de fertilización, deshierba y aporque

dependen de cada cultivo.

El- inicio de todas las labores agricolas se basa en el

régimen de 1l-uvias. Todos los agricultores saben cuando

empieza a llover y preparan con anticipación las tierras. AI

momento que empieza e1 invierno se hace 1as siembras y se

continúa luego con las labores propias de cada cultivo.

En e1 cuadro 72 se detallan las labores agricolas por

cultivo. Puede notarse claramente que para preparar 1a tierras
se destina abriI, aproximadamente un mes antes que empiecen

1as lluvias (Ver anexo 9). La siembra se hace en el mes de

mayo, eue es cuando ya está lloviendo. El terreno para se

prepara en el- mes de invierno que presenta menor cantidad de

}l-uvias y para e} frijol en septiembre, mes en que 1as lluvias
son bastante fuertes. Debido a los camblos climáticos de los

últimos años, J-as labores no se hacen en forma cal-endarizada

como en el pasado.

c,
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c. Propiedades f amil- j-ares

El inventario para el estudio de caso I es ef siguiente:

Cuadro 13. Estudio de caso l: Inventario de activos hasta
marzo de L994 (valor en Lempiras corrientes)

n e: Encues rea )-zada en va s en marzo de 1-994

Las 26 manzanas de ti-erra están cercadas y distribuidas

de Ia siguiente forma: una manzana Ia ocupa e1 solar de 1a

casa, con su huerta y árboles frutales. Alrededor del so1ar,

hay diez manzanas adicionales. En l-a montaña ra famil-ia posee

5 mz. La última parcela se ubica en eI vaIle. poseen títuro de

todas las tierras.

De 1as tres casas de 1a UFC, actualmente sóIo una está

ocupada. Posee letrina l-avable, con techo de teja. E1 piso no

es uniforme, sino que hay partes de tierra, ladriIlo y

cemento, las paredes son de adobe; en total hay tres cuartos

en la vivienda, con una sala y cocina aparte. Las dj-mensiones

Detalle Cantidad Valor z

Tierras
Casa
Barri- les
Gallineros
Herramientas
Camión
Ganado Vacuno
Bueyes
Caballos
Ganado porcino
Aves
Materiales en
bodega

26
J

10
1
1
1

24
2
2

mz

t2
Jt1

7 2000
12800

2000
20

315
23000
]-437 5

4 000
1000
2390

400
6300

95
24
44
01
23
59
37
89
72
72
29
54

51
9
1
0
o

I6
10

2
0
1
0
Á

Total 138600 100. oo

§
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tanto de los cuartos como de 1a sala y cocina son bastante
mayor a 1o que usualmente se encuentra en ra comunidad y 1os

materiales de construcción son de mejor calidad y durabilidad
comparados con Ias viviendas de }a mayoría de l-a población
comunitaria.

Hay una alta inversi-ón en ganado vacuno, eue sirve como

ahorro ya que en caso de emergencia se convierte en efecti_vo.
Anteriormente era vendido a i_ntermedi-arios que rlegaban a la
comunidad, pero en ra actualidad la venta se hace a

Delikatesen por ofrecer un precio más alto.

Esta UFC es considerada fa de mayores recursos económicos

en }a aldea debido a su alto niver de inversión. Comparando

con otras unidades familiares, la diferencia en el- valor y

extensión de tierras es bastante. En el estudio de caso t hay

gran cantidad y diversidad de animales, 1o que en conjunto
genera un ingreso bruto muy superior a l_as de otras familias
en Ia comunidad.

!-

.R ct
En la huerta familiar se siembra 1o siquiente: Mangos,

caña de azúcar, banano, naranja agria, café, quayaba y

matasano. Existe una fuente de a.vua propia familiar, 1o que

permite sembrar hortarizas, entre Ias que se encuentran:
cebolla, pataste, camote amarillo, mostaza, kískamo, chiverro,
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1icolIa, malanga, yuca y ayote. Los granos cultivados por esta

familia en pequeña escala son: garbanzo, y chi-napopo.

Cuadro 14. Estudio de Caso 1: Insumos utilizados para la
oducción agricola

en Encues rea LZA en van s en marzo e ]-994
nspd. no se pudo determinar

La parcela que

extensión de 10 mz en

al solar de la

se cultiva maiz

casa ti-ene una

en primera (7 mz

En la parcela

rodea

donde

Cultivo/ insumo Ubicación/Cant idad

Solar Montaña Val Ie
Maiz de primera
Prep. de tierras
Tipo de maiz
Cantidad sembrada Ib
Extensión sembrada mz
Producción qq
Gallinaza qq
Fertil izantes
Urea qq
12-24-72 qq

Volaton
Fungicida

Bueyes
nspd

15
1
6

250

2
0

nspd
nspd

Bueyes
Amarillo

1f

c

BO

0

B

10
o
0

Bueyes
nspd

50
3

40
o

0
6
o
o

Frijol de primera
Prep. de tierras
Tipo de frijol
Cantidad sembrada Ib
Extensión sembrada mz
Producción qq
Fertilizantes
Fungicida

Bueyes
nspd

70
1

20
nspd
nspd

FriSol de postrera
Prep. de tierras
Tipo de frijol
Cantidad sembrada Ib
Extensión sembrada mz
Producción qq
Fertilizantes
Fungicida

Bueyes
nspd

fU
o.5

72
nspd
nspd

Papa de postrera
Prep. de tierras
Tipo de papa
Cantidad sembrada qq
Extensión sembrada mz
Producción qq
Fertilizantes
Fungicidas

Bueyes
Cóndor

16
ntr

60
nspd
nspd

aprox. ) y en eI resto hay pasto y bosque.

1.

i



ubicada en la montaña

ll6

se cultiva maiz en primera y papa en

se siembra maiz en primera y frijol enVa1lepostrera. En el

las dos épocas

detalles acerca

de1 año. En el cuadro 1-4 se indican más

de las explotaciones agricolas.

Todas las siembras se hacen en monocultivo. En promedio

se tiene una productividad de 11.B qq/mz Y o.75 qq/Ib de

semilla sembrada en maiz; para frijol eI promedio es de 22

qq./mz y 0.26 qq/lb de semilla sembrada y en papa se obtiene

1-2O qq/mz y 3 .77 qq/qq de semj-Ila sembrada - Todas f as

productividades son bajas j-ncluso para eI promedio nacional,

a pesar que en esta UFC se tiene una de l-as explotaciones

agricolas más tecnificadas de la comunidad, con rendimientos

relativamente altos de 1a zona. Si se compara con las familia

del estrato tres, Ia productividad de }as personas más pobres

es mucho más baja. Con las personas de} estrato 2 los niveles

de producción son más o menos similares.

Dentro de las actividades pecuarias se encuentran

explotaciones de qanado vacuno, cerdos y galIinas. La raza

predominante en e1 ganado es eI indio, 1a alimentación es casi

en su totalidad por pastoreo. Para tal efecto, s€ destinan

aproximadamente 4 mz para pastos naturales. En época seca el

gianado es llevado hacia Ia montaña para que se alimente de1

zacate seco del bosque. El manejo es bastante rústico, se da

pocas atenciones aI ganado, tan sólo ciertas vacunas,

r-

cñ
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!
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desparacitaciones y se proporciona un poco de vitaminas

EI tiempo de ceba de los cerdos es relativamente corto (4

meses) y eI peso también es bajo (promedio 100 1b). Esto se

explica porque el alimento que se proporciona es alto en

carbohidratos y bajo en proteÍnas. El- alimento para estos

animales consiste en afrecho, maíz atacado con gorgojo (30 1b

diarias), desperdicios de cocina y algunas plantas de

alrededor de l-a casa. Cuando eI maíz picado se termina, se

proporciona maíz en buen estado. Si Ia venta se hace por

destazado, eI pecio por libra está entre 4 y 5 Lempiras. Estos

inqresos son destinados en su totalidad a financiar Ios

estudios de 1a tercera hija.

La gran cantidad de aves permite que haya un excedente de

huevos, eu€ a su vez genera ingresos a la familia. Ef costo de

producción de los huevos es bajo debido a que las gallinas se

manejan en pastoreo y con un poco de malrz. Puesto que Ia

alimentación avícola no es buena, hay una baja postura. Sin

embargo, s€ podria afirmar que las gallinas son un rubro

bastante rentable debido a que se invierte poco tanto en

insumos como en mano de obra, y se gienera alimento y

mercaderia para la venta.

Además de las actividades agropecuarias, eñ

vende refrescos,

la UFC hay

grolosinas,una pequeña pulperia, donde

b.
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frutas, huevos, fósforos, etc

sos ilia

Entre los costos fami-Iiares están: ropa,

medicinas, dinero que se proporciona a 1os

Eastos y costos educativos.

Los ingresos y egresos familiares están divididos en dos

tipos: efectivos y no efectivos.

Los ingresos y egresos efectivos son aquellos para los

que se hizo un desembolso de dinero, mientras que los no

efectivos no significaron un movi-mj-ento monetario, sino que

fueron movimientos de productos aI interior de la fi-nca.

*

zapatos, jabón,

hijos para sus

En los egresos productivos no se tomó en consideración

los costos de mano de obra familiar porque Ia obtención de

esta información no fue posible. Sin embargo, si se incluyó en

ellos un estimado de1 precio por concepto de mano de obra

contratada. En e1 cuadro 15 se presentan 1os detalles de

ingresos y egresos para eI estudio de caso 1 en eI año de

L993.

§
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Cuadro 15. Estudio de caso 1: Entradas
efectivas Y totales, año de
corrientes)

y salj-das
1993 (Lempiras

IB No efectivos
Lp

Efectivos
Lp

Actividad

2680 t2 .672]-57 0 BB. 94Entradas

26BO l-1. o5

63 50
2 000

720
800
500

3000
1000

7200 29 .69

26
B

2
3
2

72
4

.18
1A

.70

.30

.06
11

.72

Trabajo fuera de Ia
finca
Ventas:

maíz
fr ij ol
papa
cerdos
huevos
ganado
pulperia

Alimentos producidos
en Ia finca.

100. o0242sOTotal-
25.21'7 4.79 s17513335Salidas

. l_6

.99

.0s

3
B

13

10. 16
39.94

19
l

2
o

.05
-u¿
.05

650
10/ tr

26BO

2085
6200

3 910
620
420
120

Alimentos comprados
Costos famili-ares
Costos productivos:

t'Iaíz
Frij ol
Papa
Afrecho

Leña
SemiIIa
Alimentos producidos
en 1a finca

100. o0185 10Total

FLUJO NETO EFECTIVO 823s

57 20FLUJO NETO

Fue ES caso rea Z en Lavanderos, marzo e
1994.

El flujo neto efectivo para eI período de

mientras que el flujo neto fue de Lp 5120-

estas dos cantidades radica en que en fa

en cuenta 1o que se produce Y a la vez

8235,

entre

tomó

L993 fue de LP

La diferencia

primera no se

consume en la

unidad familiar ni el costo de 1a }eña ni la semilla. En

i:

\¡
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ninguno de los dos casos está estipulado el costo de Ia mano

de obra familiar, por lo que estos flujos son el retorno a1

trabajo de 1a famil-ia, tanto en el aspecto agricola como del

hogar. Con la información disponible de l-os dÍas hombre

dedicado a las tareas de1 hogar (7277.5) , eI flujo neto ya

sería negativo tomando en cuenta eI costo de mano de obra de

Ia región. Esto indica que incluso en Ia unidad productiva con

mayores posibilidades económicas habria una pérdida

considerando todos l-os costos de Ia familia. Algunos autores

consideran a esta pérdida bastante común en l-as familias

rurales como una autoexplotación. Sin embargo, esta

autoexplotación es fundamental para Ia sobrevivencia de las

unidades familiares. Posiblemente la mujer sea la más

auoexplotada debido a que es Ia persona que más hombres días

por año proporciona a la familia.

En la siguiente figura se esquematizan los ingiresos y

egresos efectivos y no efectivos, asi como los flujos netos y

netos efectivos.

a_

¡¡
q

-c.
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ZL.57

p3s

2,68 ilngre: os

Egres os

FI u.i os

o 5 18 15
ni Ies de Lenpiras

2g

I Eíectivos fr22 ¡1, efectivos fI N"tot efertiuos NS N"tot

L2).

Figura 1. Ingresos y egresos efectivos y no efectivos con
sus respectivos flujos para e1 estudio de
caso 1 en el año de 1_993

En l-a si-guiente figura se presenta al estudio de caso 1

en forma de sistemas, con sus relaciones e interacciones,

entradas y salidas para er periodo de L993. Los flujos son

cualitativos en su mayoría. Las iniciales utilizadas en la
gráfica son: hd (hombres día), bd (bueyes dia) y SAN (So1,

aqua y nutrientes).

En el modelo de sistemas para el estudio de caso 1 se

observa que ra producción de todos ros agroecosistemas se

destinan para e1 consumo y ra venta. Ningún producto de la

unidad se destina sólo para ]a vlnta, sino que ro primordiaf

es e1 autoconsumo y luego e} negocio. sin embargo 1a

producción de granos básicosf a pesar de ser baja, genera

(F-
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excedentes que permiten vender una gran cantidad de maiz,

frijol y papa. En el caso de los animales sucede algo parecido

a excepción de los cerdos cuyo principal objetivo es I'a venta

para financiar los estudios de una hija en Tegucigalpa.

La extensión dedicada a los frutales y huerto farniliar es

relativamente grande, sin embargo, la producci-ón no satisface

todas las necesidades alimenticias del hogar, por 1o que es

necesario una entrada aI si-stema de finca en forma de

alimento.

De las ocho entradas identificadas para e1 estudio de

caso a, sj-ete son en efecti-vo. Tan sóIo Ia l-eña no representa

egresos monetarios. Existen otros eqresos no monetarios, como

ser la semil-la de maíz y frijol, pero estos no constituyen

entradas al sistema, si-no que son generados dentro de la

unidad y utilizados en el-la.

Los bueyes constituyen una herramienta importante en Ia

UFC debido a que ahorran una qran cantidad de mano de obra en

]a preparación de tierras generan ingresos por concepto de

alquiler.

Con información se refiere a Ia educación que recj-be }a

tercera hija en eI magisterio.

.q
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2. Estudio de caso 2

EI segundo estudio de caso se realizó en e1 hogar de

Alucio Núñez, perteneciente al- estrato II.

a. Estructura f amili-ar

La vivienda de esta UFC se encuentra en el centro de la

comunidad. La fami-lia consta de 6 miembros: madre, padre, dos

hijos y dos hijas. En el siguiente cuadro se resume 1a

composición familiar y e1 grado de escolaridad de los

miembros:

Cuadro 16. Estudio de caso 2:
qrado de educación

Composición fami-Iiar y

en Encues a rea za en Lavanderos en marzo

Es importante mencionar que los padres han recibido

cursos de capacitación sobre diferentes aspectos. E1 padre ha

sido capacitado en administracj-ón básica, manejo integrado de

plagas, conservación de suelos y veterinaria entre otras y la

madre ha participado en un curso de cocina.

Nombre Parentesco Edad Escolaridad
Alucio Núñez
María Rodríguez
Yolanda Núñez
Adalid Núñez
Elenin Núñez
-Lrrs Nunez

Padre
Madre
Hij a
Hijo
Hij o
Hij a

42
4L
27
1B
L6
L2

años
años
años
años
años
años

2do grado
ninguna
secundaria
pri-maria
primaria
3er grado

rl

§
!§
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Actualmente, dos de 1os hijos se encuentran estudiando
fuera de 1a comunidad. E] tercer hijo está inscrito en

ebanisteria en 1as aldeas sos de sor Maria Rosa, crt el varle
del- zamorano y la hija mayor estudia los sábados en

Tegucigalpa la carrerra de enfermeria.

E1 jefe de hogar de esta uFC presenta disposición a

participar en organizaciones comunares y programas de diversas
instituciones; perteneci-ó hace argunos años al_ patronato,
nuevamente en L994 es miembro de esa organización.
También ha participado en programas de CADERH, Vecinos
Mundiales y Zamorano. La utll-idad de este tipo de relaciones
se asocia con er aprendizaje y 1a colaboración de los
problemas que afectan a 1a comunidad.

La edad promedio es d.e 25 años, 1a medi_a de adurtos es de

30.5 años y la de 1as personas mayores de L4 años es de 27.6
años, 1o que i-ndica una relativamente alta capacidad de

trabajo. Esta fuerza de trabajo potencial se expresa cuando

todas las personas de la familia, a excepción de 1a madre, s€

dedican en menor o mayor grado a las labores agrÍcolas, tanto
dentro como fuera de fa UFC.

ivid ili
Las activi-dades famifiares fueron clasificadas en dos

tipos: las que se realizan dentro del hogar y fuera der hogar.

^)
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(1) Actividades internas del hogar

La madre se dedica integramente a 1as labores deI hogar,

la ayudan en algunas horas las dos hijas. La mayor colabora en

horas de la mañana antes de salir a trabajar como asalariada

en el explotacj-ones agrícolas intensivas ubi-cadas en el Valle

del zamorano.

En general la madre inicia sus actividades a las 4:00 AM

y se termina a l-as B:00 PM, con aproximadamente 4 horas de

descanso durante el dia. Entre las actividades diarias están:

prepara 1a comida, arreglar Ia casa, atender a los animales y

moler maí2. AI año se dedican 600 hd a las labores del hograr

entre ]as tres personas encargadas.

Comparando con el- estudio de caso 1-, los hd de esta

familia son mucho menores, esto se debe a que el nivel de

j-nversión en animales, frutales y huerto familiar es mucho

menor en eI estudio de caso 2 que en e1 1. Incluso la casa es

más pequeña en el caso 2 | por 1o que su arreglo requiere de

menos tiempo.

(2) Actividades externas deI hogar

A diferencia de la UFC anterior, en esta familia 1a hija

mayor y Ia menor,

dades externas aI

en ciertas ocasiones, participan en activi-
hogar en forma de mano de obra en explota-

ciones de dentro y fuera de la comunidad.

é
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A excepción de Ia madre, todas Ias personas de la UFC

]aboran fuera. Los hombres no tienen un empleo fijo, sino que

trabajan en lugares donde se requiera mano de obra cuand.o

e1los no tengan labores pendientes dentro de Ia UFC, sin

embargo, €s eI padre quien carga con l-a mayor parte de la

responsabilidad de las acti-vidades agrícolas familiares debido

a que el hijo mayor trabaja mucho tiempo fuera y e1 menor

estudia durante e1 dia. La hija mayor trabaja en explotaciones

aqrícoras comerciales en el vafre deI Zamorano, y la menor en

un cultivo de fresas ubi_cado en l-a comunidad.

A continuación se presentan 1os dias hombre (hd)

dedi-cados a 1as labores externas a 1a UFC.

Cuadro 1-7. Estudio
labores
año

de caso 2
agricolas

Hombres
externas

dia dedicados a
a Ia UFC en e1

Fuen e: Estud de caso rea o en marzo e L99310 ZA

Nombre hd anuales z

Alucio Núñez
Elenin Núñez
Adalid Núñez
Yolanda Núñez
Irl-s Nunez

TOTAL

150
108
200
180

34

672

a1 aa¿2. JZ

L6. 07
29.76
26.78
5.06

100. 0

Puede notarse claramente que soro una persona de Ia

famili-a no trabaja fuera de ta uFC. Todos 1os otros miembros,

en mayor o menor grado, reciben ingresos extra finca.
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En 1o referente a 1as actividades fuera del hogar, pero

circunscritas a Ia UFC, son los hombres los que llevan a cabo

1a mayorÍa de las tareas pendientes, pero también las mujeres

participan en ellas, aunque no tan activamente. EI trabajo

fuera de Ia UFC se hace cuando no hay labores pendientes

dentro de la unidad familiar.

Los cultivos sembrados en 1a UFC son: maíz en primera y

frijol en las dos épocas. Además posee una plantación de café

en la montaña compartida con un hermano del jefe del hogar que

vive en 1a capital.

Las labores agricolas dentro de Ia UFC son prácticamente

hechas por l-os mi-ernbros de Ia misma. Só1o en épocas de mucha

actividad se contrata mano de obra de fuera. La distribución

de mano de obra a través de1 año se presenta en la figura 3

A1 igual que e} caso L I en esta unidad se siembra dos

tipos de maíz , de montaña y de ba j Ío. El- prirnero demora

aproximadamente seis meses en 11egar a madurez fisiológica,

mientras que aI segundo le toma tan solo tres meses. El frijol

demora tres meses para alcanzar su punto. El cronograma de

actividades aqrÍco1as se presenta en el cuadro 18.

§



Figura 3. Estudio de caso 2
familiar para 1as
través del año

L29

Distribución de l-a'mano de obra
labores agricolas en 1a UFC a

dias honj¡re
aa

6A

40

2A

a
erlÉ fej, HAr a.br náu iun jul alfo sept oct llou dic

neses del ano

Comparando el cronograma de actividades con 1a

distribución de mano de obra se l1ega a determinar que en

junio agosto son los meses que más mano de obra se requiere

para las labores de campo. Es en ese tiempo cuando se hacen

l-as fertilizaciones y las limpias. La preparaci-ón de tierras

se hace con bueyes, por 1o que el requerimiento de mano de

obra no es mayor para esa actlvidad.

A1 igual que en ef caso anterior, con el- advenimiento de

las ll-uvias se empiezan a planificar las Iabores agricolas.

Prácticamente no hay diferencia en las épocas de preparación

de tierras y siembras. La variación se da por e} tipo de

4
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cultivos que se siembran y

en esta unidad se siembran

131

e1 manejo que

maÍz y frijol

se da. Por ejemplo,

intercalado.

c. Propieda s Familiares

EI inventario para e1 estudio de caso 2 se detalla en eI

siguiente cuadro.

Cuadro 19. Estudio de caso 2: Inventari-o de activos hasta
marzo de 1-994 (en Lempiras corrientes)

Fuen Es o CASO eva aca en marzo e

La distribución de la tierra es 1a si-gruiente: el solar de

]a casa, eu€ engloba a la vivienda, huerta y un pequeño maizal

en primera, tiene una extensión de 1.5 mz. En la montaña la

parcela tiene una extensión de l-.5 mz se cultiva maiz en los

surcos intermedj-os de un cafetal, y frijol. En la parte baja

de Ia comunidad, en eI 1-ugar llamado Codorniz, hay una parcela

de l-.5 mz donde se cultiva frijol'y maÍz en forma intercalada.

Una tercera parcela se hatla ubicada en EI Hondable y tiene

una extensión de I mz. La cuarta parcela tiene una extensión

9oActivo Canti-dad Valor Lp

Tierras
Casa
Barriles
Gallinero
Corral
Herramientas
Bueyes
Bestias
Cerdos
GaIlinas
Materiales en

bodega

7
¿

4
1
1-

1B
2
2
2

26

MZ5 19580
7500

l-60
50
50

3 l-6
4 000

450
450
t69

16 10

o
0
0
0

l- l-
1
1
0
A

.47

.15

.15

.92

.65

.31

.31
AO

.69

57.03
21. 84

TOTAL 34355 100.00

té

!

rt
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de 1 mz, on Ia que se encuentra pasto natural y bosque de

pino; finalmente, 1a quinta parcela tiene una extensión de 1

mz donde hay pino y pasto natura]. Todas ras tierras de esta

UFC se encuentran cercadas, aunque no se posée titulo de

propiedad ni dominio pleno de 1as mi-smas.

La casa donde habita ra f amil-ia tiene l-as sigui-entes

caracterÍstj-cas: posee letrina 1avabIe, ef techo es de teja,
piso de tierra y paredes de adobe. Hay dos habitaciones, ra

sala y la cocina esta separada.

Puede notarse que Ia inversión en tierras es

significativamente mayor que ras otras. No todas las tierras
están cultivadas, mas de la mitad de eI1as se dedica a bosques

pastos naturales. Aunque existen varios animales menores que

generan ingresos brutos/ no representan un valor tan alto como

en eI caso 1.

se puede notar la qran diferencia existente entre los
inventarios de los dos estudios de caso, 1o que corrobora 1a

apreciación dada por 1os agricultores acerca de1 ni_vel- de

riqueza de la población. una similitud entre los dos casos es

que eI mayor vafor de sus inversiones constituyen fas tierras.
Esto se debe a que en Lavanderog hasta hace poco tiempo sóro

se reclamaba la tierra a 1a alcaldia de Güinope por un costo

de Lp 1oo por mz, 1o que es realmente bajo. Mucha gente obtuvo

a
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s
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así gran parte de }as tierras que actualmente poseen

d. Rubros roductivos

Entre los árbol_es frutales de }a UFC están: durazno,

manzano, cítricos, mango, banano y café. No hay un huerto

familiar debido a l-as restricciones impuestas por l-as autori-

dades comunales con respecto al uso de agua.

Los principales rubros productivos constituyen er maiz,

frijol y café. La cosecha de café aún no ha tenido un volumen

comercializable, a]-canzando tan solo para e1 consumo interno
familiar, ra plantación consta de 3500 árbores. Er maiz se

siembra en los surcos intermedios del café, por 1o que las
labores culturales realizadas en er grano complementan eI
manejo de 1a plantación.

E1 frijol es cultivado en primera y postrera, mi-entras

que eI maiz tan solo en primera. El detarre de Ias exprotacio-
nes agiricolas se encuentra en eI cuadro 20.

Las actividades pecuarias se centran en 1a producción de

lechones para Ia venta y huevos para er consumo interno de 1a

uFC, su alimento consj-ste en desperdicios de cocina, maiz

dañado y de cuando en vez, afrecho.

!l

a
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Cuadro 20. Estudio de caso 2z Ubicación
e insumos utilizados para la
agricola

de 1os cultivos
producción

Ubicación / CantidadCultivo/ Insumo

CodornizSolar l,lontaña*

Azadón
AmariIlo

't -5
1
6

100

150

Bueyes
Amarillo

10
0.5
5

100
1sO

l{,aíz
Prep. tierra
Tipo de semilla
Cantidad de sem. }b
Extensión mz
Producción qq
Fertilizantes:
urea Ib
1B-46-0 Ib
L2-24-72 Lb

Bueyes y
azadón

Sta. Marta
Catrachito

31
2

Maiz y fri;oI
de primera

Prep. tierra

Tipo de semilla
l¡taíz
Frij oI
Cantidad de sem.
Maiz Ib
Frijol lb
Extensión mz
Producción
Maíz qq
FrijoI qq
Fertilizantes:
urea 1b
1B-46-O lb
L2-24-72 Lb
Insec. o fungicidas

Bueyes y
azadón
Dorado

17.5
0.5
?q.

B
.E

Frijol de postrera
Prep. tierra

Tipo de semilla
Cantidad de sem. lb
Extensión firz
Producción qq
Fertilizantes:
urea lb
t2-24-12 lb

Fuente: Encues real tzada en Lav eros en marzo e 1994

x ltlaíz sembrado entre Ios surcos de1 caf é -

No es un buen parámetro de comparación ]a productividad

en este caso debido a que 1os cultivos se hacen en asocio. Es

más conveniente anal ízar 1a producción por cantidad de semilla

400
150
350

Volaton 1lb

33
10
1.25
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sembrad.a. Para e} caso del maíz se tiene un promedlo de 0.80

qql1b de semilla, y para el frijol de O.2 qq/fb de semilla

sembrada. EI rendimiento en eI caso del maÍz es superior eI

caso L, pero en eI frijol es inferior. La dj-ferencia

fundamental radica en las extensj-ones sembradas, ya que Ia

persona de1 estudio de caso 1 tiene capaci-dad económica para

sembrar más tierras con eI mismo nivel de tecnificación. En eI

caso dos 1a persona no tiene la suficiente capacidad eeonómica

como para sernbrar muchas mz con el- nivel de tecnificación que

sj-embra actualmente. En definitiva, se puede afj-rmar que eI

nivel de tecnificación para granos básicos es mas o menos

entre los estratos 1 y 2 | 1o que varia son las extensiones

sembradas.

La producción diarla de huevos se sitúa entre 5 y 6

unidades, suficiente para e1 consumo familiar y un poco para

1a venta.

e. Inqresos y egresos famil-iares

En el

estimación

utilizada

estudio de caso 2 sí se pudo llegar a hacer una

de la mano de obra tanto familiar como contratada

en las labores agricolas.

Los al-imentos consumidos y producidos por Ia UFC son:

maíz (10 Ib/dia), frijol (1 1b/dia), plátanos, huevos, yuca,

algunas frutas y café. Los alimentos que son comprados y no se

§

t

§
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consumen diariamente, pero si con rerativa frecuencia son:
papa, hortali-zas, pdn y carne¡ aunque menos frecuentemente.
Los artículos para preparar alimentos son consumidos diaria-
mente y son de origen externo a Ia uFC, entre estos están:
sa1, azúcar, manteca y mantequilla.

Los costos productivos efectivos engloban a fertilizan-
tes, insecticidas, funqicidas y mano de obra contratada. Los
costos no efectivos se centran principalmente en }a semilra
sembrada.

En e1 cuadro 21 puede verse el detalre de 1os ingresos y
egresos, tanto efectivos como no efectivos, asi como e} flujo
neto y neto efectivo para e] año de lgg3 -

Es importante mencionar que durante er- año pasado se
perdió parte de ra cosecha de maíz por el exceso d.e lruvias y
una parcela de frijor porque ros venados devastaron el
cultivo.

t

I
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Cuadro 2L. Estudio de caso 2z Entradas y
efectivas y totales en el año

salidas
de 1,993

\

Actividad Bfectivos
Lp

I No efectivos
Lp

f¿

Engtradas 7795 69.01 3 500 30.99

Traba3o fuera de
la UFC
Alquiler bueyes
Ventas:

Maiz
Lechones

Alimento consumido
y poducido en Ia
UFC

61 20

400

375
300

3.s4

59.50

J. JI

2 .66
3 500 30. 99

TotaI \1,29s 100. oo

Salidas 63BO 48.07 6890 s9.04
AIimen. comprados
Costos familiares
Educación
Costos productivos

Maíz
Frilol
Café
Cerdos

Leña
Semil Ia
Mo familiar
AIim. producidos y
consumidos en Ia
UFC

1 100
2 100
1 600

700
300
400
180

B. 30
15.83
72.06

c ao

2.26
3.O1
1.36

soo
720

2770
3500

Total 132 70 . 00 100. 00

FLUJO NETO EFECTIVO 141s.00

FLUJO NETO -197s. OO

Fue u o caso rea za en A UFC ucl-o ñez en
marzo de l.994 -

E1 ftujo neto efectivo, sin tomar en cuenta 1a mano de

obra familiar/ costo de reña, semirra ni alimentos producidos

y consumidos dentro de 1a UFC da una sal-do de Lp 1415.00. sin

embargo, si se observa e1 flujo.neto, ld cifra es negativa.

Esto indica que e1 agricultor está percibiendo por su trabajo

menos deI sarario pagado en la zona por concepto de -jornales

3.76
o. 90

20 .48
26 .38'§

ü
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(Lp. 10.oo/dia), que quiere decir que en realidad en la uFC el
salario por mano de obra es menor a1 promedio de 1a región o

que hay una autoexplotación. si se toma en cuenta Ios
jornales de las labores agricolas (600 hd), 1a cifra es aún

más baja, acentuándose er nivel de explotación. sin embargo,

esta autoexplotación es necesaria para la subsistenci_a de la
familia y sector campesino en general.

A continuación se presenta una figura esquematizando los
ingresos, egresos y flujos de Ia UFC.

I :415

:t 795
J

6.8S
6.38

Ingres or

Egres os

Fl uj os

-4 -T B z4
tti Ies d,e Lempiras

6 l6

tr Efectiuo E Fffi ilo efectiuot lietcs efectivos NS N"tor

Figura 4. Estudio d.e caso 2: rngresos y egresos efectivosy no efectivos con sus respectivos flujos enel año de 1993

En l-a siguiente figura

esquematizado en forma de

se presenta eI

sistemas / con

estudio de caso 2

sus relaciones e

-l ,9?5

I

á

c
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interacciones, entradas y safidas para eI periodo de 1993. Los

flujos son cuantitativos en su mayoria.

Se puede notar que 1a mayor fuente de ingresos de Ia

familia proviene del trabajo externo a l-a UFC. La Ieña

constituye la única entrada a Ia unidad familiar que

representa un egreso no efectivo. El resto de egresos no

efectivos son intrinsecos de1 sistema de l-a finca (mano de

obra, semilla y alimentos producidos en 1a unidad).

Prácticamente todos los granos básicos se dedican al

consumo interno y para semi-tl-a, €s muy poco 1o que se vende.

La única semilla que proviene del exterj-or es Ia de frijol

debido a que se está probando nuevas variedades. La unidad es

autosuficiente en cuanto a maiz y frijol, ya que no existe una

entrada de estos granos destinada aI consumo familiar.

Los egresos por concepto de mano de obra son bajos porque

no se emplea mucha de fuera de Ia unidad, tan solo se requiere

en época de limpias y fertilizaciones. La mano de obra

dedicada a los animales menores, caballos, bueyes y frutales

no se pudo cuantificar, pero ef requerimiento de energía

humana para e1 manejo de cerdos y gallinas están englobadas en

las labores deI hogar

-§

!
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Puede notarse que eI café no genera ingresos, eso se debe

a que aún no se ha obteni-do una cosecha grande. La producción

actualmente se destina a} consumo interno familiar.

EI egreso por concepto de información corresponde a la

educación de 1a hija mayor.

Si se compara con eI caso L, e1 grado de complejidad

probablemente es mayor en eI caso 2. En ambos casos se

presentan las mismas entradas, Ios agroecosj-stemas varian un

poco, mas que todo por eI manejo. Algo común a los dos

sistemas es que existe un egreso monetario por educación de

algiuno de los miembros, y también en ambos casos eI miembro es

una hija que estudia en 1a capital. Sin embargio, €n eI caso 2

hay cultivos intercalados, eü€ hace un agroecosistema más

complejo y dinámico, con mayor cantidad de entradas y satidas.

3. Estudio de caso 3

El tercer estudio de caso se realizó en Ia UFC de José

SeviIla, perteneciente al estrato III.

a. Estructura familiar

Esta UFC se ubica en e1 caserío de Barrio Arriba, a una

distancia de 300 m de la carretera de Güinope. Está compuesta

por 10 mj-embros que se detallan a continuación:

§

$
§
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Cuadro 22. Estudio de caso 3: Composición
grado de educación

familiar y

Fuen Encues real IZ ada en Lava eros en mazo e

E1 nivel de escolaridad es bastante bajo, a1 igual que e1

nivel de educación no formal. La disposición de1 padre a

colaborar con instituciones y organizaciones es media, ya que

ha recibido capacltación sobre injertos, conservación de

suelos, uso seguro de plaguicidas y otros en la EAP y con

Vecinos Mundiales. Ninguno de 1os otros mi-embros ha sido

capacitado en alguna área. La opinión de1 jefe de 1a UFC es

positivo participar en programas de instituciones porque se

adqui-eren nuevos conocimientos.

En cuanto a organizaci-ones comunales, e1 jefe participó

en la cooperativa para 1a explotación de resina, pero

considera que no fue una buena experiencia por la mala

administración y maI manejo de fondos. En su opinión, ld

participación en organizacione's comunales no siempre es

positiva y depende del tipo de organización.

Parentesco Edad (años) EscolaridadNombre

Ninguna
2oo clrado
zdo {raao
Ninguna
Nincruna
zdo 

-grado

Ninguna
Ninguna
No aplicable
No aplicable

José Sevilla
Edwin SevilIa
María Colindres
Elvia Cáceres
Silvia Sevilla
Nidia Sevilla
Lilian Sevilla
Angel Sevi-l1a
Witliam Sevilla
Ricky Sevil1a

Padre
Hij o
Madre
Hierna
Hij a
Hij a
Hij a
Hij o
Hij o
Nieta

44
L9
1A

15
t_6
11

ES

9
7
5
1m
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La edad promedio de la UF es de 16 años, lo que indica
una familia bastante joven, con muchos hijos niños (5). si se

toma en cuenta 1a edad promedio de Ias personas mayores de 14

años (25.6 años) aun hay un alto potenci-al de trabajo. sin
embargo, só1o el- padre y e1 hijo se dedican a las labores

agrícolas, las restantes personas hacen el trabajo del hogar.

b. Actividad es familiares

Las acti-vidades famil-iares fueron divididas en internas
y externas de hogar.

(1) Actividades j-nternas de1 hogar

La mujer es l-a responsable directa de las acti-vidades

hogareñas. La colaboración de los hombres adu]tos es mínima,

sin embarg:o, 1os niños ayudan a la madre principalmente a

recoger }eña.

Todas Ias muleres se dedican a las labores del hogar;

pero tan só1o 3 son a tiempo completo. Er total aproximado de

mano de obra necesaria en e1 hogar es de 1360 hd, que es

bastante alta. sj- se compara con los otros estudj-os d.e caso,

esta es ra unidad que requiere más hd en el- hogar para su

sustento. rncluso más que er caso 1-, cuya cantidad de

frutales, 1a magnitud de1 huerto y todos los animares absorben

mano de obra. La justifi-cación es que en este caso no se

cuenta con agua potabler' el agua es necesario traerla desde

ir
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la casa.una vertiente cercana a

tortiflas diariamente

necesita bastante mano

Además Ia madre prepara las
vecinos suyos, por l-o quea tres

de obra para moler el maí2.

Las labores de hogar son simirares a ros otros estudios
de caso.

(2) Actividades externas al hogar

Las actividades externas a1 hogar son llevadas a cabo por
los hombres. El hijo mayor trabaja aproximadamente 3oo hd por
año fuera de Ia uFc, er padre 160 hd. contrariamente a ros
casos anteriores, eI jefe de familia se ve en la necesidad de

trabajar fuera de su unidad familiar aunque tenga trabajos
pendientes debido a que necesita dinero en efectivo para

comprar granos básicos para el sustento de su familia. La

necesidad de trabajar fuera es crÍtica por 1os meses de abril_
hasta julio que es cuando er grano armacenado en la uFc

empieza a escasear y hay muchas tareas agrÍcoras pendientes en

l-a unidad. En el- cuadro 23 se presentan las actividades
la UFC.agrÍcoIas de

En Ia UFC se siembra tan sóro maiz de primera, y frijol
de postrera. En ciertas ocasiones hay tareas productivas que

no se hacen a su debido tiempo, principalmente cuando requie-
ren de 1a compra de un insurno.

!
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Esto se debe a que no se posee er efectivo necesario para
hacer el

trabaj ar

provoca

desembol_so por 1o que

fuera de Ia UFC con eI

en Ia obligación de

obtener fondos, esto

SE VE

fin de

una tardanza en 1as tareas.

En la figura siguiente se presenta r-a demanda de mano de
obra para Ia UFC en eI año de l-993

Figura 6. Estudio de caso 2: Distribución d.e mano de obrafamiliar por meses para el año de 1993

Puede verse que 1a mayor intensidad en e1 uso de mano de
obra es en 10s meses de marzo, julio y agosto, QU€ corresponde
a 1a roza, fertilización y rimpia. otro mes que requi-ere de
bastante mano de obra es er- ae aurir, QU€ es cuando se prepara
la tierra- La razón es que no hay disponibiridad de bueyes en
este caso, PoL 1o que todo e} traba-io se tiene que hacer con

46
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energia humana. Sin embargo, Ia cantidad de horas hombre para

trabajos aqricolas j-nternos es menor que eJ- estudio de caso 2,

a pesar que eI caso 3 es más intensivo en eI uso de mano de

obra; 1a explicacj-ón es gue e] úItj-mo cultiva poca cantidad de

tierra, por Ia limitante económica principalrnente.

c. Propiedades f amili-ares

EI detalle de las propiedades de1 estudio

hasta marzo de L994, s€ presenta en e1 cuadro 24.

Cuadro 24. Estudio de caso 3: Inventario de

de caso 3,

hasta marzo de L994 (en ].ras

Fuen e: Encues rea za en eros en marzo e 1-993

Una de las casas pertenece aI hijo mayor que próximamente

piensa independizarse. La vivienda ocupada por la familia

posee 1as siguientes características:una letrina (no lavable),

e1 techo es de teja, €1 piso de tierra y las paredes de

bahareque, no posee sala y Ia cocina es aparte. Só1o disponen

de un cuarto donde duermen toOo= Ios mlembros del hogar.

acti-vos
corrientes

Cantidad Valor Lp zActivo
7L.67
3-5 .67
0.33
1.33
4.L7
0. 17
6 .67

Tierras
Casa
GaIli-nero
Herramientas
Cabal-1o
Aves
Materiales en
bodega

1
2
1
6
1
2

.75 mz 4300.00
940. O0

20.00
80.00

250.00
10.00

400. 00

Total 6000.00 100.00
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Las tierras están distribuidas en dos parcelas, una en el

solar y otra en Ia montaña. La parcela del solar tiene una

extensión de 1 mz con cerco; en la montaña la parcela tiene

O.75 mz y no está cercada. EI jefe de1 hogar no tiene titulos

de tierra de ninguna de sus parcelas.

La más alta inversión es la ti-erra porque antes era

bastante sencirro obtener parcelas de las tierras aledañas a

la comunidad. El activo fijo que es rápidamente convertible en

dinero es el caballo y dos pollos. Si-n embargio, en conjunto no

constituyen una qran cantidad de dinero, por Io que en caso de

emergencia tendria que recurrir necesariamente a un préstamo.

d. Rubros oductivos

Los árboles frutales de la UFC son: café, banano (míni-

mo), durazno, manzano, naranja, y unos palos pequeños de

aguacate. No se siembran hortalizas por la prohibición del

patronato para realízar esta actividad por Ia escasez de agua

en época de verano.

Los

cultivos

cultivos

principales labores productivas se centran en 1os

de maÍz y frijol. Los insumos util_izados para estos

se presentan en el cuadro 25.
's

.!'



Cultivo/ insumo Ubicación/ cantidad
Solar Montaña

Maíz de primera
Prep. de tierras
Tipo de maíz
Cantidad sembrada Ib
Extensión sembrada mz
Producci_ón qq
Fertilizantes:
urea qq
2o-20-20 qq
PlaguicJ_das

Azadón
crioll-o

20
1
9 .25

1
4
0

5

Azadón
criol-1o

10
0.6
J

l_

2.5
0

FrijoI de postrera
Prep. de tierras
Tipo de frijol
Cantidad sembrada lb
Extensión sembrada mz
Producción qq
Fertilizantes:
urea qq
2o-2o-2o qq
Tambo

Azadón
Don Silvio, Do-
rado, Don Victor

5
0.1
0.55

Cuadro 25. Estudio de
e insumos

!49

caso 3: Ubicación
utilj-zados para la

de los cul-tivos
producción

a ícola

Fuen e: Encues a rea lZa aen vanderos en marzo 199 4

La cantidad de insumos utilizados es poca, eüe se refleja
en 1as bajas producciones obtenidas (g.25 qq/mz de maÍz y 5

qq/mz de frijol) - si se toma en consideración la producción
obtenida por cada l-ibra sembrada, 1as cantidades son 1as
siguientes: o.46 qq/1b de maiz y 0.11 qq/1b de frijol. Estos
niveles de producción son bastante bajos, incluso si se
compara con 10s dos estudios de caso anteriores. La razón
fundamental es que en ef caso : Le usan pocos insumos, y por
}a pésima situación económica de la famiria no se da un manejo
adecuado a los cultivos -

s

tl

0. 15
0.20

sin determinar
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Otra actividad productiva }a realiza Ia
concepto de Ia preparación de tortillas para
vecinos (Lp. 2.5O por 5 lb de maiz) .

madre por

tres de sus

e. I ngresos y egres famili .ares

Para determinar el frujo neto se estimó ra mano de obra
utilizada en 1a uFC, sea familiar o contratada y el arimento
que se consumo por año. El siguiente cuadro se presentan 10s
detalfes.

El_ flujo neto efectivo es bastante bajo, pero es
posltivo. En eI caso de1 flujo neto, dI igual que en e1 caso
2 | es neqativo que indica que e} salario percibido por r-a mano

de obra familiar es menor aI de1 sector (Lp 10.oo). sin
embargo, €rr este caso eI flujo neto es mucho menor que en los
dos anteriores; con 1o que se concluye que 1as personas del
estrato tres son las que menos inqresos tienen entre toda r_a

población de Lavanderos. Las diferencias se dan pri-nciparmente
en l-a cantidad de rubros productivos, producciones agrícoIas
y trabajo fuera de la UFC.

s

ra'

¡f
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Cuadro 26. Estudio de caso 3: Entradas y
efectivas Y totales en e1 año

salidas
de 1993

!.

?t No efectivos
Lp

Efectivos
Lp

Actividad

21.9674.40 15 00s330Ingresos

27.96

7.76

70 .64

1s00

Trabajo fuera de
la UT'C
Preparaeión de
tortillas
Alimento producido
y consumido en 1a
UFC

4BOO

s30

100.006830. OOTotaI
6050 54.70so10 45.30Egresos

34
5
5

.36

.20

.74
2570

200
],940
l- s00

22 .69
0.90

1-7 .54
13.50

Alimen. comprados
Costos familiares
Costos productivos
Leña y agua
Semilla
Mo familiar
AIim. producidos y
consumidos en Ia
UFC

3800
575
63s

100. ooTotaI 11060. OO

FLUJO NETO EFECTIVO 320.00

-4230. OOFLUJO NETO
nte: Est o caso rea za en marzo L994.

A continuaci-ón se presenta una figura esquematizando los

ingresos, egresos y flujos de la UFC.

En la siguiente figura se presenta eI estudio de caso 2

esquematizado en forma de sistemas, con sus relaciones e

interacciones, entradas y salidas para el periodo de 1993. Los

flujos son cuantitativos en su mayoría.





3)t)o
@c

Im
C]
3oof,
l-

r
>o
oo ))
CO
o

N)(¡
J
()

r-
P
o
(,)
(¡

-o
N
(¡
o

f
rc

(¡
\J
(¡

a
t

l
!Dñ
o

r
o
(J
o
o
o

a
C
0
a
a
-l
m

a
o
o
a)
m
o
o
o

=oo

-n

C

o
@

F!
P.a
É
ry
t!

3
f!
a
CI

a,
P.
o
!-,L

o

o
pl
a
o
(J

P.
Ú0

d
U

o
o
B
o

)
m
P.
t0
rl-
o
J
g)

a,
o

ó
P

LJ.
o
m

o
t.
0)

Cf
P.
rtp
rt
P.

o
m

N)
U
o-

o
3
C'

o

o

o

=N
o
o
o
l

33
e§

I -o'

ol
A)D

=¡á
c,)
J
o

o
@

oO
a

N@

o

l
o

aO

o
oTr9_ ()

()
@.Jo

N -. @

o
3
o

T¡

cq
o

!o6

;o
aO

@

;
@

a)-
JÚ

cr
¡N)

-31
¡

rooN
áot o;oo
o--

tto

l
9
D

o
I

--t
coo
t¿ t,
CD _1
a-
oo

Or
_ (rt

cr 6--3
^) o-:r-
O.o

5s{
I _o:

o (¡N
-00- oroo- o

l

N)
o

a

^)o
o

o->olc
{o
co@
3o

r'
3
9
g¡

(n
J
o.

o
o
a
o
o
J
o
N)
J

v
(¡
(¡

c,

¡\)
J o

o
CD

o
J
co

N)

J

I
C,

_o
-o

;
f

G)
-D
C
m
o
oa
CI
l

fn

¡
--()5o

l

¡

E

9
o
@

9
l
o
o

o
o
J
o-

n

E
Io
3
o
o -oo

n
s
1
s

o
N

;

o
o
P

o
o
..

'Tl
(D

c
@
co

N)
o
o.

P
o- (¡

(¡
o(¡

^)o
A)
o

-o;o(¡

*or
oo(rs
o:'
=l

3é
oro
l-

6o
oco
P.,

(D

o
o

I
J
C
(D

I

o*oo--
r]- -..
coO- a)-
;o-
jol
Co --
-aP'

ct
co
9o.
Io
a

r=
a-
o§
o¡
r@

(¡
C¡

C'

I
CD

-oa

9
l
o
o

¡-,.l

?
¡
7



\

L

154

una entrada efectiva constituyen los arimentos, pero

dentro de e]Ios están el maiz y frijol, qranos que se producen

en Ia unidad pero que no abastecen Ias necesi-dades

alimenticias de los miembros; entonces se hace imprescindible
su compra. Este es otros aspecto que dj-ferencia el estudio de

caso 3 con los otros estudios.

La única fuente de ingresos monetari-os a 1a unidad

constituye 1a fuerza de trabajo, sea como asalariado o con

preparación de tortillas.

Ia

la

En general se puede decir que eJ_ sistema de la finca de1

caso 3 es bastante sencj-lro, tanto por sus frujos, como por
l-os agroecosistemas. Todos l-as siembras se hacen en

monocultivo, er nivel de tecnificación es el mas bajo de l_os

tres estudios e incluso r-a cantidad de agroecosistemas es

mucho menor gue los anteriores.

E. Análisis estadistico

Se

relación

hicieron

presentó

realizaron tres

y f actorial- de

para un

un valor

total

tipos de análisis: comparati-vos, de

componentes principales. Todos se

de 15 variables debido a que se

t

perdido.

I
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Las variables estudiadas fueron clasificadas en tres
grupos: caracteristicas socioeconómicas, caracteristicas
productivas y resultados. En las caracteristicas

socioeconómicas están: estrato socioeconómico, número de

personas por familia, nivel de educación y capacitación de1

jefe del hogar, edad promedio de los adul-tos, indice de

vivienda y actitud empresarial. Las caracteristicas
productivas engloban: calidad de tierras, indice de ubicación,

número de actividades lucrativas, inversiones por hectárea e

inversiones por familia. En los resultados económicosa se

agrupa al ingreso bruto por familia, ingreso bruto por

hectárea y costo de alimento por mj-embro está agrupado en los

resultados.

A continuación se presentan los resultados para los

cuatro tipos de anáIisis.

l-. Aná1isis de Relación

EI aná1isis de relación consistió en determinar los

coeficientes d.e correlación lineal entre todas las variables

estudj-adas. EI cuadro resumen con los coeficientes se presenta

en eI anexo 18. La interpretación se hizo para cada grupo de

variables que tenian un coeficiente medio o intenso (superior

a 0.s)

ti

t

a
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. Caract AS ono

\l

La caracteristica socioeconómica que tiene mayor

coeficiente de correlación con otras varj-ables es e1 estrato,

que se exptica porque aI momento de realizar eI juego

sociológico se dieron ciertos parámetros, huY relacionados a

1as variables que luego fueron anali-zadas, y sirvj-eron para

clasificar a la población. La estratj-ficación sirvió como base

para futuros análisis-

El estrato se halla estrechamente correlaci-onado con:

Inqreso bruto por familia (0.92), inversiones por famil-ia

(o.85), número de actividades lucrativas (0.82), e índice de

vivienda (0.81). Puede notarse que las correlacj-ones son

directas, 1o que indica que mientras e} estrato socioeconómico

mejora, las variables antes mencionad.as también mejoran- En el-

caso de variables continuas como ingreso bruto por hectárea

(IBHA), i-ngreso bruto por familia (INBFA) e inversiones

familiares, van a ser más al-tos en el estrato I que en el-

estrato III. Las variables discretas mientras e1 estrato sea

mejor (como eI estrato I) significa que Ia vivienda tiene

mejores condici-ones (paredes de adobe, piso de ladrillo, mayor

numero de cuartos, cocina aparte, etc) y mayor número de

actividades l-ucrativas (mayor cantidad de cultivos,

explotaciones pecuarias u otras actividades que generen

lucro) .

rl
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El indice de vivienda tiene arta correlación con: rBHA

(0-83), rNBFA (0.60), inversiones famiriares (0.66) y estrato
socioecónomico (0.82), ef cual ya fue anal_izado con anteriori-
dad. Cl-aramente se observa que Ia vivienda se relaci_ona

sobretodo con las variables económicas. Esto se explica
porque Ias personas de bajos ingresos por 1o g:eneral poseen

viviendas más rústicas y con menos comodidades, en contraposi-
ción con 1as viviendas de 1as personas de altos ingresos que

ya tienen mejores condiciones y 1os material_es usad.os para su

construcción son mas adecuados (adobe, teja, piso de 1adril1o,
etc) .

La actitud empresarial no presenta al-tas correlaciones
con l-as otras var j-abres. Esta mayormente relacionada con ef
estrato (0.61), nivel de educación der jefe (0.59) y con el
número de actividades lucrativas (0.5g). Esto indica que las
personas de1 estrato r y rr, cuya situación es mejor, tiend.en
a vender sus productos, trabajar con crédito, partj_cipar en

programas de instituciones de desarrollo o en actividades
comunales en mayor cantidad que Ias personas del estrato rrr.
Este coeficiente (0.61) no es más afto debido a que

probablemente Ia correlación no sea lineal ya que se pudo

observar que J-as personas der estrato rr son las más activas
en cuanto a participar en oiganizaciones comunales y en

programas de instituciones y trabajar con crédito. Las

personas del estrato r, prefieren no involucrarse en este tipo

d
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capacitación afecta directamente sobre la actitud empresarial

en 1o que respecta a Ia participación con instituciones de

desarrollo, que fue un parámetro para determinar la actitud.

Las otras caracteristicas socioeconómicas presentan una

baja correlación con 1as restantes variables aún no menciona-

das, por 1o que su anál-j-sis no es trascendental.

b. Características productivas

La caracteristica productiva más altamente correlacionada

con otras vari-ab1es es la Inversión por familia. Las variabl-es

eon 1as gue se correlaciona en mayor medida y sus coeficientes

son: estrato socioeconómico (O.85) , índice de vi-vienda (0. 66)

e INBFA (0.75). Los dos primeros ya fueron interpretados con

anterioridad. En l-o referente a1 INBFA, la correlación es

estrecha, Io que indica que mientras más tierras, animales y

herramientas posee la UFC, mayor es eI ingreso de 1a familia

y viceversa. En Ia mayoria de casos 1as parcelas no están

totalmente culti-vadas, sino que una parte de e1las está

dedicada a bosques, esto hace que se diluya el- INBFA debido a

que en }as inversiones se está tomando en cuenta tierras que

actualmente no generan inqresos, eD consecuencia, Id

correlación tiende a bajar. Los animales también influyen

sobre la correlación en Ia medida que mientras más animales

posee la UFC, hay más probabilidades que se generen ingresos

brutos, por Io menos para el- autoconsumo (tal es el ejemplo de

ú
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los huevos). En otro sentido, mientras mayor es el ingreso

brutos por familia, 1a UFC tiene mayores posibilidades de

capitalizarse. TaI es el caso de las personas que trabajan

gran parte del año fuera de su finca, gu€ mientras puedan

satisfacer sus necesidades y obtengan un sobrante, tienden a

cercar sus parcelas, desmontar, comprar gallinas, entre otros.

E] número de actividades lucrativas tiene una alta
correl-ación con e} INBFA (0.86), estrato socioeconómico

(O.82), que ya fue tratado anteriormente, y aproximadamente

medio con e1 IBHA (0.56). La intensa correlación indica que

mientras más acti-vidades l-ucrativas haya en las unidades

familiares, e1 ingreso bruto farnili-ar también será mayor, ![u€

es bastante Iógico debido a que no se toma en cuenta l-os

costos, entonces toda actividad lucrativa siempre generará un

ingireso bruto, pero esto no es garantía de obtener qanancias

por esa actividad. La correlación es menor cuando se refiere
al IBHA y número de actividades lucrativas, pero continúa

siendo positiva, de donde se concluye que en cierta medida a1

aumentar uno de 1os dos parámetros, aumentará tarnbién e1 otro.
No existe una alta correlación por el hecho que e1 ingreso

bruto por hectárea se limitó a las labores aqrÍcolas, mi-entras

que en l-as actividades lucrativas se tomaron en cuenta estos

factores agricolas, pecuarios, trabajo fuera de la unidad y de

comercialización.

d
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La calidad de tierras, inversiones por hectárea y e1
indice de ubicación no presentaron coeficientes de correlación
altos, por 1o que su anárisis no es de mayor importancia.

C ftado S ECON l-cos

Tanto er rBHA como er rNBFA tienen una arta correlación
con el- estrato socioeconómico, Índice de viviend.a, número de
actividades lucrativas, inversiones fami-liares, que ya fueron
interpretadas anteriormente.

Entre e1 IBHA y e1 rNBFA existe una estrecha correlación
(o-7L), 1o que significa que mientras más aumenta er_ ingireso
bruto por hectárea, €1 ingreso bruto por famir_ia también
ti-ende a aumentar. Esta correlación craramente se puede
visuarizar porque prácticamente todos ros inqresos generados
por l-os cultivos pasan a formar parte de 1a unidad familiar,
ya sea en forma monetaria cuando se vende, o como reserva
alimenticia para consumo futuro. A simple vista el coeficiente
debería ser mayor, sin embarqo no es debido a gue en er INBFA

se tomaron en consideración más aspectos.

No se presentaron

variable canasta.

coeficientes medios o intensos para 1a

§

e
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2. enálisis comparativo

como parte de estos se hicieron dos tipos de análisis:
aná1isis de varianza (ANDEVA) y pruebas de separación de

medias sNK. para ambos se uti-li26 et programa estadistico sAS.

Las variabl-es que se

significado y val-ores

cuadro.

tomaron como fuentes de variación, su

asj-gnados se presentan en el siguiente

r1

*

B

i1

tl
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Variables tomadas como
cuantificación Y su si

fuentes de variación,
ificado

§l

nif icadoSCuant if i .Variables
socioeconómicasCaracteristicas

Mala situación económica
Regular situa. económi-ca
Buena situa. económica
Sin capacitación
Capacitación en sal-ud
Capacit. Agropecuaria
Ambos tiPos de caPacit.

24 - 33 años
34 - 43 años
44 - 5L años
15 - 21- Puntos
22 - 2B Puntos
29 - 34 Puntos
6 - 8 Puntos
9 - 11 Puntos

L2-L3 ntos

1
2
3
0
1
2
3
1
2
3
1
2
3
l-
2
3

Estrato socioeconómico

Nivel de caPacitación
del jefe

Indice de vivienda

Actj-tud emPresarial

Edad promedio
de adultos

ctivasCaracterí.st icas
puntos
puntos
puntos
puntos
puntos
activ.
activ.
activ.

13

5
B

12
t-B

1-
6-
B-

t9-21
2-3
4-5
6-7

1
2
1
2
3
1
2
3

Calidad de tierras

Indice de ubicación

Número de actividades
Iucrat ivas

Resultados Económicos

2000
600 1

1100l-
17001

2so
1s01
27 57

470
701

6O0O Lp
11000 Lp
17000 Lp
22000 Lp
1sOO LP
2750 Lp
4O0O Lp
7OO Lp
901 Lp

1

2
3
4
1
2
3
1
2

Costo de la canasta

INBFA

IBHA

r miembro
e: Ta C a n ormac e a encues

hecha en Lavaderos en marzo de L994

l- V

En e1 cuadro 28. se resume los resultados obteni-dos con

los ANDEVAS.

§
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Puesto que los R2 presentan valores superiores a 0-76

puede decirse que gran parte de Ia variab]]idad de las

respuestas son explicadas por las fuentes de variación

utilizadas en eI modelo. En el- caso de eI IBHA, el nivel de

educación del jefe Y eI INBFA las fuentes de variación

utilizadas están explicando un porcentaje al-tísimo de su

variabilidad (superior a 95?).

El nivel de significación que se tomó como aceptable fue

de O.25. Con este parámetro se descarta que aLguna fuente de

variación utilizada sea si-gnificativa para Ias respuestas

lucro y número de personas por familias, a pesar que ambas

tienen un R2 relativamente alto.

Si se observa a las respuestas con alto R2 (IBHA, Nivel

de educación del jefe e INBFA) se puede notar que presentan

fuentes de variacj-ón con alto nivel de significación, QU€ se

explica porque Ia variabilidad que aporta cada una de ellas no

se debe aI azar, sino que en verdad son Ia causa de esa

variación.

La fuente de variación que presenta mayores niveles de

significación y en mayor cantidad de variables respuesta es eI

estrato socioeconómico, Io que. corrobora la interpretación

señalada en el anáIisis de correlación en 1o referente a que

esta fue la clasificación inicial que sirvió de base para los
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futuros análisis

Con las fuentes de variación que presentaron una

probabilidad menor a 0.25

de separación de medias.

se procedió a realizar los anál-isis

b eba de eparación de media SNK

La prueba de separación de medias se realizó con

objetivo de poder determinar si existen diferencias entre
diferentes niveles de Ias variables tomadas como respuesta.
nivel de significación usado para rearizar 1a prueba sNK

de 0.25. A continuación se presenta ros resúmenes de

separaciones de medias para cada variable respuesta en

estas pruebas salj-eron significativas.

e1

los

EI

fue

las

que

(1-) Características socioeconómicas

Las variables que fueron catalogadas como caracteristicas
socioeconómicas y tomadas como respuestas y que presentaron
probabilldades menores a o.2s en er ANDEVA y en Ia prueba sNK

fueron er nivel- de educación del jefe y la edad promedi_o de

adultos. En e1 siquiente cuadro se presenta 1a información
resumida para la prueba de separación de medias para el_ nivel
educativo deI jefe.

i
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Existe diferencia significativa entre los tres estratos

descriptivos de la vivienda y e} nivel de educación del jefe.

Las personas que tienen una vivienda mejor construida y con

mejores materiales poseen una escol-aridad promedio hasta

segundo grado, 1as personas cuyas viviendas ya empiezan a

tener ciertas incomodidades o cuyos materiales en ciertas

ocasiones no son los más adecuados, tienen una escolaridad

promedio entre primero Y segundo grado, Y, finalmente l-as

personas cuyas viviendas son rústicas o con muchas

deficiencias en promedio son analfabetos o han cursado hasta

pri-mer grado.

La úItima prueba SNK que resultó ser significativa Ia

presenta eI nivel educativo con Ia actitud empresarial. Las

personas que son afines a participar en orqanizaciones

comunales o con proqramas de instituciones, a trabajar con

crédito, o que tienden a vender sus productos presentan un

nivel educativo superior a las personas que no tienen marcada

esta afinidad o que simplemente no 1es agrada ese tipo de

actividades. Para los primeros eI nive1 educat j-vo es

relativamente a1to, entre tercer y cuarto grado de primaria,

mientras que para los otros el nivel educativo es ba3o, entre

analfabetos y hasta primer grado.

tl

1a

de

En e} siguiente cuadro se presenta los resultados de

prueba SNK para 1a edad promedio de los adultos y el costo
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los alimentos por miembro.

Cuadro 30. Prueba de separación de medias para eI costo
de los alimentos por miembro con Ia fuente de
variación significativas a un nivel- de 0.25 en
eI ANDEVA y a un alpha de O.25 en el SNK

Fuente: Anál-i-sis estadÍstico de fa encuesta realizada
en Lavanderos en marzo de L994

Ia interpretación es Ia siguiente: cuando el costo

promedio de los alimentos por miembro de l-a unidad famil-iar se

sitúa entre 700 y 90O Lempiras, Ia edad promedio de los

adultos de esa unidades es de 39.2 años. Cuando eI costo

promedio de los alimentos está entre Lp 47O y Lp 699, Ia edad

promedio de los adultos de esa unidad es de 33.7 años. puesto

que son los padres del- hogar por l-o general 1as personas

mayores en cada unidad, a medida que eI promedio de edad sea

más alto, es más probable que sus hijos también tengian más

edad, 1o que hace que e1 consumo alimenticio aumente, y por

ende, e1 costo promedio de los alimentos consumj-dos en ]a UFC

también aumentará.

(2) Caracteristicas productivas

La inversión por familia f.r" f^ varj-able respuesta en Ia

que se presentó un nivel de significación aceptable por parte

Fuente de var.
(FV)

Grupos
SNK

Media edad de
adultos

Intervalo
de FV

Costo del- a1i-
mento/miembro

A
B

39 .2
33 .67

700 900 Lp
47o 699 Lp
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de las fuentes de variación. A su vez, Ia única FV que se pudo

identificar fue eI estrato. En eI siguiente cuadro se

presentan ]os resultados de la prueba de separación de medias.

Cuadro 31. Prueba de separación de medi-as para la
inversión por familia con la fuente de
variación significativas a un nivel de O.25
en eI ANDEVA y a un alpha de O.25 en eI SNK

ES rea z
en Lavanderos en marzo de L994

La diferencia entre Ia media de la inversión por ha en

cada estrato socioeconómico es muy pronunciada y muy

contundente. Esto nuevamente demuestra que l-os criterios de

clasificación usados y manejados por 1os aqrj-cultores a1

momento de hacer e1 juego sociológico fueron correctos y bien

utilizados. Para las personas del estrato con mejores

posibilidades eI promedio de Ia inversión por familia es de Lp

9L4O3, para los que tienen una relativa aceptable condición y

se ubi-can en e1 estrato intermedio, el promedio de inversiones

es de Lp. 50675, y finalmente para 1as personas que tienen

peores condiclones en la comunidad, €D promedio la inversión

por familia es de Lp 6539.

Fuente de var.
(FV)

Grupos
SNK

Media de inver-
sión/familia

Intervalo
de FV

:

Estrato socio-
económico

A
B

C

9l.403
5067 5

6539

3
2
1

-:rlí<1-i¡r

!,
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(3) Resultados Económicos

Las variables ubicadas como resultados en las que 1as FV

tj-enen un nivel de significación aceptabJ-e son el fBHA y eI

INBFA. Las FV signif icativas son: estrato, indice de ubj-cacj-ón

e Índice de vivienda.

A conti-nuación se presentan los resultados de l-as pruebas

SNK.

Cuadro 32. Pruebas de separación de medias para eI IBHA
con l-as fuentes de variación significativas a
un nivel de O.25 en eI ANDEVA y a un alpha
de O.25 en eI SNK

n e S ses S co a encues
r994

rea Z
en Lavanderos en marzo de

A medida que e1 estrato socioeconómi-co mejora, también eI

IBHA aumenta. Hay una diferencia significativa entre los

ingresos brutos por hectárea de cada estrator' para el estrato

con melores posibilidades el prom'edio del IBHA se sitúa en Lp

2750, para eI segundo estrato en Lp L449, y finalmente para

las personas con peores condiciones el promedio se sitúa en Lp

Fuentes de var.
(Fv)

Grupos
SNK

Media IBHA Intervalo
de FV

Estrato socioe-
conomlco

A
B

C

27 50
L449

576

3
2
1

Indice de vi-
vienda

A
B

C

2965.5
L2"13 . O

523.O

3
2
1-

Indice de ubi-
caci-ón

A
A

B

t69L.7
1551-. 0
830.3

1
J

2
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576- Es evidente que existe una qran diferencia entre 1os
ingresos de cada estrato/ ya que eI promedio de ingreso de un
estrato es aproximad.amente er dobre de su inmediato inferior.

La diferencia entre }os promedios del rBHA es aún más
evidente cuando se comparan entre los niveles de vivienda.
Puesto que ]a vivienda está también al-tamente correlacionada
con eI estrato, se puede decir que 10s resultados de 1a prueba
sNK probablemente sean parecidos entre estas dos varlables
cuando se anar-icen con ra misma respuesta. En este caso, los
resultados son parecidos en cuanto hay diferencia
significativa entre los promedios del rBHA en cada nivel de
vivienda, pero l-as diferencias entre los promedios son aún
mayores que en e1 caso anterior. para las personas que poseen
mayor cantidad de comodidades en su vivienda y los materiales
que fueron construidos fueron más adecuados, tienen un i-ngreso
promedio por hectárea de Lp 2965.5, para 1as personas cuyas
viviendas empiezan a tener ciertas incomodidades y r_os

material-es no son tan adecuad.os, eI promedlo es de Lp L273.0
y para 10s que poseen una vivienda en ma1 estado o rústica, er-
promedio es de Lp 523.

Finalmente, existe diferencias entre los promedios def
rBHA solo para dos de los tr"= niveles del índice de
ubicación: eI intermedio y los otros dos. para el nivel
intermedio er ingreso bruto por ha en promedio es de Lp B3o-3,

¿

\3
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mientras que para l-os otros dos niveles no hay mayor

diferencia, pero se sitúa alrededor de Lp f6OO.0. Esto lndica

que 1as personas cuyas parcelas se encuentren cerca y de fáci1

acceso desde el sorar y su vivienda está cerca de 1a carretera

presentan aproximadamente eI mismo prornedio der rBHA que las
personas que tienen caracteristicas opuestas; y mayor que eI
promedio de1 rBHA de las personas que se encuentran en un

nivel intermedio. Para que este aná1isis sea más

representativo sería mejor incluir en el índice de ubicación

otros parámetros como ser Ia calidad de las tierras.

La ú1tima varj-able respuesta ubicada también en 1a

clasi-ficación iniciar como respuesta, que presenta diferencias
significativas entre 1os promedios de 1os nivel-es de una FV

es el- TNBFA, y la FV es nuevamente e1 estrato. Los resul-tados

de la prueba de separación de medias se presenta a

continuación

Cuadro 33. Prueba de separación de medias para eI INBFA
con Ia fuente de variación significativa a un
nivel de O.25 en eI ANDEVA y a un alpha de
O.25 en el SNK

-l-s1s es e Ia encues
de L994

S COI

Fuente de var.
( FV)

Grupos
SNK

Media de fNBFA Intervalo
de FV

Estrato socio-
económico

A
B

C

249 40
97 06
4931

)J
2
1

Fuen
en Lavanderos en marzo

a rea

.¡.

§
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Existe una diferencia significativa entre Ios promedios

de 1os INBFA en l-os diferentes niveles de los estratos

socioeconómicos. Para eI caso del estrato con mejores

condiciones (personas consideradas ricas en Ia comunidad), eI

ingreso promedio es de Lp 21940; para eI siguiente estrato eI

ingreso bruto por familia es de Lp 9O76 y finalmente para Ias

personas consideradas pobres en Ia comunidad, eI ingreso bruto

por familia corresponde aproximadamente a Lp 4931

3. AnáIisis factorial- de componentes principales
Los resultados obtenidos en eI análisis factorial de

componentes principales puede verse en el- cuadro 34.

Se tomó en cuenta hasta eI quinto factor debido a que

hasta se explica un alto porcentaje de 1a variabilidad totat
de1 sistema (82.10?) .

Las variables que se encuentran mayormente explicadas

hasta eI quinto factor, y por ender gü€ aportan Ia mayor

cantidad de Ia variabilidad a todo eI modelo, son de

naturaleza económica sobretodo. Entre ellas están: estrato

socioeconómico (98 .52e") | ingreso bruto/ f amilia (96 . 41-Z) t

inversiones/ha (89.79e") | costo del alimento/rniembro (87.432) .

En quinto lugar se encuentra una. variable social, eue es eI

nivel de educación del jefe {86.422).
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L76

De ro anterior se puede inferir que son las variables
económicas Ias que principalmente están creando 1as

diferencias entre ra población de Lavanderos, seguj-das luego

de las sociales (nivel de educación de1 jefe, nivel de

capacitación, indice de vivienda y actitud empresarial) y por

último, las que afectan en menor qrado a todo el- sistema son

las productivas (calidad de tierras e índice de ubicación).

La razón por J-a que la cari-dad de ras ti-erras no es tan
trascendente es que son refativamente uniformes en cuanto a

topografia y fertilidad. por ro general, la fertilidad es

media, y dentro de esta categoria se puede subdividir en media

alta, media y media baja. sin embargo para el presente

estudio no se }1egó a tanto nivel de detarle. Las zonas con

tj-erras de fertil-idad media alta se ubj-can en 1as partes altas
de l-a comunidad.

(a) Factor 1. caracteristicas y resultados económicos

El- factor uno es el que explica la mayor parte de ra

varianza gIobaI. se puede notar que ros porcentajes de

dependencia mayores son los correspondientes a Ias siguientes
variabres: estrato socioeconómico (92.o32) , indice de

vivienda (75.32) , INBFA (75.aoz) , número de actividades
l-ucrativas (68.462) e TBHA (62'.122) . Todos, a excepción de

viviendar son de naturareza económica; ese fue el motivo por

el que el- factor fue llamado caracterÍsticas y resultados

t,

rl,
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variable netamente
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de que eI indice de

económica, si se

vivienda

ha1la

no es una

altamente

que soncorrel-acionados con todas Ia otras variables

explicadas en mayor grado por eI factor 1

Se puede concluir que en verdad las variables económicas

influyen en mayor grado aI sistema, porque a más de ser Ia que

están mas explicadas hasta eI quinto factor, son las que se

explican mas con e1 primer factor, por ro que su trascendencia

es mayor.

Es importante recal-car que el estrato socioeconómico es

Ia variabte que más se explica hasta el quinto factor y, d Ia
vez, en la que está más explicada en eI prj_mer factor, esto 1e

confiere una importancia mayor a l-as otras. La forma como se

obtuvo el estrato fue mediante el juego sociológico,
herramienta útil- y muy participativa. con este análisis se

l1egó a comprobar que Ia estratificación subjetiva de los

agricultores tiene unos criterios de clasificación bastante

definidos y reales.

(b) Factor 2: Bienestar y potencial de trabajo

A1 factor dos se le confirió eI nombre de bienestar y

potencial de trabajo debido'a que las variables que son

explicadas en una alto porcentaje tienen cierta relación con

los términos asignados. Las variables son: costos de arimentos

,
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por miembro (46.322), indice de ubicación (42.9t2) | edad

promedi-o de adultos (33.412) y nivel de capacitación (26.7 O%) .

EI bienestar potencial y de trabajo explica e1 15.67% de

la varianza total del sistema, eüe es menos de la mitad de l_o

explicado por el factor uno. Dentro del- factor dos las
variables que juegan un papel más preponderante son 1as de

tipo social.

La conceptualización del nombre del factor trajo ciertos
inconvenientes debido a Ia diversidad de variables que explj-ca

mayormente.

(c) Factor 3: Potenci-al_ agrónomico y fuerza de trabajo

La denominación de este factor trajo menos inconvenientes

porque 1as variables que se explican en alto grado son

relativamente afines. Er nombre asi-qnado fue potencial

agronómico y fuerza de trabajo E1 potencial agronómico se

refiere a las tres caracteristicas productivas más altas:

Inversiones por ha (68.632), calidad de tlerras {27.652} e

índice ubicación (27.562) . Fuerza de trabajo se relaciona con

el número de personas por familj-a (J.2.462). El porcentaje de

varianza explicada por el factor dos a nivel de todo el modelo

es de 1L.972.

¡
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(d) Factor 4: Tamaño familiar con nivel- material y cultural
A1 factor cuatro se 1e denominó tamaño familiar con nivel

material y cultural debi,do a que las variables que son

explicadas en mayor medida son: número de personas por familia
(42.1-Oe") , costo deI alimento por miembro (3O.3gZ) , nivel de

educación (26.932) e inversiones por familia (15.04a). Dentro

de este factor ya se observa una menor interrelación entre ]as

variabl-es mayormente explicadas, que complicó encontrar un

nombre que abarque a todas. Este factor aporta un total de1

9.52 de la varianza total del_ modelo.

(5) Factor 5
cultural

Potencial productivo, labora1, económico y

E1 nombre asignado a este factor engloba una gran

cantidad de variables de diferente naturaleza, que hizo
dificif Ia tarea de buscar pocas palabras que abarguen a todas

e11as. El factor expJ-ica en mayor cantldad las siguientes
variables: edad promedio de adurtos (36.662), nivel de

capacitación del jefe (26.272) e inversiones por familia
(az-alz) - En su totalidad, eI factor explica un 7.662 de 1a

variabilidad total de1 sistema.

'ü
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VIII. CONCLUSIONES

A. Conclusiones e Ia metodoloqia

1. EI estrato socioeconómj-co constituyó la variable con

mayores niveles de significación en l-os ANDEVAS y pruebas de

separación de medias SNK, y también eI que más alto porcentaje

de explicación tuvo en el Factor 1 del análisis de componentes

principales. Por tanto, se concluye que el criterio subjetivo

de los agricultores, mani-festado a través de1 juego

sociológico, tiene un alto significado estadistico en 1o

referente a la estratificación económica.

2. EI aná}j-sis factorial de componentes principales constituye

una importante herramienta para determinar cual-es son 1as

varj-ables que más afectan al modelo en estudio. Con esto, se

puede centrar Ia atenci-ón en los puntos que son

trascendentales y desechar los que no aportan mayor

variabilidad al modelo.

3. La concordancia y complementaridad de 1os resultados,

centrados principalmente en 1os aspectos económicos, obtenidos

mediante el uso de diferentes instrumentos (taIler comunal,

reuniones, estudios de caso, juego sociológico y encuesta)

aplicados en l-a recolección y análisis de 1a información,

permite conocer de una manera veraz cual es Ia situación,

§
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problemas y potencialidades del área de estudio.

B. Conclusiones de Ia comuni-dad

1. Analizando históricamente a ra comuni,dad se rJ_ega a la
concrusión que ha sufrido grandes cambios en los últimos 50

años, muchos de erl-os infruenciados por las estrategias de

desarrollo de Honduras. Er cl-ima en ra actuaridad es más

caliente, con ]luvias menores y fluctuantes. Las explotaciones
productivas actualmente son más intensi-vas y diversificadas
que en el pasado. En et pasado era común el- uso de mano

vuelta, y ahora siempre hay un pago, sea en especie o en

dinero. Finalmente, ra infraestructura de la comunidad se ha

mejorado en ros últimos 50 años, sin embargo, Do se puede

decir que es la adecuada ya que 1as vías de acceso no son

buenas, Do hay rocar de patronato ni servicios de Iuz
e1éctrica, teIégrafo o te1éfono. Ni siquiera er agua que

podrÍa ser potable es tratada adecuadamente.

2. Puesto que un s2.4e" de 1a población comunitaria es menor de

15 años y un 36.8e" se encuentra entre 15 y 49 años, s€ puede

concruir que Lavanderos es una aldea bastante joven, con una

alta cantidad de niños.

3. Lavanderos es una comunidad donde se presentan enfermedades

graves con relativa frecuenci_a, tales como neumonía, diarreas,
asma y en menor grado tuberculosis. Además existe un arto
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indice de desnutrición y se ha presentado un caso de muerte
maternar'poF tanto, s€ concruye que e1 estado de sarud de la
comunidad está por debajo del promedio de ra región.

4' A excepción de un reducido qrupo de personas, ra
disposición de ros habitantes de ra aldea para participar en
proqramas con instituci-ones o a organizarse en grupos
comunal-es es reducida; por 10 que se puede afirmar que no hay
mucha afinidad comunitaria hacia este tipo de actividades.

5' Lavanderos cuenta con una buena cantidad de bosgues,
relativa abundancia de agua, sueJ-os pobres, relieve ar_to y un
crima templador'todo esto hace de la comunidad un lugar cuya
vocaci-ón principal es forestar o plantaciones permanentes. Tan
sóIo en 1a parte alta
explotaciones comerciales.

se presentan condiciones para

6- se logró identificar una aversión ar ri_esgo, especialmente
entre 1as personas de bajos ing,resos, esto sumad.o a ras maras
experiencias con la institución proveedora de crédito,
provocan que l-os habitantes no sean partícipes de 10s planes
de financiamiento que actualmente están disponibfes.

7' Puesto que er maÍ2, frijol, café y arroz son ros curtivos
más importantes que ra comunidad compra, y tanto er maÍz como

e1 frijol constituyen ros rubros que más se producen en ra
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a1dea, se puede afirmar que Lavanderos no es autosuficiente en

1o que a granos básicos se refiere sino que depende de 1os

mercados externos.

B. Hay hortalizas tradicionales en Lavanderos (1ico1Ia,

kískamo, chiverro, malangd, etc) cuyo consumo en l_a actualidad

es relativamente bajo. Estas plantas tienen Ia facifidad de

ser adaptadas a este medio, son muy conocidas por 1a comuni-dad

y su obtención es relativamente sencill_a.

9. La clasificación de la población de Lavanderos en tres

estratos socioeconómicos proporcionó una base para futuros

anáIisis. Medi-ante ANDEVAS y pruebas de separación de medias

SNK, ambas a un nivel de significación de 0.25; se efectuaron

las comparacj-ones entre estratos, definiendo a cada uno de Ia

siguiente forma:

Estrato I.

El jefe del hogar posee un nivel educativo promedio de primer

qrado de primaria. EI ingreso bruto por hectárea está

aproximadamente en L 275O.OO. por año; el- ingireso bruto por

famil-ia es de aproximadamente de L 21-940.00 por año y e1 nivel

de inversión por familia se ubica en L 91403.00. Las viviend.as

son relativamente grandes, cómodas y construidas

principalmente con adobe y' techos de teja. Existen

aproximadamente cinco familias (6.52) que pertenecen a la

aldea en este estrato.

b
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Estrato fI "

El jefe der hogar tiene un niver- educativo promedio entre
segundo y tercer grado de primaria. El inqreso bruto por
hectárea por año es de aproximadamente de L a449.oo; el
ingrreso bruto por fami]ia por año es de aproximadamente

L 9706.00; y ef ni-veI de inversión familiar es de L 50675.00.
sus viviend.as son rerativamente cómodas con menos cuartos que
eI estrato anterior y son construídas con diversos materi_al_es
como: adobe, bahareque y eI techo de teja o zinc. Existen
aproximadamente zo famirias (262) en este estrato.

Estrato fII.
El- nivel educativo der jefe der hogar es aproximadamente igual
a1 de1 primer estrato. El ingreso bruto por hectárea por año
en promedio está en L 576.o0; el ingreso bruto por familia por
año en promedio está en L 4931.00 y er nivel de inversi-ón
familiar aproximadamente es de L 6539.00. sus viviendas son
principafmente de bahareque o madera, y el techo varia entre
zinc, teja y ramas de árbores. Hay alrededor de s2 famir_ias
(67.52) en este estrato.

10. Anal-izando a los estudios de caso como un sistema de
fincar se puede determinar q.r" el número de entradas a1
sistema es aproximadamente igual; pero hay una gran diferencia
entre el caso 3 con los demás en r-o referente a fa cantidad de
agroecosistemas y ros flujos. El caso 3 es bastante simple,

F



185

sin ma)¡ores lnteracciones ni flujos hacia 1os agroecosistemas,
mientras que er qrado de complejidad de los caso 1 y 2 son
mucho mayores- La diferencia entre Ios caso a y 2 radica en 1a
extensión de 10s aqroecosistemas, Ia cantidad de animales y Ia
cantidad de cada insumo que se utiliza en 1as expl0taciones.

11 ' si se toma en cuenta todos 10s costos de mano de obra
familiar, incluso er de ,a mujer en ras tareas der hogar, para
l-os tres estudios d.e caso 10s flujos netos son negativos; 10
que indica que eI salario famir-iar es menor ar de 1a reqión,
consecuentemente se da una autoexpl0tación que permite eI
mantenimiento de Ia uni_dad familiar.

72. La cantidad de dÍas hombre destinados a tareas externas a
1a unidad familiar para cada estudio de caso son: en er caso
a' 30o hd; en er caso 2, 350 hd y en el caso 3, 460 hd por
año' Esto indica que a medida que la situación económica
empeora, Ias personas se ven en r_a necesidad de trabajar fuera
de la UFC para obtener

necesidades.
ingresos que Ie permitan solventar sus

13 ' En 1os tres estudios de caso realizados se encontró que 1a
mujer generaba ingresos monetarios, ya sea con Ia venta de
productos, trabajando fuera de la unidad famifiar o dando un
valor agregado a ciertos productos r- de 10 que se puede
concluir que 1a mujer es una parte actlva en 1a greneración de

E
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i-ngresos monetarios en 1a finca, aunque en menor grado que er
hombre. Además se rregó a determinar que es ta mujer e1

miembro de Ia unidad que más aporta trabajo, tanto en horas

diarias como en días por año.

14. En los ANDEVAS y pruebas de separación de medias sNK,

ambas a un niver de significación de o.25, se rlegó a

determinar las siguientes diferencias:
a. Los jefes de famitia cuyo grado académico está en segundo

grado o superi-or poseen una mejor vivienda que las familias
cuyo jefe ha cursado tan soro hasta primer qrado, y l-as

familias cuyo jefe está entre analfabeto o primer grado tienen
las peores viviendas de Ia comunidad.

b. La actitud empresariar es mayor para las personas que

tienen aprobado tercer grado o más años, ro habiendo

encontrado diferencj-as en 1a actitud entre las personas

analfabetas y de primer grado.

c. EI costo der alimento por miembro se sitúa entre Lp 7oo.oo

y 900-00 para un promedio de edad de adurtos de 39.2 años y

entren Lp 470.00 y 699.00 para un promedio de 33.61 años.

15. Las variables que se encuentran mayormente explicadas en

ef análisis factori-a1 de componentes principales en el- primer

factor y hasta e1 quinto factor sort e1 estrato socioeconómico,

ingreso bruto por famiria, inversiones por hectárea y costo

del alimento por miembro, lo que indica que ras variables
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económicas son ras que aportan Ia mayor cantidad de

diferencias entre Ia población de Lavanderos.

16. Dado que eI anál-isis de componentes principales arroja una

expricación de 48.32 der nivel de capacitación der jefe y un

38.442 der niver de educación der jefe en ros dos primeros

componentes, se puede concLuir que las capacitaciones
actualmente juegan un papel más importante que er nivel
educativo en Ia comunidad.

§



A. Re ndacione para futur investi-cra CIONES

1- Puesto que Ia concordancia ente 1os diferentes instrumentos
utilizados para 1a recor-ección y anáIisis de la información
resultaron mucho mayor que 1as diferencias, para futuras
investigaciones se podria J-ograr una mayor integración de

estos instrumentos, minimizand.o tales diferenci_as; como por
ejemplo: cuantif icando más l-os tal-leres y reuniones, mejorando

la cuantificación de 1as características cualitativas (indices
ordinales) para su evaluación estadísticas, y dando un mayor
protagoni-smo a los agricuttores en 1a recol_ección y análisis
de l-a información asi como en ra plani.fj_cación de actividades.

2. Dentro de] análisis estadísti-co, se recomienda eI uso de el
aná1isis factorial de componentes principares porque presenta
una visión integral de todos las vari-abIes vistas como un

todo. De esta forma de puede llegar a determi-nar cuales son

1os aspectos que están influyendo más en el modelo en estudio
Y se puede concentrar l-os esfuerzos en esos puntos
importantes.

3. Puesto que er estrato socioeconómico presenta altas
correlaciones y altos niveres de significación en los ANVEVAS

y pruebas de separación de medi-as SNK y aporta gran

1ó6lóC)

rX. RECOMENDACIONES
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variabilidad aI sistema, para futuros aná1isis
colocarlo como variable respuesta porque de

podrÍa caracterizar mejor a l_a población.

se recomienda

esa forma se

4 - En eI presente estudio se combinó varios i_nstrumentos de

distinta naturaleza para 1a recorección y anárisis de 1a

información, con Io que se logró obtener una visión bastante
acertada de la comunidad en estudio. por tanto, se recomienda
que tomando como base esta investigación, se genere una
metodologia que combine diferentes instrumentos para hacer
diagnósticos comunar-es gue sean rápidos, eficientes y veraces.

B. Para l-a comunidad

1. se recomienda un programa conjunto de ros habitantes con
EAP y coHDEFoR con er fin de reforestar las zonas afectadas,
ejercer presión para evi-tar que se sigan talando ros bosques
y para realizar un manejo adecuado de l-os recursos naturales.

2- con el- objetivo de mejorar r-a infraestructura comunal, vial
de servicios, eüe actualmente son deficientes, que recomienda
un mayor apoyo por parte del DDR a las organizaciones
comunares involucradas (patronato y junta de aqua) en ros
trámites necesarios.
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3. Debido a r-a presencia de enfermedacies graves en la
comunidad, se hace imprescindibfe nombrar un nuevo personal de
sarud y establecer programas destinados a evitar este tipo de
enfermedades, como ser ra potabirización efectiva del agua
para el consumo humano, o el mejoramiento de estufas mediante
l-a instalación de chimeneas que permitan la sar.ida der humo.

4- Por las condiciones topográficas y de suer-o, }a vocación de
l-a comunidad es principarmente f orestal o de cul-tivos
permanentes. para I0grar esto se podría fomentar er. cultivo
de frutales como manzano, durazno, café y sembrar entre surcos
maÍz y frijol. Además se podrÍa fomentar er gandul, arbusto
permanente que tendrÍa buena adaptación en 1a zona y promover
obras de conservación de suelos como ser eI uso de bancos y el
cultivo de leguminosas.

5. Las personas de1 estrato r probablemente no necesitan
crédito, los de1 estrato rr tienen 1a capacidad de optar por
un crédito; para el-los les serviria es una capacitación en l-o
refacionado con planes de inversión. Finarmente, para las
personas del estrato rrr es necesario hacer un estudio para
determinar 1as condiciones y operatividad der sistema de
crédito más adecuado y si esas condiciones son factibres de
consegruir con alguna institución.
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6. se recomienda un programa de aumento en 1a producción de

maiz y frijol principalmente. puesto que l-as personas del
estrato rrr serÍan principarmente los beneficiarios, €f
programa debería ser barato y adaptado, por ejemplo: er uso de

leguminosas para mejorar el suero, introducir e] gandul como

fuente afimentici-a y obtener crédito agríco1a accesible para
1as personas de este estrato.

7. se recomienda hacer un estudio sobre ra factibilidad de

aumentar Ios cultivares de las hortarizas que se encuentran
fácilmente en la comunid.ad, asi como de recetas que podrÍan
aumentar e1 consumo de las mismas.

B. Puesto que ]as dj-ferencias entre ros estratos son reales y
significativas; se puede afirmar que un mejoramiento en 1as

caracteristicas de 1os estratos inferiores va a elevar sus

ni-veles de bienestar y resultados económicos hacia eI estrato
superior. Entre l-as caracterÍsticas susceptibles de mejorar se

podrían nombrar:

a. rncentivar a 1a población adurta a participar en programas

de educación de adurtos como son er maestro en casa y los que

11eva a cabo ALFALIT.

b. Promover rubros productivos de bajo costo y fácil manejo

como son ras gallinas crioltas, de modo se que aumente er
ingreso bruto por famiria, se mejore la nutrición y er número

de actividades lucrativas también aumente.

'¡
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c' Aumentar 1a productividad de 
'os 

cultivos, estrategia que
ya se nombró anteriormente.
d' contactar con instituciones encargadas de brindar
facilidades para e1 mejoramiento de las condiciones de la
vivienda.

10. Es muy recomend.able rearizar un estudio en la comunidad
con e1 objetivo de determinar 1a conveniencia de proletarizar
por completo a l-os agricultores, fomentar la coinversj_ón
insistir en elevar ras condiciones mediante el mejoramiento de
su sistema de finca.

10. EI DDR deberia

beneficiarios de sus

especificar e1 tipo de

programas para que pueda

agricultores

atender 1as

tener varias
necesidades de ese sector, o de 1o contrario,
líneas de acción de acuerdo al- tipo de agricul-tor.

11' Puesto que er nivel de capacitación der jefe tiene una
importancia media en Ias diferencias entre ros agricultores
(48-3? hasta eI segundo factor en e1 anáIisis factorial de
componentes principales), Ia educación no formal tiene impacto
en la población, por 1o que deberia delinearse el tipo de
capacitación más conveniente para 1a comunidad y grenerar 1os
materiales y metodorogia más .adecuada para impartir ros
CUTSOS.

l

I

I

I
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l
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X. RESUMEN

En e1 diagnóstico se usaron metodologias participativa y
tradicional,' en Ia primera se incluyó eI juego sociológico,
ta11er comunal y reuniones con productores r' y la segunda
comprendió estudios de caso y encuestas.

Se determinó que la comunidad no es autosuficiente en
granos básicos. Hay crédito agríco1a subutilizado por aversión
al riesgo, mayor en las personas de bajo ingreso o con malas
experiencias. La población comunitaria es joven (el 52.42 es
menor de 15 años), posée un nivel de salud por debajo del
promedio del munlcipio y poca afinidad para participar en
programas con instituciones o en organizaciones comunales.

El juego sociológico clasifj-có a 1a población en tres
estratos socioeconómi-cos, y se completó l-a clasj-ficación con
Ios estudios de caso y la encuesta. A un nivel de
signif icación de 0.25 para 1os AI'IDEVAS y pruebas de separación
de medias SNK, se caracLerízó a los estratos asi (Lempiras):
en eI estrato I se encuentraron aI 6.52 de las familias, el
i-ngreso bruto/ha (IBHA) fue de 2.750, e1 ingreso bruto/familia
(IBFA) de 21.94O y eI nivel de inversión /fami11a (IFA) de
91.403. En el estrato II estuvieron eL 26% de las famili-as, eI
IBHA fue de I.449, el IBFA de 9.706 y la IFA de 50.575. En el
estrato III estuvieron el 67.52 de Ias familias, eI IBHA fue
de 576, e1 IBFA de 4.931 y el IFA de 6.539.

Los estudios de caso determinaron que mientras el estrato
socioecómico mejora, e1 sistema de finca en general se tornó
más complejo, la mano de obra se dedicó principalmente a l-as
labores propias y e1 retorno a 1a mano de obra aumentó.
Deduciendo los costos de oportunidad de mano de obra famj-Iiar,
en 1os tres estudios de caso e1 ingreso neto fue negativo.

Las variables económicas contribuyeron mayormemente a
explicar las diferencias entre }a población porque estaban
comprendidas en el prj-mer factor (explica ef 37.72 de Ia va-
riación) en eI anáIisis factorial de componentes principales.

Las recomendaciones fueron: integrar j-nstrumentos
tradicionales y participativos en estas investigaciones,
real tzar estudios para determinar la conven-iencia de promover
el cultivo y consumo de l-as hortalizas propias de 1a región y
de1 gandul, promover una cooperación conjunta entre los
habitantes e instituciones para el manejo de Ios recursos
naturales, i-ncentivar eI cultivo' intercalado de plantaciones
permanentes con granos básicos y leguminosas, elaborar dos
estudios: uno sobre las condiciones óptimas del crédito, €1
segundo para determinar la conveniencia de proletarizar a }os
agricultores o fomentar 1a coinversión; y que Zamorano
especifique e} tipo de agricultores que va a atencler.
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XI. ABSTRACT

rn the diagnostic we used participative and traditionarmethodol-ogies. The participative metñodology incfuded thesociologi-cal- qame, community workshops and meetings withfarmers- The traditional metháaotoqy inátuaea case studies andsurveys.

we determined that the community is not selfsufficient inbasic grains. Agricuftura] credits Jre under used due to riskaversi-on, which is greater in low income people those who havehad bad experiences. The community poputátián is v"""q (s2.42are younger than 75), has a health revel lowér than theaverage of the zone and l-ittle enthusiasm for participating inproqrams with institutions or community org..,ir.tiois.
The sociologicar game crasified the population in threesocioeconomic levers, and the cf assif icJtitn \¡ras compretedwith case studies and surveys. with an anarysis of varianceand sNK means separations with signific^.,á" of -o.25, 

theleve1s was characterized as for-low (Lempiras) r rn lever r(6-52 families), the gross income/ hectare (GrH) was z.7so,the gross income/family (GrF) rá= 21,.g40 and the familyinvestment (Fr) \,\¡as gr.?o:. rn 1eve1 rr (z6z families), thecrH was L-449t the GrF was 9.706 and the pr was 50.575. rn thelevel rrr (67 -52 families), the GrH was 576, the GrF \^¡as 4.931and the Fr was 6 - 53 g . The economic varlables \,fere mostsignificant in explaining the differences in th¿ populationbecause they r/rere part oi the first factor (which explained37.72 of the_variance) in the principal components of thefactorial analysis.

case studies determined that as the socieconomic ]evefbecomes better, the farm system becomes more comprex. Thefami-1y members tend to work on family lands in this wayincreasing net family income. rn the thiee case studies, thecost of labor from family work was ]ess than the cost of faboron the market.

The recommendations were: to integrate participative andtraditiona] methodorogies in this kiná of i"=".."É; to makestudies to determiná the convenience of promoting thecultivation and consumption of gandul and veqetaures from thecommunity; to promote cooperatitn between the population andinstitutions for naturar resource managementr. to motivateinter:cropping systems with permanent prantations, basic grainsand .legumes; !" carry oui two- stuáies: one about optimalcredit conditions and the second one to determine theconvenience proretarianization of farmers or to promote thecoinvestment; and zamorano shourd be specific about the kindof farmers lt wants to focus on.
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XIII. ANEXOS

Conversiones entre las medidas frecuentemente
usadas en el medio rural.

Anexo 1

Peso

1kg
1 medida
1 carga
1 quintal

Area

acre
MZ
vara 2

2.2 lb
sIb

200 lb
100 lb

4049
7000
0.70
0.83
10000
427 900

30.48
100

9L
B3. s

) )'7
90.1
45.05

kg
kg
kg

1
1
1
1
1
1

.)
yarda-
ha
caballerÍa

Longitud

1 pulgada
1 metro
1 yarda
1 vara

7.13 acres_a
1 -'1 3 x 10 -acres

-a2.04 x 10 -acres
2.47 acres
105.7 acres

m2
m2
m2
m2
m2
m2

CM
CM
CM
CM .67

)(\3
)J
1

puJ-gadas
pulgadas
pulgadas

§'
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Anexo 2. Lavanderos: Lista de los jefes de familia de Ia
comunidad

Comunidad

El Hondable
Nombre

Ernesto Durón
Juan José Durón
Amado Rodriguez
Tita Durón
Jesús Lagos
Juan Colindres
Teodoro Ortega

EI Lindero

Vicente Ortega
AdeIa Carranza
Lidia
Juan Barahona
Julio Carranza
Adrián Reyes
Martha Sevilla
Modesto Coli-ndres

Los Mulules

Agripino Trujillo
Santos Truj i11o
Julio Truj i1Io
Mariano Ortega
Nicolás Vásquez
Humberto Palma
Mauro Andino

Mataindio

Celso Lagos
Agustín Lagos
Agripina Ferrera
Juan Lagos
Inés Ferrerra
Armando Cá1ix
Eduardo Ferrerra
Eugenio Aguilar
Joaquin Núñez
Luis Ferrera

Hijos Hijas Edad Número Corr.

60
43
65
26
35
75
50

57
45

?
25
23
37
55
45

ó
9

10
11
L2
13
L4
15

54
28
5B
65
55
52
25

16
77
1B
19
20
2L
22

18
20
48
28
65
52
60
30
64
66

26
27
10

29
30
3l
'\)
33
)A

fE

1
4
4
3
2
4
3

0
o
2
2
0
1
o
I
4
1

0
4
1
2
2
2

2

0
3

0
0
1
o
2
3

0
0
2
0
0
4
o
2
2
2

1
Z

J

4
5
6
7 t,

0
4
0
o
1
1
aJ

2

2
')

3
1
o
2
4

4
o
4
2
0
2
o



Nombre
Lavanderos

Hij os

)^)

Hij as Edad Número Corr.

Alonso Sevilla 5
Camilo Medina 2
Cecilio Ferrerra 3
Carmelo Vásquez 3
Bernardo Alvarenga O

Alucio Núñez Z
Cornelio Sevilla 1
Daniel Núñez 2
Concepción Ferrerra I
Matilde Núñez 4
Arnulfo Andino 0
Leonidas Sevilla 1
Delfina Colindres 1
Neris Castejón 0
Maximino Núñez 2
Juan Ferrerra O

Toño Ferrerra 2
Angel Bayde O

José Montoya 1
Hernán Cerrato 2
Carmelo Ferrerra 2
Argentina Col_indres 1
Priscila Cáceres 1
Cristina Alvarenga 3
Rubén Colindres 3
Terencio Vásquez 2
José Alvarenga I
Fidelia Lagos 1
Ernesto Lagos 2
Antonio Lagos B
Saúl Lagos 0
Caya Zelaya 5
Rosa Lagos 4
Maruca Núñez 3
Laureano Lagos 2
Teodoro Lagos 4
Rubenia Vásquez 3

3

2

3

4
aJ

¿

6
5
1
l_

2
)
aJ

1
1
0
2

¿

4
1
2
¿

2
1
aJ

1
1
1
1

0
¿

¿

1
0
¿

¿

47
60

+z
30
46
50
4t
60
67
35
55
45
.A

63
z<)
32
35
53
67
?tr

36
30
60
50
50
45
55
35
60
A'>

60
50
54
35
60
65

3'/

)1

24
25
36
11

JtJ
40
41
42
43
44
43
46

48
49
50
51
6'

53
54
77
tc)
79
80
Q1

B2
ÓJ

84
B5
B6
o'7

ó(f

89
90
9a
92

§'

1
?
¿

2
2
2

1

Posa de1 Venado

Julio Espinal 1
Gamero ?
Felipe González 1
Cristóbal Durón 0
Nieves Durón 4
Isidoro Durón 1
Mauro Octavio Rivera 5

?

60
.)0

oo
27
+¿

FE

56
57
60
o_L

62
63

!-
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Hi¡os Hijas Edad Número Corr.Nombre

Barrio Arriba

Tomás Barahona 0
Maria Elena Barahona 0
Ulises ?
Alvaro ?
José de Paz Ferrerra 2
José Sevi]Ia 2
Arcadio Colindres I
Mario Salgado Rivera 2
Camilo Ochoa ?
Cecilio Vásquez 3
Angela Cruz 2
Santos Ferrerra 3
Hector Sevilla 0

L

2
4

;
2
Á

4
2
?
¿

¿

1
U

¿5
40
55
62
Á1

AR

35
65
52
50
A)

49

64
65
66
61
6B
69
70
7L
1')

73

75
76

t,



Anexo 3

Comunidad/ Nombre
El Lindero
Regina lagos
Mario Antonio López
Heliodora Reyes

El Hondable
Amado Cáceres
Jesús Lagos

Los Mulu1es
Inés TrujiIlo
Santos Trujillo
Sagrario Truj illo
Mataindio
Armando Cál-i_x
Eugenia Aguilar

Barri-o Arriba
José Sevill_a
José Ferrerra
Arcadio Colindres
Tomás Barahona

Posa del venado
Isidoro Durón
Nieves Durón

Centro
Lucía de Lagos
José Alvarenga
Alucio Núñez
Daniel Núñez
Cornelio SeviIIa
Carmelo Vásquez
Enemeci-o SeviIla
Terencio Vásquez
Delfina Colindres
Cencepción Ferrerra
Méfida Espinal

Número correlativo

l2
l-5
13

79
1B
76

31
.A

69
68
70
64

62
6L

204

Lavanderos: personas escoqidas para laestratificación socioeconómica pt. 
".="rio en laaldea de Lavanderos

¡

1J

5

Estrato

fI, rrI
rI
Ía, rrI

II
rrr

rIr
II, III
I

rI, IrI
ITI

III
r
II
IT

IT
II

IIT
rI
IT
II, rrI
II
rI
IT
IT
T
II, ITI
II

97
óz
JO

4t
40
36
45
B1
46
42
51
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Anexo 4 Cuestionario para la encuesta realizada en
Lavanderos

ESCUELA AGRICOLA PANA}iIERICANA

DEPARTAMENTO DE DESARROLLO RURAL

GUIA DE ENCUESTA PARA LA ALDEA DE LAVANDEROS
MUNICIPIO DE GUINOPE, DEPARTAMENTO DE EL PARAISO

Nombre del jefe de familia..
Nombre del encuestado..
Edad . Caserio
Fecha Estrato
Sexo M... F...
Hora de ini-cio
Cuestionario No.....

Hora de finalización

A. Composición del

¿Cuántas persona

grupo familiar

1
2 lete et sigui

s de su familia viven en su hogar?
C ente cuadro para los miembros dependientes

3. ¿Cuántos
dad?

miembros de su familia viven fuera de Ia comuni-

J

3
3

1
2
3

¿Cuántos trabajan fuera?
¿Cuántos estudian fuera?
otros (especificar)

B. Estructura institucional y organizativa
Explique que se considera un institución a una entidad

que es de fuera de Ia cornunidad,. por ejemplo, EAP, Vecinos
Mundiales, CADERH, etc.
Las organizaciones son las entidades que son propias de la
comunidad, como ser patronato, iunta de agua, comité agríco1a,
etc.

Esco lar idad-capac itac i- .Parent. Edad SexoNombre
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1. ¿Participa o ha participado usted u otras personas de su
hogar con programas de instituciones? Si..... No....

1-. 1 En caso Negativo: ¿Porqué?

1.2 En caso
técnica?

sÍ....
positivo, considera necesaria 1a asistencia

No......
¿Por qué?

1 .2 . a Llene el sigui-ente cuadro:

¿Pertenece, o perteneció usted u otro miembro de su familia
algruna organización comunal Sí...... No.....
1 En caso negativo, ¿Por qué?

2
a

2

Persona
asistida

rnstitución. ¿Aún Ie
asisten?

¿Cuántolleva con
1a institución?

2.2 En caso positivo, considera usted
organizaciones? Sí.....

necesario pertenecer a
No.....

¿Por qué?

2.2.1 Complete eI siguiente cuadro:
Persona
asistida

¿Continúa en
Ia organi. ?

¿Cuánto 1leva en l-a
organizac. ?

i-

organización.



C. Acceso a servrclos
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agua que utiLiza?
Proyecto Comunal
Rios, quebradas, arroyos. . . .

Otros (Especificar)

1 ¿De dónde proviene eI
Servicio Público.....
Servicio Privado....
Pozo...
¿Por qué?

2. En caso de enfermedades
usted acude a:

Curanderos Locales. . . .

Medicina casera

Ieves, como resf rios o grJ-Pes,

Guardianes de salud
otros (especificar)

3

3

D. Vivienda

1 ¿Posee Letrina?
En caso negativo,

Sí.... No....
especificar si tiene servicio sanitari-o.

¿Porqué?

En caso de enfermedades graves, acude a:
Centro de salud.... Curandero local....
Tegucigalpa.. Medj-cina propia....
Otros (Especificar)
¿Por qué?

¿Por qué?

1 En Tegucigalpa, usted se trata en:
Hospiiales públicos.... Hospitales pri-vados..-.
Médicos particulares.... Naturistas..
otros (especificar)

2

4. En 1as paredes,
Madera
Ladrlllo

que)

e1 material predomi-nante es:
Bahareque.... Adobe....
Cemento.... Otros

En eI techo, a} material predominante es:
Teja.... Ramas de arbustos-..
otros (especifique)

En el piso, €1 material predominante es:
Tierra Madera....
Ladri1lo..... Otros (especifique)

Zinc

¿Por qué?

J
Adobe....

¿Por qué?

B1oque....
( especifi-

5. Cuantos cuartos posee su vivienda?
Sala Si.... No....
Dormitorio, número

6- La cocina se encuentra: AParte
Un ].dcl
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E. Consumo Familiar
Llene Ia siguiente tabla, tratando de obtener 1os datos más
reales posibles. En 1a columna correspondiente a origen
coloque si eI alimento es producido en Ia finca, comprado, o
ambos. En Ia tercera columna coloque Ia cantidad de alimentos
consumidos especificando Ia unidad de tiempo.
En Ia úItima columna coloque el valor aI que compró o hubiera
comprado (en caso de ser producido en Ia finca) eI alimento.
Debido a que los precios de los productos tienen una varia-
ción, coloque el intervalo entre el precio máximo mlnl_mo.

Producto Origen Consumo
semana,
mes.

por
dia o

Cuánto vale Ia
unidad (1b,k9,il€-
dida)

NIaíz

Frij oI
P1átanos

Papa

Yuca

Hortalizas

Huevos

Carne

Queso

Pan

Mantequill-a
Manteca Vegetal
Refrescos en
botella
Café en bolsa
Café casero
Otros

i

OBSERVACIONES : . . . .
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Priorización de los problemas sociales

A continuación, seña1es Ios 4 principales problemas en
orden de mayor a menor importancia, además coloque el por qué
se considera a esos problemas tan importantes y sus posibles
solucj-ones. Estos problemas son 1os de carácter sociales que
afectan al- agricultor en su hogar.
Para esto, pregunte al agricultor sobre sus problemas. Si é1
no Ie da mayor información, lea todas las opciones, y luego
haga que el entrevistado diga las que a éI le parecen más
importantes.
Las opcj-ones son: salud, alimentación, ed.ucación, vivienda,
falta de organización, falta de instituciones que trabajen en
la comunidad, mucha población, falta de servicios públicos
(electricidad, agua, comunicaciones), otros (especificar) .
Con base en l-o anterior llene eI siguiente cuadro: li;

Probl-emas Por qué son importantes Sugerencias para sofu.

OBSERVACIONES
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Nombre del
Nombre de1
Edad Caserio
Fecha
Sexo M... F...
Hora de inicio

Estrato.

Hora de finalización
Cuestionario No.....
G. Aspectos Económ j-cos
Dar un valor aproximado a cad.a una de los siguientes activos:
1-. Materiales en bode a

2. Otras cuentas del balance general
Aclare al- agricultor que esta información es sól-o para uso
exclusj-vo de esta i-nvestigación de tesis y es absolutamente
confidencial.
2.L. ¿Cómo se califica usted en cuanto a su nivel de riqueza?
En ta columna de nivel de ri-queza se refiere a 1o que é1 tiene
en acti-vos fi os, y en ahorro a 1o que posee en efectivo.

2.2 ¿Tiene usted algún dinero que cobrar?
Si

jefe de famifia
encuestado...

No......
2.2. I En caso positivo, ¿Cuál es eI monto?
2.3 ¿Tiene usted cuentas pendientes de pago?.

Si..... No.....
En caso posj-tivo, Detalle:

2.3.7 Corto plazo (- de 1 año) Monto
s2.3.2 Mediano Plazo (de 1 a 2 años) Monto......
2.3.3 Ldreo Plazo ( + de 2 años ) Monto.

Val-or
Total

Elemento
(Detalte)

Número
unidad

Valor
unitario

Nivel Riqueza Ahorro

Alto
Medio alto

Medio

Medio bajo
Baj o

I
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3. Inventario de Inversiones
Activo Número Valor un. Total

Casa

Bodega

Cercas

Silos
Establos
Corral-es

Gallineros
Otros

E

Azadones
Palas
Machetes
Piochas
Barras
Arados
Yugos
Otros
Maquinaria

Vehicul-os

Toros
Vacas en producción
Vaquillas
Terneras
Terneros
Bueyes
CabaIl-os
Mulas
Cerdas paridoras
Verracos
Cerdos de engTorde
Cerditos
Gallinas
Ga1los
Po I Ios
Po I I itos
Conel os
Conej as

OBSERVACIONES
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Relaciones laborales
4"L La organización para el- trabajo es:

Fami-Iiar Mano vuelta MedianÍa
Jorna1eros..... Otros (especifique)

4.2 ¿Cuánta mano de obra dispone }a familia?:
Colocar e1 número de personas que trabajan permanentes y
temporales en la UFC.

4.2.7 Familiar Permanente
Temporal (especificar)

4.2.2 En caso que contrate mano
Permanente..

de obra:

Temporal (especificar)

4.3 Trabaja usted u otra persona de su hogar como jornalero
fuera de Ia finca Sí..... No...

Si si, ¿quiénes?
Meses

Si no: ¿Porqué?

5
5

Crédito
l- Puede usted ahorrar: sí. . . . . No...

No...5.2 Tiene usted crédito?. Sí
Si no, ¿Por qué?..
Si si, l1ene eI siguiente cuadro:
Prestamista Plazos Monto Interés GarantÍas

Bancos Privados:

Bancos estatales:

Instituciones

Medianía

Prestamistas inform.
Amigos

Coyotes

Familiares
Otros

§.



Para primera
SemillaConsumoCant. vend Precio unCultivos

ostreraPara
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6. Ingresos Familiares
6.1 Provenientes de }a finca.
Estos inqresos serán Ios del año
unitario colocar eI intervalo máximo

1993. Para
y mínimo de

e1 precio
ecl_os.

Productos pecuarios (a1 año)

Producto Cant. vendida Precio venta Consumo

6.2 Detalle si existen otros inqresos familiares dentro de Ia
finca, por ejemplo de oficios: carpintero, artesano, fábrica
de tejas, etc.

6.3 Aportes a Ia finca de personas que trabajan fuera de el-la.

Nombre Parentes. Trabaj o Lugar Meses Ingre. *

* Se necesita el ingreso mensual que se da para la finca.



Teguciqalpa . . . . . .

Casa GüinoPe No vende
Otros (esPecifique) . . . .

¿Porqué?

1 I En caso de vender sus productos fuera de la comunidad,
¿Cómo transporta su Producto?
Bestias..... Camión ProPio'
Camión arrendado solo . Camión arrendado en
sociedad. . .

Camión en mediania
otros (especifique)

7

7

7.2
7 .2.

Mercadeo

1 ¿Donde ve
Comunidad

8. Tratamiento
8.1 ¿Procesa u
8.1.1 Si si, ¿

Llene eI

nde su prod

2L4

ucción?
A Coyote

1

¿Existen intermediarios en
1- Si SÍ, ¿Son necesarios?

Ia comunidad? Si.... No-. - -

¿Por qué?

7 .2.2 Si Do, ¿Deberian haber?. - -

¿Por qué?

7.3 ¿Dónde obtiene información para:

postcosecha
sted sus productos? Si. - -. No-. -.
Por qué ?

sr-gu iente cuadro

Materia Prima Producto Precio de Venta

Vender Poductos Comprar Productos

Amigos

Vecinos

Intermediarios
Radio

Periódico
Otros. Especifique

:l
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1 Si ilo, ¿Por qué?.
No hay excedentes.... Fatta de conocimientos....
tralta de asistencia técnica... Falta de recllrsos
economlcos. . otros (especificar)

sus productos?ó

8.2

2 ¿AlmacenasÍ...... ¿Dónde 2

No ¿Por qué?

1 ¿Realiza usted atgún tratamiento para almacenar granos?
si..... ¿cuál-es?

¿Por qué?No......

8.3 ¿Pertenece a organizaciones e instituciones para vender o
procesar sus productos?

si.....
No.....

¿Cuáles?
¿Por qué?

(f 4 ¿Lleva registros de producción, venta y consumo?
Si..... No.....
¿Por qué?

9. Gastos de la familia
En estos gastos se encuentran todos aquellos que no se

aplican directamente aI proceso productj-vo, sino que son los
que se hacen para eI hogar.
Por ejemplo, dentro de estos están: al-imentación, ropa,
zapatos, reparaciones de casa, tejas, medicinas, consul-tas
médicas, etc.
De l-os anteriores ejemplos y otros, y llena la siguiente
tabla:

En caso e aropauo OS COS OS e eren s prec o
dependiendo de 1a persona que Io vaya a usar, colocar solo eI
detalle y eI total de las costos. .
10. Costos de producción
Estos costos, de ser posible, s€ sacaran por manzana, d€ Io
contrario, especificar Ia unidad en }a que el entrevistado dio
l-os datos. En caso de que ciertos insumos sean propios de Ia
unidad, como ser semilla, dar eI valor de mercado, que podrÍa
ser en intervalos

Detal-Ie Cantidad Precio unidad Total
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11. Priorización de Ios problemas económicos
A continuación, señale los 4 principales problemas ordenados
de mayor a menor imPortancia.
La pregunta que le Puede hacer es:
Zeué eá Io que a usled más 1e preocupa en su finca en cuánto
á-fo económico?. Trate de evitar problemas que sean circuns-
tanciales.
otra pregunta que puede hacer es: ¿Qué qui-siera.tener usted
r.suelto para eI futuro en su fj-nca en 1o económico?
Primero aáje que eI agricultor diga sus principal-es problemas'
Si é1 .ro *"."iona niñguno, 1ea los problemas abalo menciona-
dos, y luego deje que el agricultor escoja los que considere
más importantes.
Entre Ios problemas que Ie puede sugerir aI agricultor están:
Falta de trabajo, falta de crédito, falta de tierra, falta de
mano de obra, falta de tiendas de insumos, falta de coyotes,
precios bajos, falta de mercado para los productos, no se

fro"es.n 1os prod.uctos, no se almacena los productos, no se
incentiva a cultivos nuevos, otros (especificar) '
A continuación llene 1a siguiente tabla'

Problema Por qué es importante Sugerencras para sol
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Nombre del jefe de familia.. '
Nombre de1 encuestado-.
Edad . Caserio
Fecha Estrato
Sexo M... F...
Hora de inicio Hora de finalización
Cuestionario No.... -

H. Datos agronómicos

Fechas de siembra
I ¿En qué meses prepara sus tierras para:

primera

L.2
postrera
¿En qué meses realj-z a las siembras de:
primera
postrera

¿CuáIes son los meses de lluvia y canicula?

1
1

2

i¡

il

3. DetaIIe de Ia tierra Y su uso
puesto que 1os agricultores muchas veces, en 1a mayorÍa de los
casos, ño po=een sus terrenos o parcelas juntas, paTa poder
obtenár ,rtá información más real se prefiere que las informa-
ción sea más detallada para cada parcela.
Por esto, €1 objetivo det presente cuadro es obtener esa
información:

it
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4. Priorización de los problemas productivos
A continuación, señale los 3 principales problemas

agronómicos ordenados de mayor a menor importancla para 4

"últi.ro= importantes del entrevistado. La pregunta que Ie
puede hacer es:
leu6 es Io que a usted más Ie preocupa en su finca en cuánto
á- f o proau&ivo?. Primero deje que eI agricultor diga sus
princi-pales problemas. S j- éI no menci-ona ninquno, Iea los
i:-quientes pioblemas y dele que eI agricultor escoja los que
coÁsidere mas importantes: semiIla, tierra, mano de obra,
asistencia técnicá, crédito, insumos, comercialización, cIima,
transporte, plagas, otros (especificar) .

En It preguñta de por qué Io siembra?, puede sugerir: Es
lucratiio, eI cultivo no da problemas (fácil, conocido,
mercado seguro, etc), Ie gusta (vocación, tradición), otros

ES ecificar)
¿Por qué no
siembra más?

Problemas CombateCultivo ¿Por qué Io
siembra?

c



2
3

5
5

5
5

))1

Actividades ganaderas
1 Número de cabezas

Toros Vaquillas.... Vacas....
Razas:

1Jtr

A1 imentación
Ensilaje.. .. pastoreo.. . . Concentrado. . . .Rastrojo.... Otros....

.1 Si es pastoreo: ¿Cuánta tierra tiene dedicado

Toretes

a1pastoreo?
5.3.2 ¿Cuántas cabezas tienen en esa área?

5.4 ¿cuál- es la producción promedio de fas vacas por dia?5.5 ¿cuáI es Ia mortaridad en 1os terneros? ...:. ? isacaraproximado)
5.6 áQué tlpo de cuidados hace usted en su ganado?Vacunación...,. Desparasitación Vitamlnas.....Otros
5.7 ¿Posee establ_o? Sí. . . .
Observaciones No.....

6
6

6.2
6.3

Actividades porcinas
Número de animales
Verracos.... Cerdas
Lechones

Razas
Alimento
Concentrado. Desechos
Otros (especifique)

Mortalidad aI destet
Tiempo para venta (c
1 Peso aproximado de
2 Precio de venta

Lechón
Carne de cerdo

Sanidad animal:
Vacunas Desparasitaci

6.7 ¿Posee corral?

Animales de Engorde

de casa.... pastoreo

1

6.4
6.5
6. 5.
Áq

e (ca1cul
eba).....
venta...

ar el

pie

ones.

e")

Cerdo en (precio por libra)....
6.6

Vitaminas.....
si... No....

Observaciones

Actividades Avicolas
7.1 Total Animales

Gallos Gal1inas.
7 .2 Razas
7.3 ¿Usa Jaula?

Si Si, De que tipo?
En ef piso....

Polfitos.

No.....

Sobre el piso. .. .

SÍ...

i



7 .4 Alimentación
Grano Desechos
Otros....

7.5 Mortalidad (esti-mar el po
Aves adultas
Pollitos

7.6 Producción
Huevos por gallina.
Huevos por día

7.7 Precios de venta
Huevos Gallinas.

Comprada
Recogida

¿Por qué?

a2. ¿Ha plantado alguna vez
Si
¿Por qué?
¿Le gustaria hacerlo?.

')')a

de cocina

rcentaj e)
Causa
Causa

PolIitos. .

B. ¿Cuántas cargas de leña usa por semana?
¿Cuántos leños tiene la carga?
¿Cuánto mi-de cada leño aproximadamente?

¿Qué especies prefiere para leña?
Especie Razones

10. ¿Cómo consigue 1a leña?

9

a
b
C
d
e

Regalada
Otros

11. En caso de recoger éI mismo:
Conseguir 1a Ieña es: Fáci1 Dificil
¿Cuánto tarda e llegar al sitio.
¿Cree usted que ahora es más difíci-} que hace 1O años atrás
consegui-r la leña? Si No......

árboles para sacar }eña?
No. .

si..... No. .

I

Compilación, adaptación y elaboración: Alejandro Izqui-erdo
Fuentes consultadas :
Guía integral para }a empresa agropecuaria, elaborada por M.
Sc. Héctor Murcia, revisada y adaptada por personal de
extensión, DDR, EAP.
Diagnóstico Socio-Económico con. tipificación de agricultores
en el Municipio de Güinope, El Paraíso. Tesis Ing. Agr. El
Zamorano, Hond., Escuela Agricola Panamericana, reali-zado
por Agr. Laura Suazo.

.

¡
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Anexo 5. Ubi-cación de la Aldea de Lavanderos
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Anexo 6. Vías de acceso a l-a A1dea de Lavanderos
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Anexo 7. Instituciones que trabajan o han trabajado en Ia
comunidad de Lavanderos

Fuente: Tal-Ier comunal realizado en 1a aldea de Lavanderos en
agosto de 1993

a



226

Anexo B. organizaciones de la aldea de Lavanderos
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Anexo L1. Lavanderos: Productos y/o
comunidad destinados a Ia
clasificados de acuerdo a

servicios de Ia
venta Y consumo
su importancia

ancia relativaEscala de i
Menos importante

(r)
Importancia

Media
(2

Más importante
(3)Rubro

Remolacha, malan-
gd, chile picante.

&

Tomate, Yuca,
camote, kis-
kamo, pataste,
fresa, chile
duIce.

ttfaiz, f ri j o1 ,
papa, cebolla,
repollo, zd-
nahoria.

Naranja, ciruelas,
limones, caña
duIce, nance,
manzana, maracuyá,
mora, granadilla,
piñas, }i-mas, h&-
ranlas, toronjas,
perotes, naranjo

ao.

Durazno, Plá-
tano, café

Leche, patos,
carne de cerdo.

HuevosProductos
Pecuarios

LadriIIo, teja,
adobe

Productos
para la
construc.

fr

J,

Fuente: Taller comunal realizado en Ia aldea de Lavanderos en
agosto de L993

,.t

Cultivos

Frutas

Gallinas
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Anexo ]_2. Lavanderos: Productos de la comunidad
clasificados de acuerdodestinados a Ia venta

a su importancia

Fuente: Tal}er comunal realizado en Ia aldea de Lavanderos en
agosto de 1993

\

Escala de importancia relativa

Rubro
Más importante

(3)
Importancia

Media
(2)

Menos importante
(1)

Productos
CASCTOS

Pan de casa,
rosquillas,
rosquetes,
tortillas

Quesadillas, na-
catamales, semi-
tas, oll-as de
barro, costuras
comales, jarros,
bordados, escobas

Articulos
de madera

Mesas, bancos Chineros, camas,
catres, taburetes,
armarios, roperos,
puertas, balcones.
sillas, escaños,
marcos para
diplomas.

,l
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Anexo 13. Lavanderos: Productos de }a comunidad
destinados aI consumo clasificados de
a su imPortancia

acuerdo

ortancia relativaEscala de imp

Menos importante
(1)

Importancia
Media

2)

Más importante
(3)Rubro

Ayote, soya,
chinapopo

Remolacha,
rábano, pepi-
no

Licolla, chiverroHortali*
zas

Patos, palomasAnimales
Paterna, anonas,
guanábanas, uvas/
gandul

aguacate,
papaya

Mango, matasano,
p1átano, guayaba,
arralles

Frutas

Tamal de pis-
que

Totoposte, Pro-
ductos de elote
(tamal, torti-
1Ias, ato1, frr_-
tas )

Productos
CASETOS

+

Fuente: Taller comunal realizado en Ia aldea de Lavanderos en
agosto de L993

\.

,,i

Montucas de elote
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Anexo L4. Lavanderos: Productos que l-a aldea compra para
su consumo clasificados de acuerdo a su
importancia relativa.

Fuente: TaIIer comunal realizado en Ia aldea de Lavanderos en
agosto de L993

i

,l

Escal-a de importancia relativa

Rubro
Más importante

(3)
Importancia

Media
(2)

Menos importante
(1)

Cultivos Arroz, frijol,
maÍ2, café

Artículos
de cocina

Manteca , azí)caY,
sal

Mantequilla,
fideos, mar-
garina, con-
dimentos,
sopas, con-
SCTVAS

Harina, aceites,
trastes de cocina

Productos
animales

Queso, chorizo,
sardinas, pesca-
do, po11o, carne
de res,

Otros Jabón, fósforos Bebidas, go-
losinas, [e-
dicinas, he-
rramientas,
insumos agri-
coIas, lazos

Jugos en lata,
ropa, calzado,
clavos, varilla,
teja, Ioci-ones,
fajas, sombreros,
carteras,
cosméticos.

tl



Anexo 15. Lavanderos: Número de productos que Ia
comunidad compra, consume y vende clasificados
de acuerdo a su importancia relativa.

Fuente: Tal-ler comunal realizado en fa aldea de Lavanderos en
agosto de 1993

-{

Escala de importanci-a relativa
Productos de 1a
comunidad

Más
Irnportante

(3)

Importancia
media

(2)

Menos
Importante

(1)

To-
ta1

Para eI consumo
y la venta

7 11 21 39

Para e1 consumo L2 6 11 29

Para la venta 6 20 26

Total 1-9 23 52 93

Productos que
entran

9 13 20 42
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Anexo 16. Lavanderos: Estratificación soci-oeconómica de
la población de 1a aldea utilizando informantes
en cada caserío

Fuente: Tall-er comunal- real,izado en 1a aldea de Lavanderos en
agosto de L993

¡

Aldeas NO

inf
Estratos

I rI rII Int.
EI Lindero 3 13 15 14, 9, 10, B 77, L2

El Hondable aL J 1
7

, 2, 4, 5t 6,

Los Mulules aJ 24, L6 t7,
20,

18, L9 ,
11

Matalndio Z 35, 34 26,
29,
32,

27,
30,
JJ

28,
31,

Barrio A-
rriba

4 66,
68,

67
72

70 64,
11

65,
7a,

69,
75, 76

74

Posa de}
Venado

Z 55 56, 57 , 6L,
63

60, 62

Lavanderos 11 24, 46 82,
36,
40,
11

Jo r

44,
5L,
ZÓ

47,
85,
42,

q.j

ao
50,
25,
52,
98,
47,

92,
óó r

54,
*ó t

77 ,
49,
86

84,
45,
ól t
óJ r

94,
E1

rI
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