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Produccion y calidad de meldn tipo “Harper” a diferentes distancias entre plantas
Juan Jose Peralta Arevalo

Resumen. El mel6n (Cucumis melo L.), es un cultivo de importancia econémica donde se busca
mejorar el rendimiento y la calidad. Lo cual se puede dar al aumentar la densidad de siembra. El
objetivo fue evaluar el efecto de tres distancias de siembra sobre variables de rendimiento en campo
y de calidad poscosecha de melon tipo “Harper”. El experimento se realiz6 en la Unidad de
Olericultura de la Escuela Agricola Panamericana, Zamorano, en los meses de enero a abril. Los
tratamientos evaluados consistieron en distancias de 25, 40 y 50 cm entre plantas, cada uno con
seis repeticiones. Las variables evaluadas para los pardmetros productivos fueron el porcentaje de
supervivencia, peso de fruto, frutos por planta, frutos totales, frutos comerciales y rendimiento. Las
variables de calidad evaluadas fueron: didmetro ecuatorial y polar, grosor de pulpa y cavidad,
firmeza y grados Brix. Todas las variables se evaluaron a los 80 dias después del trasplante. El
tratamiento a una distancia de siembra de 50 cm entre plantas obtuvo el mayor porcentaje de
supervivencia, peso de un fruto y frutos por planta. La distancia de 25 cm entre plantas alcanzo el
mayor numero de frutos totales y comerciales. La variable de rendimiento no fue afectada por
ninguna de las distancias de siembra. Para las variables de calidad poscosecha no se presentaron
diferencias significativas para el diametro polar, ecuatorial, grosor de cavidad, firmeza y grados
Brix. Se encontré un mayor grosor de pulpa de los frutos a una distancia de 40 cm entre plantas.

Palabras clave: Frutos comerciales, frutos totales, firmeza, Grados brix, porcentaje de
rendimiento, supervivencia.

Abstract. The melon (Cucumis melo L.), is a crop of economic importance in which it is sought
to improve yield and quality. Which can be given to increased planting density. The objective was
to evaluate the effect of three planting distances on variables of field yield and quality in post-
harvest “Harper” melon. The experiment was carried out in the horticultural unit of the Zamorano
Pan American Agricultural School, from January to April. The evaluated treatments consisted of
distances of 25, 40 and 50 cm between plants each with six repetitions. The variables evaluated for
the productive parameters were the survival percentage, fruit weight, fruits per plant, total fruits,
commercial fruits and yield. The post-harvest quality variables evaluated were equatorial and polar
diameter, pulp and cavity thickness, firmness and ° Brix. All variables were evaluated at 80 days
after transplantation. The treatment at a sowing distance of 50 cm between plants obtained the
highest percentage of survival, weight of a fruit and fruits per plant. The 25 cm distance between
plants reached the highest number of total and commercial fruits. The yield variable was not
affected by any of the planting distances. For the post-harvest quality variables, there were no
significant differences in the treatments used for the polar and equatorial diameter, cavity thickness,
firmness and degrees. A greater thickness was found at a distance of 40 cm between plants.

Key words: Brix, commercial fruits, firmness, survival percentage, total fruits, yield.
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1. INTRODUCCION

El meldn (Cucumis melo L.) es uno de los cultivos que tiene una gran importancia econémica. Esta
especie pertenece a la familia Cucurbitaceae, es una planta anual herbacea, de porte rastrero o
trepador con un sistema radicular muy abundante y ramificado (Mufioz 2019). El meldn es un
cultivo que se puede cultivar en diferentes zonas tropicales, sub tropicales y en diferentes épocas
del afio. En la actualidad se pueden encontrar varios hibridos del meldn ya que este cultivo tiene
una alta demanda local e internacional. Lo cual ha impulsado la investigacion en este cultivo,
logrando nuevos avances para producir de una manera mas eficiente y tecnificada.

La demanda a nivel mundial del meldn esta en aumento, asi como su produccion a nivel mundial.
Segun la FAO (2018), China fue uno de los principales productores de melon en el mundo
produciendo un total de 112 millones de toneladas. Mientras que el area utilizada para cultivar
melon ha disminuido, por lo cual se puede denotar que los métodos de siembra han mejorado. Uno
de estos métodos puede ser el uso de una mayor densidad de siembra. En Israel determinaron
mediante un estudio que el incremento de la densidad de siembra en el cultivo de melén, genera un
incremento en el rendimiento, sin embargo, el peso del fruto tiende a ser menor (Nerson 1999).
También se tiene que tomar en cuenta que el aumento en la densidad de siembra da un aumento en
el nimero y la masa de frutos totales, pero también puede reducir la longitud y el didmetro de las
frutas (Garcia et al. 2009). Gracias a otros estudios se ha podido evidenciar que hay densidades
Optimas en las cuales el tamafio, peso, diametro y longitud del fruto no se ven afectados siempre y
cuando las demas necesidades del cultivo sean suplidos en su totalidad. Es importante mencionar
que en un buen espacio de siembra se deberia asegurar de que cada planta tenga una oportunidad
adecuada para desarrollarse y expresar todo su potencial para producir una mayor cantidad de
materia seca total. Se cree que una planta bien espaciada producira mayor materia seca al producir
suficientes ramas como una raiz desarrollada bien espaciada (Galanopoulou et al. 1980).

Otro de los factores que se tienen que tomar en cuenta es la variedad o material genético que se
esta utilizando porque, segun los distintos genotipos de melon tienen diferentes caracteristicas
organolépticas, rendimientos, resistencia a plagas y enfermedades, calidad del fruto, adaptacion a
las condiciones ambientales del lugar, aceptacion en el mercado y vida poscosecha (Bianchi et al.
2016). Al momento de seleccionar la variedad se tiene que saber que potencial productivo y los
atributos de calidad de los frutos que produce dicha variedad, ya que las distintas variedades de
melon tienen un comportamiento diferente en cuanto al desarrollo, maduracién y principalmente
en cuanto a algunos parametros que definen su calidad, estos factores tienen que ajustarse a las
exigencias del mercado.

En cuanto a la calidad del fruto en el mel6n, para evitar enfermedades y obtener una buena calidad
y mayor vida poscosecha, se necesita una buena fertilizacion antes de la cosecha (Ferreira et al.
2015). Hablando de calidad del fruto de mel6n es importante tomar en cuenta las regulaciones para
la salud del consumidor en las cuales se busca que la fruta no contenga residuos de agroquimicos
o cualquier otro compuesto sintético. Se tiene que realizar un buen manejo en la cosecha ya que se
vuelve susceptibles a diferentes factores internos como externos al ser cortado el fruto de la planta
(Perea et al. 2006). En poscosecha se tiene que manejar correctamente la temperatura, evitando
Ilegar al punto de congelacion por que puede causar dafios irreversibles, disminuyendo la calidad.



Otras de las variables que se tiene que tomar en cuenta en la calidad del meldn son los solidos
solubles totales los que indican que tan dulce es la fruta y para medir esto se utilizan los grados
brix en los cuales para que la fruta sea de grado comercial tiene que estar entre los 10 a 12 "Brix
(Vargas et al. 2008; Reyes et al. 2019). Otros factores gque se tiene que tomar en cuenta es el tamafio
fruto, diametro, el grosor de la pulpa y, firmeza entre otros. Existen diferentes factores que pueden
afectar el rendimiento y calidad poscosecha del cultivo de meld. Sean realizado diferentes estudios
sobre el efecto de la densidad de siembra en diferentes variedades. Sin embargo, la variedad que
se utilice y la zona en donde se cultive tienen un efecto sobre los resultados por lo cual el objetivo
para este experimento es evaluar el efecto de tres densidades de siembra sobre variables de
rendimiento y calidad poscosecha del cultivo de mel6n para exportacion.



2. MATERIALES Y METODOS

Localizacién del experimento

El experimento se realizé en los meses de enero a abril en la unidad de produccion horticola de la
Escuela Agricola Panamericana, Zamorano la cual esta ubicada en el Valle del Yeguare, Municipio
de San Antonio de Oriente, Francisco Morazan, Honduras, ubicada a una latitud de 14°00’ norte y
una longitud 86°59” oeste, a 780 msnm con una temperatura promedio para esos meses de 24 °Cy
una precipitacion de 80 mm.

Manejo horticola

El manejo del cultivo se realiz6 de forma convencional y tratando de imitar una produccién de
melon de exportacion. El trasplante de las plantulas se realizo con 18 dias después de siembra
(DDS) en dos camas de 1.5 metros de ancho y 73 metros de largo. El hibrido que se utilizé fue
Tacana (HMClause, USA). Este cultivar es un meldn tipo “Harper”.

Mecanizacion. La mecanizacion para este experimento consto de dos pases de rastra pesada, un
pase de rastra liviana y acamado con camas altas a 1.5 m entre centros de camas.

Riego. Se colocaron cintas de riego por goteo con emisores de 1 L/h espaciados a cada 20 cm. El
riego se realizO cuatro veces a la semana dejando un dia de por medio. También se tomo en
consideracién un control en cuanto a la uniformidad, distribucion y control de las fugas del sistema
de riego.

Acolchonado y proteccion. Después de la instalacion del sistema de riego se colocé acolchonado
plastico. Luego se establecieron micro tlneles de malla liviana. Los cuales fueron retirados a los
25 dias después de trasplante (DDT).

Fertilizacion. El plan de fertirrigacion fue calculado en base al analisis de suelo. Se inici6 la
aplicacion de fertilizante después de la primera semana de trasplante. La fertirrigacion fue realizada
tres dias a la semana. A partir de la etapa de llenado de fruto las dosis de los fertilizantes con potasio
se duplicaron, mientras que los fertilizantes de fuente nitrogenada (nitrato de calcio y de amonio y
urea) la dosis sé disminuyd en un 50%. En este plan de fertirrigacién. No se aplicd ningun
fertilizante con fuente de fosforo, ya que la cantidad que hay disponible en el suelo es muy alta.

Polinizacion. A los 29 DDT se colocaron dos colmenas de abejas en los dos extremos del centro
de la parcela de siembra de un tamafio de 2,200 m?. Estas colmenas se mantuvieron por un periodo
de 15 dias y se retiraron a los 44 DDT.

Manejo fitosanitario. Se llevd acabo un control fitosanitario del cultivo mediante monitoreos que
se efectuaron todas las semanas. De acuerdo con el monitoreo se realizaron aplicaciones para el
control de plagas y enfermedades. En cuanto al control de malezas de los alrededores del
experimento se utilizaron herbicidas.



Tratamientos
Se emplearon tres tratamientos los cuales consistian en diferentes distancias de siembra entre
plantas (Cuadro 1).

Cuadro 1. Densidades de siembra evaluadas en la produccién del cultivo de melén en la unidad de
produccion horticola de Zamorano.

Distancia )
. Densidad de
Tratamiento I IHecta
Entre surco, m Entre planta, m plantas/Hectarea
D25 1.8 0.25 22,222
D40 1.8 0.40 13,889
D50 1.8 0.50 11,111

Variables medidas
La recoleccion de toda la informacion de las variables de rendimiento en el cultivo de melén se
realizd a los 80 DDT.

Porcentaje de plantas supervivientes. Se obtuvo mediante la resta de la cantidad total de plantas
menos la cantidad de plantas supervivientes al finalizar el experimento.

Frutos totales. Se obtuvo bajo la cosecha total de la parcela del experimento sin ningln tipo de
seleccidn o clasificacion.

Frutos comerciales. Los frutos comerciales se obtuvieron después de una seleccion de los frutos
totales en la cual se selecciond solo el fruto con calidad de exportacion.

Peso de un fruto. El peso de fruto se obtuvo mediante la suma del peso de tres frutos la cual se
dividid entre la cantidad de frutos sumados.

Frutos por planta. Del numero total de frutos producidos en cada repeticion se dividié entre el
namero de plantas por cada repeticion.

Rendimiento. Para obtener el rendimiento se utilizé la siguiente formula 1.

((Frutos comerciales x Peso de un fruto)) xDensidad

Rendimiento= [1]

Numero de plantas por unidad experimental

Diametro polar y ecuatorial. Para obtener el diametro polar y ecuatorial se obtuvo a base de la
formula 2.

. Perimetro
Diametro = [2]



Grosor de pulpa. El grosor de pulpa se obtuvo de la medicion del epicarpio hasta donde comienza
en endocarpio (Figura 1C).

Grosor de cavidad. El grosor de la cavidad se obtuvo de la medicién de la parte interna del fruto
donde se midio el ancho del endocarpio (Figura 1D).

Firmeza. para la evaluacion de la firmeza se utilizd un penetrometro portatil marca Wagner,
modelo FT-02 con una capacidad de 1 kgf x 10 gf, utilizando el puntero de 3 mm, la medicion se
realizd en la parte media del mesocarpio (Figura 1E).

Grados Brix. Para la toma de los grados brix se midio con un refractometro digital marca Hanna
Instruments modelo HI 96801 en el cual se le coloco unas gotas del jugo de la fruta del mel6n como
se puede observar (Figura 1F).

Figura 1. Variables de calidad en poscosecha: (A) Diametro ecuatorial, (B) Diametro polar, (C)
Grosor de pulpa, (D) Grosor de cavidad, (E) Firmezay (F) Brix.

Disefio y analisis estadistico

El disefio empleado fue de bloques completos al azar con tres densidades de siembra y seis
repeticiones para un total de 18 unidades experimentales. Para el analisis de datos, se realizd un
Analisis de Varianza (ANDEVA), utilizando el modelo lineal general, posteriormente se realizd
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una separacion de medias Duncan (P < 0.05). El analisis de los datos se realizé con el programa
“Statistical Analysis System” (SAS ® Version 9.4).



3. RESULTADOS Y DISCUSION

Variables de rendimiento

Porcentaje de plantas supervivientes. En esta variable se encontr6 diferencia significativa entre
los tratamientos. Aqui se puede observar que las plantas a una distancia de 25 cm entre plantas
(D25) mostraron una menor supervivencia sobre los otros dos tratamientos (Cuadro 2). Como se
puede observar la menor cantidad de planta a una D25 en porcentaje fue de 83.25. Estos resultados
concuerdan con lo presentado por Casanova et al. (2012), en el cual menciona que las plantas en
altas densidades poblacionales producen competencia al no estar en un ambiente ideal para su
desarrollo por lo cual son més pequefias y débiles debido a estos las plantas pueden responder a
esto como un aumento en la mortalidad. De acuerdo con el experimento realizado por Guigou et
al. (2017), en el cual mencionan que al estar las plantas en altas densidades se genera una
competencia intraespecifica lo que ocasiona el aumento de la mortalidad de plantas.

Cuadro 2. Efecto de tres densidades de siembra en el porcentaje de plantas supervivientes de melon.

Tratamiento Plantas trasplantadas Porcentaje de plantas supervivientes
D25 32 83.25 a“
D40 30 91.25b
D50 16 93.25b
R? 0.93
CV (%) 16.11
P 0.0004

“Medias con letras diferentes en la misma columna indican diferencias altamente significativas (P
<0.001)

Peso de fruto. En el peso de fruto de meldn se encontrd una diferencia significativa ente los valores
obtenidos (Cuadro 3). En la cual se puede observar que a una distancia de 50 cm (D50) se obtuvo
un mayor peso por fruto sobre los otros dos tratamientos el cual fue de 1.49 kg. Segun la tendencia
del promedio obtenido en esta variable a mayor distancia entre plantas hay frutos mas pesados y
grandes, esto también esta relacionado con la variedad que se esté utilizando y las variaciones en
la densidad de plantas por hectarea. Segun los resultados obtenidos por Garcia et al. (2006), quienes
mencionan que un incremento en el peso de los frutos es el resultado del incremento en la
separacion entre plantas. Esto esta relacionado con una disminucion en la competencia entre
plantas, lo cual produce plantas vigorosas que por ende producen frutos de mayor peso. Segun
resultados mostrados por Diaz y Monge (2017), en la cual mencionan que hay una tendencia de
tener frutos de menor peso a una mayor densidad de siembra.

Fruto por planta. En esta variable se encontraron diferencia significativa entre los valores
obtenidos (Cuadro 3). En los tratamientos D40 y D50 en los cuales se encontré una mayor cantidad
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de frutos por planta en el tratamiento D50 se obtuvo 2.09 y el tratamiento D40 con 2.32 frutos por
plantas. Estos resultados concuerdan a los reportados por Adeyeye et al. (2017), en el cual
concluyen que las variables de rendimiento del nimero de frutos fueron mejores en la plantacion
de 50 x 50 cm. Los frutos producidos fueron mas grandes y pesados, ya que tenian plantas mas
fuertes que en un espaciado més reducido. Segun el resultado mencionado por Garcia et al. (2006),
quienes sefialan que un incremento en el numero de frutos esta relacionado con el incremento en
la separacion de siembra entre plantas, esta posiblemente asociado que a una menor competencia
por nutrientes.

Cuadro 3. Efecto de tres densidades de siembra en el peso de fruto y frutos por planta en el cultivo
de meldn en la unidad horticola del Zamorano.

Tratamiento Peso de un fruto (kg) Frutos por planta
D25 1.17 b© 1.62b
D40 1.20b 2.32a
D50 1.49 a 2.09 a

R? 0.85 0.85
CV (%) 6.64 9.74
P 0.0001 0.0063

“Medias con letras diferentes en la misma columna indican diferencias significativas (P < 0.05)

Frutos totales y comerciales

En la cantidad de frutos totales, asi como comerciales se encontrd diferencia significativa entre
tratamientos (Cuadro 4). Se puede observar que las tendencias de los valores promedio de ambas
variables estan relacionadas en la cual al tener una mayor cantidad frutos totales se obtendran mas
frutos comerciales. Para las densidades de siembra empleadas en este experimento se obtuvo una
mayor cantidad de frutos totales y comerciales a densidades de siembra mayores. La mayor
cantidad de frutos totales y comerciales se obtuvo a una distancia de 25 cm entre plantas (D25),
seguida de una distancia de 40 cm entre plantas (D40) y por ultimo fue la distancia de 50 cm entre
plantas (D50), en la cual se puede observar que el menor rendimiento se dio al tener una menor
distancia. Lo cual concuerda a lo reportado por Diaz y Monge (2017), en el cual reportan qué el
mayor rendimiento de frutos totales y comerciales se obtuvo en la densidad de siembra més alta.
Estos resultados contradicen a los reportados por Adeyeye et al. (2017), en la cual mencionan que
el nimero de frutos fue significativamente mayor en plantas espaciadas a 50 x 50 cm seguidas por
plantas a 30 x 30 cm y el menor nimero de frutos fue a un espaciamiento de 25 x 25 cm.

Rendimiento

En la variable de rendimiento no se encontro diferencia significativa en los tratamientos evaluados
(Cuadro 4). Existen otras investigaciones en donde se presenta una tendencia a obtener un mayor
rendimiento de frutas a una densidad mayor de siembra. En los resultados de la investigacion de
Garcia et al. (2006), reportan que el mayor rendimiento por hectarea en plantas esta dado a la mayor
densidad y donde al estar a una menor densidad hay una cantidad menor de plantas y de rendimiento
ya que se concentran en tener un mayor desarrollo vegetal. Segun el experimento realizado por
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Monge y Loria (2017), en el cual midieron el rendimiento de distintas variedades, incluyendo un
melon tipo “Harper” en el que se obtuvo un rendimiento promedio de 34 t/ha, el cual es inferior en
comparacion al promedio obtenido en este experimento de 38 t/ha.

Cuadro 4. Efecto de tres densidades de siembra en el nimero de frutos totales y comerciales y
rendimiento de meldn.

Tratamiento Frutos 5 Frutos ) Rendimiento (T/ha)
totales/m comerciales/m
D25 5.19 a® 3.13a 41m
D40 347D 2.85b 39
D50 2.98 ¢ 2.31c 34
R? 0.98 0.95 0.65
CV (%) 5.08 4.26 10.76
P 0.0001 0.0002 0.0984
“Medias con letras diferentes en la misma columna indican diferencias altamente significativas (P

<0.001).
"Medias no diferentes significativamente (P > 0.05)

Variables de poscosecha

Didmetro polar y ecuatorial. En ambas variables no se encontr6 significancia en los
tratamientos evaluados (Cuadro 5). Segun Montafio y Natera (2009), el peso y tamafio del fruto
se encuentra muy correlacionado por el diametro polar y ecuatorial, este ultimo depende a su vez
de otros parametros como es la zona cortical, pulpa y cavidad central, estos tres caracteres tienen
también una clara influencia en el peso del fruto y tamafio del fruto. Es importante mencionar que
ambas variables estan relacionas, en la cual al tener un aumento en el didmetro polar se tendra un
didmetro ecuatorial menor. Segun un estudio para distintos hibridos de melén tipo “Harper”
realizado por Reyes et al. (2019), se puede ver que los promedios obtenidos en esa investigacion
para ambas variables son superiores que los obtenidos en esta investigacion. Pero sigue la
tendencia en la relacion diametro polar y ecuatorial mencionada anteriormente. Es importante
mencionar que el tamafio y la forma del fruto que uno desea esta dado por una condicion varietal
a la cual se debe tener en cuenta al momento de seleccionar la variedad con la cual se quiere
trabajar.

Grosor de pulpay cavidad. Para la variable de grosor de cavidad no se encontré significancia
entre los tratamientos aplicados. En la variable de grosor de pulpa se encontré diferencia
significativa entre los promedios obtenidos (Cuadro 5). Se puede observar que se tuvo un mayor
grosor de pulpa promedio a una distancia de 40 cm entre plantas (D40) el cual fue de 3.90 cm. Al
tener un mayor tamario en la cavidad hay un menor aprovechamiento de fruto y este tiene una
menor vida poscosecha lo cual tiende a ser negativo. Segun Diaz y Monge (2017), informan que
la relacion pulpa: cavidad hace referencia a la cantidad de pulpa comestible y la cantidad de
espacio interno que no es aprovechable para el consumidor final. Lo ideal es que esta relacion sea
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cercana a 1, esto indica que el espacio interno entre la pulpa y la cavidad son equitativos. En el
experimento realizado por Montafio y Natera (2009), mencionan que, desde el punto de vista de
manejo en poscosecha a mayor grosor de pulpa, la resistencia de los frutos al transporte y
almacenamiento es mejor. Por lo cual es una caracteristica deseable para la exportacion, pues los
frutos resistiran al embalaje y transporte.

Cuadro 5. Efectos de la densidad de poblacién bajo sistema de siembra convencional en la calidad
poscosecha del cultivo de melon tipo “Harper” con fines de mercado local y de exportacion.

) Diametro Diametro Grosor de Gros_or de

Tratamiento . cavidad
polar (cm)  ecuatorial (cm)  pulpa (cm) (cm)

D25 14.00™ 12.86™ 3.55 b® 5.10™
D40 13.53 12.85 3.90a 5.46
D50 13.45 13.26 3.65b 5.50
R? 0.72 0.65 0.80 0.42
CV (%) 3.08 3.40 3.12 8.13

P 0.2146 0.4541 0.0130 0.4039

“Medias con letras diferentes en la misma columna indican diferencias significativas (P < 0.05)
"Medias no diferentes significativamente (P > 0.05)

Firmeza. Respecto a la firmeza no se encontré una diferencia significativa entre los tratamientos
(Cuadro 6). Pero se puede observar que el promedio obtenido de 2.67 kg/cm? esta dentro del
requisito de exportacion. Monge y Loria (2017), mencionan que la firmeza es un componente
importante en la calidad del fruto y es una caracteristica intrinseca a la resistencia contra el
deterioro fisico y mecanico durante su transporte y mercadeo. Se puede considerar que la firmeza
de la pulpa es una caracteristica que esta relacionado con la variedad que se esta utilizando, esto
también puede ser un indicador del estado de madurez del fruto. Segin Diaz y Monge (2017),
mencionan que esta variable esta relacionada a la capacidad del fruto para mantenerse
adecuadamente durante el periodo poscosecha, y que también es importante para obtener un fruto
crujiente. Esta caracteristica es deseada por algunos mercados.
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Cuadro 6. Efecto de tres densidades de siembra en la firmeza y brix en cultivo de melon.

Tratamiento Firmeza (kg/cm?) Brix
D25 2.90™ 12.68™
D40 2.56 12.12
D50 2.56 11.18
R? 0.58 0.67
CV (%) 6.62 8.36
P 0.0901 0.2306

"SMedias no diferentes significativamente (P < 0.05)

Grados Brix. En los tratamientos empleados para la variable de los grados brix no se encontrd
diferencias significativas (Cuadro 6). El contenido de solidos solubles se utiliza como indice de
clasificacion para los melones segin su grado de dulzura, siendo inferior a 10 grados brix,
considerado no comercial, de 10 a 12 grados brix comercial y superior a 12 grados brix poseen una
calidad extra (Vargas et al. 2008; Reyes et al. 2019). El valor promedio obtenido para esta variable
fue 11.94 grados brix que se encuentra dentro del marco de calidad de exportacion del melon. Diaz
y Monge (2017), reportan que conforme aumenta la densidad de siembra, se produjo una
disminucion en el porcentaje de solidos solubles totales del fruto, sin embargo, parece que el tipo
de variedad de meldn que se utilice, las condiciones climéticas del lugar donde se cultive y el plan
de fertilizacidn que se utilice influyen enormemente sobre el porcentaje de sélidos solubles totales
del fruto, y esto tienen un mayor impacto que los tratamientos de densidad de siembra.
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4. CONCLUSIONES

La distancia de siembra de 25 cm entre plantas presentd una menor supervivencia, peso de los
frutos y frutos por planta; mientras que se alcanzaron resultados superiores en una mayor distancia
de siembra a 40 y 50 cm entre plantas para estas variables.

El efecto de la distancia de siembra de 25 cm entre plantas sobre las variables de frutos totales vy,
frutos comerciales presentd un resultado superior con respecto a una mayor distancia de siembra
de 40 y 50 cm entre plantas.

Las distintas distancias de siembra evaluadas no presentaron efecto sobre el didmetro ecuatorial y
polar, grosor de cavidad, firmeza y grados brix de los frutos de melon hibrido Tacana, sin embargo,
los resultados obtenidos sobre estas variables se encuentran dentro del parametro para exportacion.

La distancia de siembra afecto el grosor de pulpa de los frutos de melén tipo “Harper” obteniendo
un mayor valor a una distancia de siembra de 40 cm entre plantas.
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5. RECOMENDACIONES

Para la época seca al producir el cultivo de meldn es recomendable tener una distancia de siembra
de 25 cm entre plantas en la cual se pueden lograr mejores indicadores de rendimiento como lo son
el nimero de frutos totales y comérciales localmente mientras que para el mercado de exportacion
se recomienda una distancia de 40 y 50 cm entre plantas.

Tomar en cuenta la variedad que se esta utilizando para saber qué tan adaptada esta al clima de la

zona, mercado (local, internacional, fresco, industrial), época (hiumeda o seca), y sistema de
siembra (superficial, vertical/tutorado) y a que densidades de siembra se puede utilizar.
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7. Anexo

Anexo 1. Analisis de suelo.

LABORATORIO DE SUELOS ZAMORANO LSZ-F10708-1
ZAMORANO INFORME DE RESULTADOS DE ANALISIS DE SUELOS version  voz
Sistema de Gestion de Calidad 15O 17025
Solicitante Fecha Ingreso Muestra | Fecha Envio Informe Procedencia de la muestra Pagina Bajo
Unidad de Olericultura Extensiva 2020-01-21 2020-02-12 Zona 3 Lote 2C, EAP idel Medio
Direccidn del cliente N* Lote de Anslisis Cultivo Informe N* Anexo Recomendacion Alto
EAP Zamorano 2020-02 Meldn 2020-11 Sit I I No I X
Cédigo e 2/100g | pH* 8/100¢ me/Ke (extractable) ds/m
Interno Lab, Muestrs Arena | Limo Ardun] (H;0) | co. [mo Nl P | x| ca | me]| na | ce
i I6 1
20-5.0066 |CU'tivo meldn/Olericultura Franco 38 | a2 | 20 | 665 | 191 [ 283 0.2 255 | 196 [a.90
Extensiva
Rango Medio I Loz i W R | Por: Saturacién de bases I
4.00 | 0.50 30
Métodos: K, Ca, Mg, Na: Solucién extractora Mehlich 3, determinades por espectrofotometria de absorcidn atdmica. P: Solucién extractora Mehlich 3, determinado por colorimetria. %
M.0. : Metodo de Walkley & Black. para suelos minerales no salinos. % N total: 5% de M.O. pH: 1:1 en agua: AOAC 994.16 rango de 4,00-7,00 con incertidumbre de £0,10. CE: Método de |a
pasta saturada, Textura: Metodo de Bouyoucus

10 no se hace resp le por el estado de la muestra al ingresar a

Los

solo con las muestras recibidas, €l laboratorio se exonera de

responsabilidad por reproduccion parcial o total del informe, o @l uso que pueda darsele, El lote de andlisis remite la fecha de ejecucion de andlisis.

*valores de pH en negrita y cursiva se encuentran dentro del Ensayo Acreditado: ver alcance N* ENS-004 en

Anexo 2. Plan de fertilizacion.

OHA

ENSAYOS

Cronograma semanal de Fertirrigacion Organica Mineral (Melon)
Dia Fertilizantes (Composicion / dosis para 0.25 pH Conductividad
hectareal) eléctrica
(dS/m)
Lunes Nitrato de Potasio? (13% N, 46% KO/ 2 kg) + | Monitorear Monitorear
Urea (46% N/ 3 kg) + Organico (Melaza) + (rango 5.5 | (rango 1.5a2)
Sulfato de Magnesio (16% MgO, 13% S/ 1 kg) a6)
+ Acido.
Miércoles | Nitrato de Calcio (15,5% N, 26% CaO /1 kg) + | Monitorear Monitorear
Nitrato de Amonio (33.5% N / 3 kg) + Organico | (rango 5.5 | (rango 1.5a2)
(Acidos Fulvicos) + Sulfato de Potasio? (50% a6)
K20, 18% S /1 kg)
Viernes Nitrato de Amonio (33.5% N/ 3 kg) + Orgéanico | Monitorear Monitorear
(Acidos Hamicos) (rango 5.5 | (rango 1.5a2)
a6)
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