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Efecto dela adicion del saborizante de vainilla en la alimentacion de cerdas en etapa
delactancia

Marilyn Dayana Armas Chuquimar ca
Julio Andres Pesantez Santos

Resumen. La formulacion precisa de las dietas es la via para cubrir los requerimientos
nutricionales de los animales. Una alternativa eficiente es agregar aditivos en las dietas
con la funcion de saborizantes, para aumentar la palatabilidad. El objetivo del estudio fue
evaluar € efecto de la adicion del saborizante de vainilla en e aimento de cerdas
lactantes, en e consumo de alimento de la cerda, espesor de grasa dorsal, peso de la
camada a destete, nimero de lechones destetados y dias de retorno a celo. El experimento
se realizo entre abril y mayo del 2016 en la Escuela Agricola Panamericana, Zamorano,
Honduras. Se utilizaron 21 cerdas lactantes con sus camadas, de las razas Yorkshire,
Landrace y sus cruces. El saborizante fue diluido en un litro de agua e incorporado en 5
kg de alimento balanceado, en concentraciones de 5 mL y 10 mL para € primero y
segundo tratamiento respectivamente, mientras que € control constd de aimento
balanceado sin la adicion del saborizante. Se utilizé un Disefio Completamente a Azar
(DCA), utilizando € programa estadistico SAS 2014. No se encontraron diferencias
significativas (P>0.05) para las variables. consumo de aimento de la cerda (X = 4.2
kg/dia), pérdida del espesor de grasa dorsal (X = 5.77 mm), dias de retorno a celo
posdestete (X = 4.4 dias), numero de lechones destetados (X = 8.43 lechones), peso
promedio por lechén (X = 6.17 kg/lechdn), peso total de la camada (X = 51.88
kg/camada).

Palabras clave. Aditivo, camadas, celo posdestete, consumo, grasa dorsal, estrés cal orico.

Abstract. A precision formula diet is the way to cover the nutritional requirements of
animals. An efficient aternative is to add additives in diets, with the function of flavoring
to increase palatability. The aim of this research was to evaluate the effect on feed intake,
back fat, weaning weight, number of piglets weaned and days to return to estrus. The
experiment was done between April and May 2016, in Pan-American Agricultural School
Zamorano, Honduras. Twenty one lactating sows with their litters were used. The breeds
used were: Yorkshire, Landrace and their respective crosses. The flavoring was diluted in
one liter of water and mixe up into 5 kg of feed, with concentrations of 5 mL for treatment
1 and 10 mL for treatment 2. The control consisted in just balanced feed without the
addition of flavoring. A completely randomized design (CRD) using SAS 2014 was held.
There were no differences (P > 0.05) for feed intake (X = 4.2 kg/day), back fat thickness
(X = 5.77 mm), days to return to estrus (X = 4.4 days), number of weaned piglets (X =
8.43 piglets), average piglet weight (X = 6.17 kg/piglet) and total weaning weight (X =
51.88 kg/litter).

Keywords. Additive, litters, days to return to estrus, feed intake, back fat, heat stress.
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1. INTRODUCCION

El principal desafio en los actuales sistemas productivos de cerdos es lograr una constante
productividad que garantice la sustentabilidad (Stephano 2012). Con este propdésito, es
fundamental la intervencion y control en cada una de las etapas productivas y més aun
enfocandose en la etapa de lactancia, puesto que la cantidad de lechones destetados por
cerda al afio determinala eficiencia productivadel sistema (Patullo 2011).

Hay que evitar € disocio de las diferentes etapas del ciclo reproductivo de la cerda,
porque estédn relacionadas entre ellas. Un eficiente desempefio durante la lactancia
depende considerablemente del aspecto nutriciona realizado durante la gestacion. Esto
también contribuird en un pronto retorno a celo y por ende en una nueva gestacion, por 1o
gue es fundamental que la hembra salga de la etapa de lactancia con buenas condiciones
corporales (Trolliet 2005).

En cerdas lactantes €l nivel de consumo baja aproximadamente de 0.1 a 0.2 kg/dia por
cada grado centigrado de incremento en la temperatura éptima que esta entre 18 — 21°C,
lo que genera pérdida de peso de la cerda y un bajo crecimiento de los lechones (Cole y
Haresign 1985).

Consecuente ala disminucién del consumo de concentrado en respuesta al estrés térmico,
las cerdas lactantes movilizan sus reservas energéticas lipidicas para mantener su
produccién lactea. Esta ineficiencia no solo conlleva la disminucion de la produccion de
leche, sino que degja a la cerda en una deplorable condicion a final de su periodo de
lactacion. Misma que repercutird negativamente en la supervivencia, en e tamafio de
camada y en e rendimiento reproductivo. Las cerdas con baja condicion corporal les
cuesta més concebir la siguiente camada y, por lo tanto, e nimero de lechones nacidos
vivos se reduce (Mavromichalis 2010).

La formulacién precisa de las dietas es la via para cubrir |os requerimientos nutricionales
de los animales, pero una alternativa eficiente es agregar aditivos que funjan la labor de
saborizantes (Clouard y Va-Laillet 2014). Investigaciones experimentales demuestran
gue agregar ciertos aditivos mejora el consumo de aimento en cerdas lactantes. El
accionar de varios aditivos potencializan la digestibilidad de los nutrientes y otros
aumentan la palatabilidad (Mavromichalis 2010).

El presente estudio tuvo como objetivo evaluar € efecto de la adicion del saborizante de
vainilla en e alimento de cerdas lactantes, sobre el consumo de alimento de la cerda,
espesor de grasa dorsal, peso de la camada a destete, nimero de lechones destetados y
dias de retorno acelo.



2. MATERIALESY METODOS

El estudio se desarrollé entre los meses de abril a mayo del 2016, en la granja porcina
educativa de la Escuela Agricola Panamericana, Zamorano, ubicada en e valle del rio
Yeguare, a 32 km de Tegucigalpa, Honduras. Situada a una altura de 800 msnm,
temperatura promedio anual de 24°C y una precipitacion anua de 1,100 mm.

Se utilizaron 21 cerdas reproductoras de las razas Y orkshire, Landrace y cruces de estas
mismas razas. Las cerdas fueron asignadas a los tratamientos segiin larazay € nimero
de partos (cerdas primerizas hasta cerdas con cuatro partos).

Las hembras gestantes ingresaron a edificio de maternidad siete dias antes del parto
programado. Las jaulas de paricion cuentan con piso plastico de ranura, elevadas a 60 cm
del piso de concreto, con dimensiones de 2 m de ancho x 1.5 m de largo, bebederos
autométicos y comederos parala madre. Los lechones fueron destetados entre 25 y 28 dias
de nacidos.

Se evaluo la adicion del saborizante liquido artificial de vainilla, en dos tratamientos, €l
primero con la adicion de 5 mL por un litro de agua incorporado en 5 kg de alimento
balanceado, € segundo con 10 mL por un litro de agua incorporado en 5 kg de alimento
balanceado y €l tercero de control, mismo que fue e alimento balanceado sin la adicion
del saborizante.

Se analizaron las siguientes variables:

El consumo de alimento de la cerda lactante (kg/dia), se pesd diariamente el alimento
ofrecido y rechazado.

El peso de lechones a destete (kg/camada).

El nimero de lechones destetados.

El espesor de grasa dorsal (mm) se midié a nivel de la décima costilla (érea previamente
rasurada) con e ultrasonido Renco Lean-Meater, se evaud al ingreso a maternidad y al
momento del destete.

Dias de retorno a celo posdestete (dias).

Se utilizé un Disefio Completamente a Azar (DCA), con tres tratamientos y siete
repeticiones por tratamiento. La unidad experimental estuvo representada por cada cerday
su camada. Se realiz6 un Andlisis de Varianza (ANDEVA) y separacion de medias con la
prueba Duncan, con un nivel de significancia de P<0.05. Los datos fueron analizados
utilizando el programa estadistico Stadistical Analysis System (SAS 2014).



3. RESULTADOSY DISCUSION

Consumo de alimento de las cerdas lactantes y grasa dorsal (entrada, salida y
pérdida de grasa). El consumo de alimento de las cerdas lactantes no se encontré
diferencias significativas entre tratamientos (P>0.05) (Cuadro 1), con un promedio de 4.2
kg/dia estos resultados concuerdan con los datos obtenidos por Johnston et al. (2003),
guienes no encontraron diferencias al adicionar saborizante (sacarosa y chocolate) en las
dietas de cerdas lactantes y obtuvieron un promedio de 5.64 kg/dia. En esta investigacion
el consumo de alimento estuvo por debgjo del rango normal de 5 kg/cerdaldia (Castillo
2006), |o que pudo deberse a las altas temperaturas registradas durante el estudio.

Cuadro 1. Consumo de aimento de las cerdas lactantes al adicionar e saborizante de
vainillaal alimento y espesor de grasa dorsal ala entrada de maternidad, saliday pérdida.

Consumo de
alimento Grasa dorsal (mm)

Tratamiento kg/dia Entrada  Salida Pérdida
Control 4.4 25.1+52 214452 45+3.6
5mL 4.2 25.8+t3.9 21.1450 6.3x2.9
10 mL 4.0 26.7£3.0 20.3t1.5 6.5+3.9

Probabilidad 0.2809 0.5399 0.6294 0.4140

Coeficiente de variacion % 23.78 15.67 18.43 67.49

El consumo voluntario de las cerdas se relaciona y se ve comprometido ante las
condiciones ambientales en las que se encuentra. Especificamente con € factor de la
temperatura porque puede caer en estrés caldrico cuando supera los 27°C y en
consecuencia disminuyendo su consumo. En e experimento redizado la temperatura
maxima fue 37°C y la minima 19°C, segun con los datos obtenidos las cerdas sufrieron
estrés calorico todos los dias (Figura 1). De acuerdo con Castillo (2006) la zona termo-
neutral de la cerdalactante se encuentra entre los 18-21°C.
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Figura 1. Variacion de temperatura en € edificio de maternidad durante el experimento,
al adicionar saborizante de vainillaen e alimento de cerdas lactantes.

Los tratamientos no presentaron diferencia significativa (P>0.05) en lo que respecta a
grasa dorsa de entrada de maternidad, salida y pérdida (Cuadro 1), por lo que no hubo
efecto a adicionar saborizante en e alimento, los cuales son similares a los datos
encontrados por Johnston et a. (2003), quienes no encontraron diferencias a adicionar
saborizante (sacarosa y chocolate) en el alimento.

En esta investigacion € promedio de espesor de grasa dorsal en las cerdas a destete
(salida de maternidad) fue 20.93 mm, mismo que se encuentra sobre e rango
recomendable de 16-17 mm. El promedio de |a pérdida de espesor de grasa dorsal en las
cerdas fue 5.77 mm, excediendo e rango Optimo de 2 a 3 mm durante € periodo de
lactancia sugerido por Barcel 6 (2005).

Eggert et a. (1998), mencionan que cuando las cerdas sobrepasan pérdidas de 10 kg
durante la lactancia, pueden presentar problemas reproductivos como retraso a celo y
porcentgje de prefiez menores al 80% y esto conlleva a reducir € nimero de partos por
afo y por consiguiente el nimero de lechones a comercializar.

Dias de retorno a celo posdestete. Los tratamientos no presentaron diferencia
significativa (P>0.05) para dias de retorno a celo posdestete (Cuadro 2), con un promedio
de 4.4 dias, mismo que concuerda con Johnston et a. (2003), quienes obtuvieron un
promedio de 6 dias de retorno a celo posdestete y no encontraron diferencias a adicionar
saborizante (sacarosay chocolate) en el alimento de cerdas | actantes.

Estos resultados se encuentran dentro del rango aceptable que es de 3 a 7 dias para una
explotacion porcina (Castillo 2006). Cintora (2003) recomienda proveer una dieta



balanceada y adecuada energia durante el periodo de lactancia para no tener un retraso en
el retorno a celo posdestete.

Cuadro 2. Dias de retorno a celo posdestete de cerdas lactantes al adicionar saborizante
devainillaal aimento.

Retorno acelo
Tratamiento Dias
Control 4.7
5mL 45
10mL 4.0
Probabilidad 0.8275
Coeficiente de variacion % 36.39

Numero de lechones, peso promedio por lechén y peso total de la camada. No se
encontrd diferencia significativa entre tratamientos (P>0.05), para la variable nimero de
lechones destetados (Cuadro 3), con un promedio de 8.43 lechones, siendo similar al valor
encontrado por Rodriguez Mufioz y Salgado Viera (2014) de 8.90 lechones destetados por
camada

Los tratamientos no presentaron diferencia significativa (P>0.05), para la variable peso
promedio por lechén (Cuadro 3), con un promedio de 6.17 kg/lechon, siendo este inferior
al peso promedio de 6.5 a 7.5 kg/lechon recomendado por Castillo (2006). Pero €
promedio obtenido supera los 5 kg/lechdn que se espera obtener entre los 21 y 28 dias en
un destete precoz segliin Gomez et a. (2008).

No se encontré diferencia significativa entre tratamientos (P>0.05), para la variable peso
total de la camada (kg/camada) (Cuadro3), con un promedio de 51.88 kg/camada, mismo
gue es menor a rango sugerido por Palomo Y agiie (2012), que es de 75 a 80 kg/camada a
los 21 dias de destete.

Este parametro varia de acuerdo al nimero de partos, a nimero de lechones destetados y
el peso a destete, este criterio ayuda a evaluar la eficiencia reproductiva de la cerda/afio y
productividad de la piara medida en kilogramos de carne/cerda/anio (Castillo 2006).
Asimismo, Palomo Y aglie (2012), hace una estimacion objetiva de 200 kg/cerda/ario.



Cuadro 3. Numero de lechones, peso promedio (kg/lechdn) y peso total de la camada al
destete (kg/camada) de cerdas lactantes a adicionar saborizante de vainillaa alimento.

Lechones Peso por Peso total
destetados lechon camada
Tratamiento NUmero (kg/lechén) (kg/camada)
Control 8.0 6.8 54.4
5mL 9.3 6.3 58.1
10 mL 8.0 5.4 43.1
Probabilidad 0.8001 0.1548 0.8267
Coeficiente de variacion % 24.54 16.29 28.83




4. CONCLUSIONES

e Laadicién del saborizante de vainillaen ladieta de las cerdas en etapa de lactancia
no incremento el consumo de alimento, no afectd la grasa dorsal, ni dias de retorno
a celo posdestete, ni nUmero de lechones, ni peso promedio por lechdn, ni e peso
total delacamadaal destete.



5. RECOMENDACIONES

e Evauar € efecto del saborizante de vainillaen polvo para cerdas lactantes.

e Evauar € efecto del saborizante de vainilla en lechones.
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