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RESUMEN

Sierra, Elena.  2000. Evauacion de sistemas de distribucion de semilla de frijol a
productores en pequefia escala afectados por € huracan Mitch en Honduras. Proyecto
Especia del Programa de Ingenieria Agronémica, Zamorano, Honduras. 38 p.

A finales de 1998, la produccién de semilla de frijol fue afectada por € huracan Mitch,
debido a esto se llevd a cabo un proyecto de distribucion de semilla de frijol financiado por
el Departamento de Gran Bretaia para € Desarrollo Internacional (DFID), la Agencia de
los Estados Unidos para € Desarrollo Internacional (USAID) y Hedling Hands
International (HHI). Este proyecto se llevd a cabo con la ayuda de dependencias del
gobierno y organizaciones no gubernamentales contactadas por Zamorano. Se reaizé un
estudio con €l objetivo de evaluar la eficacia de los sistemas de distribucién de semilla de
frijol utilizados por las organizaciones mediante la caracterizacion de los mismos. Se
seleccionaron las organizaciones Catholic Relief Services (CRS), Cuerpo de Paz, Plan de
Desarrollo de la Region de Occidente (PLANDERO) y Vecinos Mundiales y se
encuestaron tomando datos de cantidades de semilla sembrada y cosechada en primera y
postrera; de igual manera se encuestd una muestra de productores asistidos por las
organizaciones. Los resultados se sometieron a una prueba Student Newman Keuls (SNK)
y con un disefio de blogues completos a azar (BCA) para encontrar diferencias entre
comunidades, P<0.10. También se hizo un diagnéstico de las fortalezas y debilidades de las
organizaciones en general. No se encontraron diferencias en los sistemas de distribucion de
semilla utilizados por las organizaciones, pero se encontré que Vecinos Mundiales resulté
ser el mas eficiente porque distribuyd 100% de la semilla que recibi6. Las comunidades que
recibieron asistencia técnica presentaron los rendimientos mas atos, ademés los
productores venden su fuente de semilla o la consumen como grano, debido a las
necesidades que tienen en esa época de produccion.

Palabras clave: Cantidad de semilla distribuida y producida, €eficacia de distribucion,
escasez, produccion de frijol.

Dr. Abelino Pitty



NOTA DE PRENSA

EXITOSO RESULTADO DEL PROYECTO DE EMERGENCIA PARA LA
DISTRIBUCION DE SEMILLA DE FRIJOL

El frijol forma parte de la dieta basica de los hondurefios y es la fuente principal de
proteinas; en los ultimos afios el rendimiento de este grano basico en Honduras ha sufrido
bajas, debido a problemas en e manejo de la produccién, poca disponibilidad de semilla
para los agricultores, mangjo inadecuado de post-cosecha y algunos obstaculos en el
mercadeo del producto.

Con €l paso del huracan Mitch en 1998, la problemética se agravé debido a la destruccion
del 70% de lainfraestructura nacional que impidio € ritmo normal de produccion, tanto asi,
gue durante cierta época del afio, € gobierno central se ve en la necesidad de importar
frijoles de paises vecinos para suplir la demanda de consumo local.

Zamorano inicid un proyecto con € fin de contribuir con el megjoramiento de la produccion
de frijol en el pais y buscar formas eficaces de distribucion de la semilla, sorteando las
dificultades que en la actualidad mantienen a rubro en un bago nivel de produccién. El
proyecto se desarrollé con fondos provenientes de La Agencia de los Estados Unidos, €l
Departamento del Reino Unido para e Desarrollo Internacional (DFID) y por e Healing
Hands Internationa (HHI).

La primera fase de la iniciativa consistio en la produccién de semilla de frijol, que sirvié
mas tarde como fuente para la primera época de siembra. La segunda fase se dedico a la
distribucion de la semilla entre los agricultores, en esta etapa se involucraron més de 46
organizaciones gubernamentales y no gubernamentales.

Una vez finalizada la etapa de distribucion, se realizé un estudio en e que participaron las
organizaciones no gubernamentales: Catholic Relief Services CRS, Cuerpo de Paz y
Vecinos Mundiales. De parte del Gobierno se incluy6 a Plan de Desarrollo de la Region de
Occidente PLANDERO y a un grupo de agricultores beneficiarios del proyecto.

Los resultados muestran que | as organizaciones involucradas poseen capacidad institucional
para responder favorablemente a las necesidades de asistencia técnica de sus productores
logrando altos rendimientos de produccion del frijol como es el caso de CRS; por su parte
Vecinos Mundiales logro la distribucion del cien por ciento de la semilla asignada.

El estudio concluye que las organizaciones y los mismos agricultores representan el recurso
mas valioso para lograr la distribucién efectiva de semillas y contribuir al restablecimiento
de los esténdares ideal es de produccion.

Lic. Sobeyda Alvarez
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1. INTRODUCCION

1.1 DEFINICION DEL PROBLEMA

Honduras es un pais eminentemente agricola, donde €l frijol comin (Phaseolus vulgarisL.)
constituye uno de los principales granos bésicos para la aimentacion y nutricion de la
poblacion. Aunque este cultivo ocupa e 3% de la superficie dedicada a la agricultura, son
los productores de pequefia escala que disponen de terrenos menores a las cuatro hectéreas
para la produccion de cultivos alimenticios, incluyendo |os granos basicos que equivalen al
80% de la produccion total de frijol (FAO, 1999).

En Honduras los agricultores de pequefia escala son la fuente principal de abastecimiento
de granos basicos, estos son producidos aplicando bajos niveles de insumos, con poca o
ninguna mecanizacion y dependientes de los patrones de lluvia En la region
centroamericana este patron es bimodal, donde la primera época de produccion (“primera’)
se caracteriza por lluvias intensas y abundantes que favorecen la siembra de maiz, mientras
gue en la segunda época (“postrera’) se produce en mayor cantidad frijol, por la menor
intensidad de lluvias y duracion del ciclo de este cultivo. La presencia del fendmeno natural
Mitch durante la postrera de 1998 afect6 dréasticamente |os cultivos de granos basicos en las
principales regiones productoras de Honduras, arriesgando la seguridad alimentaria en el
pais por la considerable disminucion de su oferta en los mercados. En el caso dd frijol, la
cosecha de primera estaba casi completa por o que no registré numerosas pérdidas. Sin
embargo, las siembras de postrera fueron seriamente afectadas debido a la susceptibilidad
del frijol a las condiciones extremas de humedad, vientos y fuertes lluvias. Las pérdidas
netas en la cosecha de este cultivo se estiman en 35,000 toneladas, representando el 36% de
la produccién esperada para 1998 (FAO, 1999).

1.2 ANTECEDENTES

En Honduras existen aproximadamente 320,000 fincas (1,568,000 ha), de las cuales €
71.9% se concentra en € 11% de la tierra destinada a la agricultura. Estas son unidades de
produccion con area menor de 5 ha, generalmente ubicadas en zonas de laderas a menudo
con mayor vocacion forestal que agricola. Bgjo estas condiciones, los agricultores de
pequeiia escala dedicados a su explotacion cuentan con suelos pobres y métodos
rudimentarios de trabajo, pese a ser |0os mayores responsables del abastecimiento de granos
basicos en el pais. En consecuencia, Honduras presenta un déficit alimentario que le obliga
a importar granos basicos (maiz, frijol, arroz y sorgo) ain en afios de produccion normal,
para suplir lademanda domeéstica (SAG, 1998a).
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Cuadro 1. Produccion de granos basicos en Honduras (1000 TM), para 1996, 1997 y en
las épocas antes y después del Mitch en 1998.

1998
Produccion estimada  Produccién después
Productos 1996 1997 antes del Mitch del Mitch
Maiz 658 610 611 411
Frijol 81 95 96 61
Arroz 27 34 26 18
Sorgo 86 96 95 85

Fuente: Secretariade Agriculturay Ganaderia (SAG), 1998b.

En octubre de 1998, € paso del fendmeno natural Mitch por territorio hondurefio destruyé
gran parte de la infraestructura socia y econdémica del pais. Este fendmeno afectd e 80%
de las tierras destinadas a la agricultura, destruyendo la tercera parte de los cultivos de
cereales y frijol (Cuadro 1) y muchos trabgjos en el sector de exportacion. Mas de 100,000
personas perdieron su trabajo como consecuencia directa de este fendmeno, incluyendo méas
de 1,000 empleados del sector agricola (FAO, 1999).

Seguin la FAO (1999), el mayor dafio causado a las tierras agricolas resulté del superfluido
de los rios por efecto de la precipitacion — entre 600 a 800 mm de agua en pocas horas,
siendo el promedio de lluvia anual 500 a 700 mm (Hydronet, 2000) —, gue crecieron a
niveles impresionantes y cubrieron areas sustanciales de fincas y valles con capas de arena
y rocas, ademés de los deslizamientos y pérdidas de puentes y vias de acceso a las
comunidades agricolas. Adicionalmente, para inicios de 1999 e pais habia perdido
aproximadamente medio billén de ddlares por la paralizacién de exportaciones de
productos de exportacion como el banano, melén, sandiay camarones (FAO, 1999).

La respuesta del Gobierno de Honduras a los dafios causados por € huracan Mitch incluyo
la implementacion del Plan de Emergencia para controlar el precio de los productos que
conforman la canasta béasica, y suplir las necesidades de alimentos mediante la distribucion
de 10,000 toneladas de maiz y 2,500 de frijol. Adicionalmente, cred la Comision de
Desarrollo Agricola para promover la produccion de estos cultivos durante €l resto de la
estacion de postrera de 1998, apoyada por la reparacion de vias de acceso a zonas rurales
(SAG, 1999). De manera complementaria, la FAO propuso un plan de ayuda alimentaria
con €@ fin de compensar las pérdidas de los productores, procurando cubrir el déficit de
alimentos causados por e fendmeno natural, incluyendo en su plan de accion e
abastecimiento de herramientas e insumos para la época de produccién de primera de 1999,
e incentivando el incremento del area cultivada a través del abastecimiento de semilla. La
prioridad de este plan era proveer el alimento bésico ala poblacion rura antes de la cosecha
de postrera de ese afio. La mayor parte de esta asistencia fue provista a través de programas
de “Alimento por Trabgo”, en orden de obtener beneficios adicionales por la ayuda
alimentaria (FAO, 1999).

Se estimd que € total de importaciones de alimentos basicos necesarios para cubrir €l
déficit alimentario alcanzaba las 570,000 toneladas en 1998/99, unas 260,000 toneladas
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mas que el afio anterior (FAO, 1999). En enero de ese afio se esperaba que €l precio de los
productos de consumo interno, como frutas y vegetales, aumentara en mas del 20% como
consecuencia de su escazes (SAG, 1999). Pese a los multiples esfuerzos realizados por €
gobierno de Honduras, organizaciones y agencias internacionales de cooperacion y
Organizaciones No Gubernamentales (ONGs), entre enero y septiembre de 1999 la
inseguridad alimentaria del pais se incrementd en forma progresiva, particularmente en las
regiones rurales donde el abastecimiento de emergencia de alimentos fue insuficiente.

La asistencia aimentaria a déficit existente en areas rurales afectadas por € fendémeno
Mitch generd beneficios adicionales, ayudando a estabilizar los precios del mercado y a
crear oportunidades de trabgjo en las vecindades beneficiadas. Fue de particular
importancia para mujeres y nifos, que generalmente no pueden hacer frente a un empleo en
el sector formal de produccion. Sin embargo, a mediano y largo plazo entre los principales
problemas que continuaran experimentando los agricultores en las éreas rurales se deriva
del dafio causado a la infraestructura, que ha inhabilitado las vias de acceso y por ende
incrementado los costos de transporte, disminuyendo su competitividad con areas de
produccion localizadas cerca de las ciudades y pueblos grandes (FAO, 2000).

En este sentido, las consideraciones iniciales sugerian que la severidad del déficit
alimentario y de produccién causados por e fendmeno natural Mitch dependeria de la
velocidad de respuesta de los programas de agricultura para proveer insumos para reactivar
la produccion agricola, incluyendo semilla; de la rapidez con que sus proyectos fueran
gjecutados; y del grado en que mejoraran el mercado rural afectado.

Considerando el impacto del fendmeno Mitch en la region centroamericana, Zamorano,
obtuvo financiamiento del Departamento de Gran Bretaia para el Desarrollo Internacional
(DFID), de la Agencia de los Estados Unidos para €l Desarrollo Internacional (USAID) y
de Healing Hands International (HHI), para la produccion y distribucion de semilla
certificada de frijol a 20,000 productores de pequefia escala de todo € pais, asistidos por
organizaciones de desarrollo gubernamentales y no gubernamentales, previniendo la
escasez de este valioso insumo y acelerando la recuperacion de parte del sector agricola
dependiente de la produccion de este grano.

1.3 JUSTIFICACION

En Honduras, los agricultores de subsistencia generalmente obtienen la semilla de frijol de
su propia cosecha, utilizando el producto de la época de primera como fuente de semilla
parala de postrera. A causa de la pérdida de parte de la cosecha de primeray la siembra de
la postrera de 1998, como consecuencia del fendmeno natural Mitch en octubre de ese afio,
los agricultores no contaban con suficiente semilla para cubrir sus necesidades de siembra
de frijol en las épocas de primera y postrera de 1999, lo que podia provocar la escasez de
este grano basico en el dmbito nacional. La distribucidn oportuna de semilla de frijol podria
contribuir a la rehabilitacion de la capacidad de produccion de frijol por agricultores de
pequenia escala, y asegurar el abastecimiento de este grano en los mercados regionales.
Adicionalmente, la experiencia de un plan de emergencia de esta indole, podria ayudar ala
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implementacion de nuevos proyectos ante situaciones similares que se presentaran en €
futuro, en regiones con caracteristicas socioeconomicas y de produccién similares.
1.4LIMITESDEL ESTUDIO

El estudio se redizd con la ayuda de dependencias del gobierno y ONGs con cobertura
nacional, involucradas en el proyecto de distribucion de semilla certificada de frijol
gjecutado bajo la coordinacién de Zamorano.

Setrabgj6 en la caracterizacion y seleccion de las organizaciones y localidades en las que se
desarrollaron las actividades de distribucion de semilla, y en € andlisis de los sistemas
utilizados con este fin por cada organizacion.

1.5 0BJETIVOS

1.5.1 Objetivo general

Evaluar la eficiencia de sistemas utilizados por organizaciones para la distribucion de
semilla de frijol con €l fin de rehabilitar e sector agricola de Honduras después del
fendmeno natural Mitch.

1.5.2 Objetivos especificos

1. ldentificar y documentar los sistemas de distribucion que implementaron las
organi zaciones estudiadas.

2. Redizar un diagndstico de las fortaezas y debilidades de las organizaciones
involucradas en € estudio.

3. Cuantificar la eficiencia de los sistemas de distribucion en términos de area sembrada
en la postrera con relacion ala semilladistribuida el ciclo de primera de 1999.
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2. REVISION DE LITERATURA

2.1 CARACTERISTICASDE LA ECONOMIiA CAMPESINA HONDURENA

Segun estudios redizados por € Programa de Seguridad Alimentaria del Itsmo
Centroamericano (1989), e 60% de la poblacion econdmicamente activa en Honduras
realiza actividades agricolas, aportando el 30% del producto interno bruto (PIB).

Segun la FAO (1999), entre las principales caracteristicas de la economia campesina
hondurefia se incluyen que los agricultores con menos recursos no poseen tierras o tienen
gue rentarlas a atos costos en efectivo 0 con su produccion e ingresos, estimados en un
rango entre $ 300-900 por afio; que los agricultores que tienen tierras cuentan con areas de
cultivo muy peguefias (menos de 4 ha) y poca oportunidad de ser empleados fuera de sus
finca; que en su mayoria estdn ubicados en la regién este y nor-este del pais; y que las
labores de la casa en | as areas rurales son encabezadas por las mujeres.

En términos generales, se puede afirmar que la actividad domeéstica de la unidad campesina
es inseparable de su actividad productiva. Las unidades agricolas campesinas emplean
principamente fuerza de trabajo familiar, pero cuando la produccién agricola no respalda
las necesidades familiares el campesino vende su fuerza de trabgo, ya que €l producir no es
un proceso meramente mercantil sino que esta ligado a sostenimiento de la familiay ala
unidad de produccion (Martel-Lagos, 1995).

El Censo Agropecuario de 1993 (SECPLAN, 1994), indica que una limitante en la
produccion y adopcion de tecnologia en Honduras es la estructura de la tenencia de la
tierra, pues solo e 25% del territorio nacional es dedicado ala produccion agricola. En esta
extension existen 47,138 unidades dedicadas a la produccion de frijol en un area menor de
3 ha, las que constituyen el 41% del total de explotaciones de Honduras. Adicionalmente, la
tenencia de la tierra esta concentrada en unas pocas familias, 10 que representa un factor
limitante para el productor de pequefia escala. En consecuencia, actualmente se pierden
alrededor de 80 mil ha de bosque a afio, debido al incremento del area agricola por una
produccion expansible y migratoria. Es decir que la agricultura de subsistencia presiona
sobre los bosques con el proposito de ser reemplazados por cultivos, y a degradarse la
tierra generalmente son ocupados por |a ganaderia extensiva (PNUD, 1998).

El capital es otro factor limitante de la produccion, debido a que su carencia impide a los
agricultores aplicar paquetes tecnologicos que les permitan incrementar su productividad.
Ademés de los factores mencionados, los climatol 0gicos afectan severamente la produccion
de granos basicos y la calidad de los suelos, pues entre estos Ultimos existen muchos
deteriorados por la erosiéon y continua explotacién en monocultivo (SAG, 1998b).
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En e campo de la comercializacién, los productores de pequefia escala tienen poco acceso a
la tecnologia y a los medios de produccion (insumos y herramientas), y por ende obtienen
bajos rendimientos. Debido a su bajo volumen de produccidn, los agricultores dependen de
un acopiador rura (intermediario o "coyote") para comercializarlo, quien paga precios
bajos torndndose su retribucion insuficiente para € esfuerzo invertido (Wiggings, 1999).
Segin la Federacion Nacional de Ganaderos de Honduras (FENAGH, 1998), esta
problematica de comercializacion de granos basicos no podra resolverse hasta que los
productores reconozcan que estan en un mercado de oferta y demanda, y que esta
competencia se basa en productividad, costos, calidad del producto y precios.

2.2IMPORTANCIA DEL CULTIVO DE FRIJOL

Honduras posee una extension de 112,492 km? y para 1998 tenia una poblacién aproximada
de 5.5 millones de habitantes, el 70% concentrada en las zonas rurales. En este pais, la
pobreza es principalmente un fendmeno rural. Aungue entre el 70 y el 80% de |a poblacion
en situacion de pobreza habita en estas zonas (Cuadro 2), el sector agroalimentario es € de
mayor peso en la economia del pais, representando un 30% del PIB.

En Honduras, la actividad agricola tradicional es la siembra de granos basicos como maiz,
frijol y sorgo, los que son cultivados por la mayoria de los agricultores (FENAGH, 1998).
El frijol, junto con el maiz, esla principal fuente de proteina para la poblacion rural y la de
bajos recursos en las zonas urbanas, por 1o que es uno de los granos bésicos de mayor
importancia en la dieta alimenticia de los hondurefios (Rosas, 1998).

En este pais, los agricultores de subsistencia siembran en promedio 0.5 mzﬂ(0.35 ha) de
frijol y producen en promedio 654 kg/ha (SAG, 1998a; Rosas, 1998). Segun la FAO
(1999), el promedio anual de produccién estimada de frijol en los Ultimos cinco afios es de
72,000 toneladas. Pese a que en los Ultimos afios en Honduras se haincrementado el areade
cultivo de frijol y su produccion, la tendencia del rendimiento de este grano basico ha sido
decreciente. Se considera que una de las principales causas de este comportamiento es que
el grano comercial es utilizado como fuente de semilla, e que por su naturaleza no
garantiza la germinacion, establecimiento, pureza varietal y sanidad del cultivo (Espinal,
1999).

Cuadro 2. Distribucion de |os sectores pobres de Honduras, paralos afios 1991 y 1998.

Indicador Rural Urbano
Poblacién millones (1998) 3.39 2.79
Proporcion poblacion (1998) 54.8% 45.2%
Crecimiento anual poblacional (1988-1998) 2.3% 4.0%
Incidencia de la pobreza (1991) 79.6% 68.4%
Incidencia de la pobreza (1998) 69.2% 57.0%

Fuente: ESCUELA AGRICOLA PANAMERICANA/ PRODEPAH, 1999.

11 mz= 7000 m?
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Seguin Espinal (1999), la demanda potencial de semilla en € pais oscila entre los 60,000
(2727272.7 kg) y 70,000 (3181818.2 kg) quintales por afio; sin embargo, actualmente la
demanda promedio real es de 300 (13636.4 kg) a 400 (18181.8 kg) quintales para la
siembra de primera, y de 1,100 (50000 kg) a 1,200 quintales (54545.5 kg) para la de
postrera. Estas diferencias se deben principamente a que méas del 60% de la produccion es
generada en fincas menores de 5 ha, en las que generalmente no se usa semilla certificada
por no contar con un nivel tecnolégico que asegure una produccion rentable, considerando
la variacion del precio en el mercado. Adicionalmente, en términos generales esta semilla
no esta al alcance de los productores de pequefia escala debido a su precio, y/o por no
encontrarse disponible en los mercados regional es de abastecimiento de insumos.

2.3VARIEDADES MEJORADASDE FRIJOL

Debido a los esfuerzos realizados en las ultimas dos décadas por los programas regionales
de mejoramiento genético del cultivo de frijol, se han generado mas de 50 variedades
mejoradas con vaor comercial en Centro América (PNUD, 1998). Entre éstas se
encuentran las variedades Tio Canela — 75 (linea MD 30-75) y Dorado (linea DOR 364),
liberadas para los mercados de frijol pequefio brillante color rojo-retinto de Honduras, El
Salvador y Nicaragua.

En & proyecto de produccion y distribucion de semilla certificada de frijol coordinado por
Zamorano, se utilizd semilla certificada de estas variedades meoradas, debido a su
aceptacion entre los productores hondurefios por su estabilidad agrondmica y potencial de
adaptacion y rendimiento.

2.3.1. Variedad Tio Canela-75 (MD 30-75)

La variedad Tio Canela-75 presenta un grano pequefio ovoide de color rojo brillante, con
aceptacion en e mercado de Honduras por su excelente valor comercial y cualidades para
el consumo (EAP, 1996). Es una variedad de alto rendimiento; con maduracion intermedia
(~70 dias) y uniforme; resistente a los virus del mosaico comun (VMCF) y mosaico dorado
(VMDF); y tolerante ala bacteriosis comun (Xanthomonas campestris pv. phaseoli), mustia
hilachosa (Tanatephorus cucumeris), roya (Uromyces appendiculatus), picudo de la vaina
(Trichapion goodmani), gorgojos del grano (Zabrotes subfasciatus y Acanthoscelides
obtectus), y a calor, baja fertilidad y sequia. Se estima que € 23% de los productores del
pais usan esta variedad (DICTA, 1999).

2.3.2. Variedad Dorado (DOR 364)

La Escuela Agricola Panamericana (1998), indica que la variedad Dorado presenta un grano
peguerio cuboide de color rojo oscuro brillante, de aceptacion en e mercado nacional. Es
una variedad de adto rendimiento; resistente a los virus del mosaico comun y dorado;
tolerante a la bacteriosis comun, mustia hilachosa, roya y a la sequia; y susceptible a la
macrofomina (Macrophomina phaseolina). En la actualidad es la variedad mejorada mas
utilizada en Honduras, con un 69% del area de produccion de frijol dedicada a su cultivo
(DICTA, 1999).
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24ZAMORANO

Zamorano ademés de ser una institucion con fines académicos, cuenta con proyectos de
capacitacion, gestion rural, investigacion y servicios técnicos y de informacion. Las
actividades de proyecccién de Zamorano se han disefiado para mejorar e iniciar actividades
relacionadas con la produccion sostenible de cultivos y animales, agronegocios, politicas
agricolas, recursos naturales, conservacion bioldgica y las muchas facetas del desarrollo
rural (Escuela Agricola Panamericana, 1997).

Esto permite a Zamorano maximizar la relevancia de sus programas, y mantener a los
estudiantes y catedréticos en contacto continuo con la cambiante realidad latinoamericana.

2.4.1. Zamoempr esa de Cultivos Extensivos

La Zamoempresa de Cultivos Extensivos de Zamorano fue la responsable de la produccién
y de coordinar la distribucion de semilla certificada de frijol mediante las organizaciones
gubernamentales y no gubernamental es de desarrollo.

2.4.2. Programa de I nvestigaciones en Frijol (PIF) de Zamorano

El Programa de Investigaciones en Frijol (PIF) de Zamorano, es un programa orientado ala
generacion de variedades mejoradas adaptadas a los sistemas de produccion tradicionales
de pequefios productores de Centro América y El Caribe, mediante €l incremento de su
potencial de rendimiento y estabilidad agrondmica conferidos por la incorporacion de
resistencia a enfermedades e insectos, y de tolerancia a la sequia, altas temperaturas y baja
fertilidad. Adicionalmente, trabaja en e desarrollo de recomendaciones para un manego
adecuado del cultivo que permita la sostenibilidad de sus sistemas productivos (Castro y
Rosas, 1999).

Este programa trabaja en dos enfoques de mejoramiento, uno tradicional que incluye €l
mejoramiento genético, evaluacion y seleccion a nivel regiona de variedades de frijol rojo
y negro para Centro Américay El Caribe, adaptadas a diferentes ambientes. El segundo
enfoque es la generacion, evaluacion y seleccion a nivel local, con la participacion de los
productores, de variedades mejoradas de frijol rojo adaptadas a condiciones especificas
para diversos ambientes socioecondmicos y agroecol ogicos.

Zamorano se encargd de coordinar la distribucion de semilla certificada de frijol mediante
las organi zaciones gubernamentales y no gubernamental es de desarrollo.

25EFECTOSDEL HURACAN MITCH

El paso del huracan Mitch por tierras centroamericanas fue devastador, principamente para
Honduras y Nicaragua, donde afectd aproximadamente € 70% de la infraestructura
nacional, miles personas perdieron sus hogares, y ocason0 pérdidas de suelo por
deslizamientos e inundaciones (SAG, 1998a).
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En esta regién existen dos ciclos agricolas para la produccion de granos bésicos, definidos
por su patrén bimodal de precipitacion. El ciclo de primera comienza entre e final de abril
y los primeros dias de mayo, con la llegada de las primeras lluvias que persisten hasta
mediados de julio. En e segundo ciclo agricola, conocido como postrera, las lluvias se
establecen a mediados de agosto y terminan entre noviembre y enero del siguiente afo,
dependiendo de la zona de produccion. En ambas épocas las siembras comienzan durante
las primeras lluvias, con €l fin de aprovechar al méximo el abastecimiento de agua.

En Honduras, €l frijol comun es cultivado en los dos ciclos. En € de primera, que genera el
35% de la produccion anual del pais, su cosecha toma lugar entre agosto y septiembre;
mientras que en e de postrera, que es la época més importante para su produccion, ésta se
efectla a partir de noviembre. Como consecuencia del fenébmeno natural Mitch, en este
pais se perdi6 entre el 70-80% de la cosecha de postrera de 1998, lo que hacia esperar una
escasez de la cantidad disponible de grano para el consumo y de semilla para las siembras
de la primera de 1999 (FAO, 1999). Flores (1998), opind que esta situacion contribuyo al
incremento de la inseguridad alimentaria, ocasionando altos niveles de mortalidad (8%)
principalmente debido a la reduccién de las cosechas por la indisponibilidad de productos
de la canasta basicay en consecuencia, por los bajos niveles alimenticios y nutricionales en
la poblacién.

2.6 ORGANIZACIONES GUBERNAMENTALESY NO GUBERNAMENTALES

Seguin Diaz (ZOOO)E,I en situaciones de emergencia en paises en desarrollo, intervienen en el
sector agricola organizaciones gubernamentales y no gubernamentales nacionaes e
internacionales, 10 que facilita la respuesta a catéstrofes naturales complejas como el paso
del huracan Mitch. Entre estas actividades se encuentran organizar la entrega inmediata de
insumos agricolas como semillas, fertilizantes, herramientas, vacunas para proyectos de
sanidad animal, servicios de recuperacion y reconstruccion, entre otros (Bauer, 1999). En
Honduras, las ONGs son de gran importancia en la produccion y comercializacion de
semillas debido a papel disminuido del gobierno y el abandono de mercados para semilla
por €l sector privado (Bernstern y Mainville, 1998).

En 1999, la Federacion Nacional de Ganaderos de Honduras (FENAGH, 1999) indico que
la politica del Gobierno después del paso del huracan Mitch ha sido g ecutar operaciones de
ayuda mediante comités locales compuestos por miembros de iglesias y grupos locales
[lamados “patronatos’, y organizaciones gubernamentales y no gubernamentales que
principamente brindan apoyo econdmico y asistencia técnica a productores de éreas
rurales. Esta politica es fuertemente recomendada a las organizaciones para que se beneficie
a los productores mediante una seleccion adecuada para la distribucion de asistencia técnica
y aimentos.

Seguin la FAO (1999), entre los parametros utilizados por |as organizaciones benéficas para
la selecciéon de agricultores afectados por e Mitch, se incluyen a los duefios de casas
severamente dafiadas o totalmente destruidas; amas de casa que perdieron méas de un tercio

2 Comunicacion personal. Diaz, O. 2000. Representante de Catholic Relief Services (CRS) en Honduras.
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de sus fuentes de ingresos; y agricultores que poseen menos de 4 ha de terreno y que
perdieron por lo menos 1.5 ha y los duefios de menos de 2 ha que perdieron las
oportunidades de empleo como consecuencia del desastre.
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3. MATERIALESY METODOS

3.1 SELECCION DE ORGANIZACIONES

Se efectud una caracterizacion de cuatro organizaciones gque participaron durante la época
de primera de 1999, en la distribucion a agricultores de pequefia escala de semilla
certificada de frijol producida por Zamorano. Las organizaciones fueron seleccionadas de
acuerdo a area geografica cubierta, al método de distribucion de la semilla original
entregada por Zamorano, y a sistema de produccion y distribucion (politica de trabajo)
generados a partir de ésta. Las organizaciones seleccionadas fueron Catholic Relief
Services (CRS), Cuerpo de Paz, Plan de Desarrollo para la Regién de Occidente
(PLANDERO) y Vecinos Mundiales.

3.11CRS

CRS es una organizacion no gubernamental estadounidense que ha trabagjado en Honduras
desde los afos 50, con € fin de promocionar los principios de justicia'y paz. Trabagja en
proyectos de agua y saneamiento basico, agricultura, salud integrada (preventivay curativa)
y respuesta a emergencias, sirviendo a familias pobres en las comunidades mas marginadas
de las zonas rurdes. Actuamente tiene proyectos en nueve departamentos (Coldn,
Comayagua, Choluteca, El Paraiso, Francisco Morazan, Intibuca, La Paz, Lempira y
Olancho), a través de alianzas con organizaciones con presencialocal en los mismos. En
agricultura, sus proyectos han enfatizado la promocion de la sostenibilidad en las laderas a
través de proyectos de agricultura organica, conservacion de suelos, y desde el Mitch, en €
apoyo ala produccion de granos basi cos.

3.1.2 Cuerpo de Paz

Es una organizacion del gobierno de los Estados Unidos que desde 1962 se ha dedicado ala
promocién del desarrollo de Honduras, con e fin de auxiliar gente en las zonas més
marginadas a través de voluntarios distribuidos en el pais. Su programa se enfoca en cinco
areas, gue son agricultura de laderas, agua y saneamiento, desarrollo econémico, recursos
naturales y salud. Su trabajo en agricultura tiene € fin de disminuir la desnutricion de
familias y comunidades a través de la produccién de cultivos, usando précticas sostenibles
mediante |la asistencia técnica a productores en laderas y la capacitacion a productores
locales que sirven como lideres y fuentes de asesoria para sus comunidades. ElI Cuerpo de
Paz trabaja en los departamentos de Copan, Comayagua, Choluteca, El Paraiso, Francisco
Morazén, Intibuca, LaPaz, Olanchoy Valle.
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3.1.3PLANDERO

PLANDERO es un proyecto del Estado de Honduras que inicié operaciones en 1995, bgjo
la Ley de Modernizacion y Desarrollo del Sector Publico Agricola. Este proyecto alienta la
privatizacion de los servicios de apoyo a la produccion agricola incluyendo los de ofertay
demanda, en los departamentos del occidente de Honduras (Copan, Lempira y
Ocotepeque). Es un proyecto de cogjecucion para € fomento del desarrollo rural, y sus
actividades tienen como enfoques la organizacién, promocion, y capacitacion; la
transferencia de tecnologia a través de la produccion y comercializacion agroforestal; la
creacion de microempresas; y e crédito y servicios financieros. Para participar en una
actividad agricola con PLANDERO, los productores tienen que estar dedicados a la

produccion de granos béasicos en un &rea menor de 7 mz (4.9 ha).
3.1.4 Vecinos Mundiales

Esta organizacion estadounidense inicié actividades en Honduras en 1981. Su labor
principal es ayudar a las familias rurales a alcanzar su seguridad alimentaria mediante el
desarrollo familiar y comunitario. Su enfoque es la promocion de la agricultura sostenible a
través de proyectos de capacitacion y asistencia técnica en agricultura, salud familiar,
organizacién comunitaria, y actividades en el uso raciona de suelos, agroforesteria,
diversificacion de cultivos, huertos familiares y mangjo y conservacion de cuencas. Los
beneficiarios primarios son familias rurales pobres que en su mayoria trabgjan en
agricultura. En sus proyectos en cinco departamentos del pais (Comayagua, Choluteca, El
Paraiso, Olancho y Santa Barbara), son asistidas alrededor de 380 familias.

3.2INSUMOS

En la época de primera de 1999 se distribuyé semilla certificada de las variedades
mejoradas de frijol Tio Canela-75 y Dorado, producida por Zamorano en el verano (enero-
marzo) de 1999. Estas variedades fueron seleccionadas debido a sus caracteristicas de alta
productividad, estabilidad agrondmica, y tolerancia a factores bioticos y abioticos adversos.

La cantidad de semilla distribuida fue de 1966 quintales (89363.7 kg), entregados a 42
organizaciones publicas y privadas de desarrollo en € ambito nacional, y a tres en
Nicaragua.

3.3VARIABLESA MEDIR

Los datos utilizados en este estudio provienen de informacion primaria recabada mediante
encuestas realizadas a las organizaciones seleccionadas y a productores beneficiados por las
mismas. Con esta informacién se procur0 medir la eficacia de cada una de las
organizaciones y de los esgquemas empleados para la distribucion de semilla, comparando la
cantidad de semilla recibida con la distribuida, € area geogréfica cubiertay los métodos de
distribucion. Adicionamente, se midié la cantidad de semilla distribuida, sembrada y
cosechada en las épocas de primeray postrera de 1999.
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3.4 SEGUIMIENTO

Se aplicé una encuesta (Anexo 1) a las cuatro organizaciones, con €l objeto de hacer un
diagnostico de sus debilidades y fortalezas, caracterizarlas y distinguir entre ellas los
métodos de distribucién de semilla utilizados. Posteriormente, se tomaron datos de la
cantidad de semilla sembrada y cosechada en las épocas de primera y postrera, usando
registros de las organizaciones e informacién obtenida de agricultores entrevistados (Anexo
2) seguin un muestreo al azar (obtenido de |as organizaciones).

Los municipios que se incluyeron en e muestreo fueron, para CRS: El Rosario (Olancho),
Santa Mariay Santiago Puringla (La Paz); para el Cuerpo de Paz: Jests de Otoro (Intibucd),
San Juan de Opoa (Copan) y Silca (Olancho); para PLANDERO: Jesus de Otoro (Intibucd),
San Juan de Opoa (Copan); y para Vecinos Mundiales, San Esteban (Olancho).

3.5MODELO ESTADISTICO

Se utiliz6 un disefio de bloques completos a azar (BCA) donde los bloques estaban
constituidos por las organizaciones, con €l fin de observar diferencias entre comunidades; y
una comparacion de medias mediante la prueba Student-Newman-K euls (SNK). No se hizo
andlisis estadistico para la informacion brindada por las organizaciones pues se utilizaron
los promedios de | os resultados.



29

4. RESULTADOSY DISCUSION

Mediante la informacion recabada en las encuestas se efectud un diagnéstico de las
fortalezas y debilidades de las organizaciones involucradas en este estudio. Posteriormente,
se analizod lafactibilidad de los esquemas utilizados por las mismas para la distribucién de
semilla, y se definid su efectividad potencial como entes promotores de su uso, produccion
artesanal y distribucién, parael cultivo de granos basi cos.

4.1 DIAGNOSTICO DE LAS FORTALEZAS Y DEBILIDADES DE LAS
ORGANIZACIONES

4.1.1. Fortalezas

Entre las principales fortalezas identificadas en todas y cada una de |as organizaciones, que
favorecen los sistemas de produccion y distribucién (mercadeo) de semilla de frijol, se
encuentran las siguientes:

1. Fomentan el desarrollo de pequefias empresas para la produccion y mercadeo de semilla
debido alos servicios que aportan, como entrenamiento y crédito.

2. Incrementan la rentabilidad del cultivo de frijol y de otros granos béasicos. Mediante la
asignacion de fondos para insumos que mejoran su productividad.

3. Tienen la capacidad de producir y distribuir semilla a productores geograficamente
dispersos y de diferentes regiones agroecol 6gicas.

4. Lafuente de semilla (oficinas locales) es facilmente accesible paralos productores.

5. Los productores pueden comprar semilla en pequeiias cantidades y a precio accesible, o
gue permite que la adquieran, experimenten y multipliquen en su parcela, y la adopten
S reline las caracteristicas necesarias para €l cultivo en su localidad.

4.1.2 Debilidades

Pese a que las fortalezas de las organizaciones podrian contribuir al fomento del uso de
semilla de cultivos de granos basicos por agricultores de pequefia escala, también presentan
debilidades que pueden limitar el éxito de un programa de produccién y distribucion de este
insumo. Estas limitantes internas incluyen dos aspectos principal es:
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1. No estimulan suficientemente las relaciones entre productores, organizaciones de
transferencia de tecnologia 'y empresas distribuidoras de insumos, por lo que a finalizar
el proyecto los productores pierden el contacto y el acceso a los servicios que aportan
estas organizaciones y empresas.

2. Lamayoria de las organizaciones utilizan subsidios para mantener activa la produccion
de semilla por los productores, 1o que dificulta el desarrollo sostenible de proyectos de
esta naturaleza y adicionalmente desalienta la produccion por empresas locales, a no
poder competir con las facilidades que cuentan los participantes en proyectos de las
ONGs.

4.2 ESQUEMAS DE DISTRIBUCION
4.2.1CRS

La semilla certificada de frijol fue distribuida por CRS en los departamentos de La Paz y
Olancho a través de seis Grupos Solidarios (GS), que son grupos organizados de 12 a 15
productores. CRS establecio un banco de semilla en cada comunidad, donde los
productores gque recibieron este insumo para sembrar en primera regresaron de 10 a 20 |b de
la misma a su GS, para redistribuirla entre los demas integrantes no beneficiados en esta
época o venderla si no existia necesidad de la misma. También hubo difusion espontanea de
la semilla, pues algunos de los productores cedieron parte de su cosecha a otros en lamisma
comunidad. La distribucion se llevd a cabo en ocho departamentos, incluyendo
Comayagua, Choluteca, El Paraiso, Francisco Morazén, Intibucd, La Paz, Lempira y
Olancho.

4.2.2 Cuerpo de Paz

El Cuerpo de Paz no solicito a sus productores ninguna retribucion por la semilla recibida.
Los productores fueron seleccionados de acuerdo a la opinion de los voluntarios que
trabgjan en las comunidades. En la mayoria de los casos los beneficiarios fueron mujeres,
pues segun esta organizacion ellas dan mejor uso a los recursos econdmicos que los
hombres a obtenerlo de la agricultura. Para esta organizacion la entrega de la semilla
resulté compleja por razones logisticas, por lo que requiri6 de la ayuda de otras
organizaciones e instituciones, incluyendo €l Instituto Nacional de Formacién Profesional
(INFOP) y dcadias municipales, para tradadar la semilla a las zonas de accién. La
distribucion fue llevada a cabo en nueve departamentos, incluyendo Copan, Comayagua,
Choluteca, El Paraiso, Francisco Morazan, Intibucé, LaPaz, Olanchoy Valle.

4.2.3 PLANDERO

La multiplicacion de la semilla de frijol fue mangjada por 12 empresas agroforestales de
pequefios(as) productores(as) con sede en algunos de los principales municipios donde
trabgja PLANDERO, con € fin de que iniciaran y dieran mangjo a su propio banco de
semilla mediante la entrega de la misma cantidad recibida para distribuirla a més
productores interesados. Los beneficiados de este proyecto fueron la mayoria de
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productores involucrados en empresas forestales y otros allegados a ellas. PLANDERO
distribuyé semilla de frijol en cinco departamentos, incluyendo Copan, Intibuca, Lempiray
Ocotepeque.

4.2.4Vecinos Mundiales

Los beneficiarios primarios de este proyecto fueron familias rurales pobres que en su
mayoria trabajan en agricultura. Los productores que recibieron la semilla no establecieron
un compromiso especifico con esta organizacion, pero implementaron un fondo rotario
donde los beneficiados entregaron una cantidad de semilla igual a la recibida, a otras
familias de comunidades aledafias. La semilla fue distribuida en cinco departamentos,
incluyendo Comayagua, Choluteca, El Paraiso, Olancho y Santa Barbara.

43 EVALUACION DE LA EFICIENCIA DE LA DISTRIBUCION DE SEMILLA

La evaluacién de la eficiencia de los esquemas utilizados para la distribucion de la semilla
certificada de frijol, se realizé con base en lainformacién obtenida en la encuesta aplicadaa
cada organizacion; y a sondeo realizado alos productores beneficiados.

4.3.1 Evaluacion por las or ganizaciones

En términos generaes, las organizaciones distribuyeron muy eficazmente la cantidad de
semilla entregada por Zamorano (Cuadro 3).

Solamente Vecinos Mundiales logré distribuir €l 100% de la semilla que recibieron
Zamorano, mientras que e Cuerpo de Paz Unicamente alcanzd a distribuir el 50% en la
época de primera y el resto en la de postrera, debido a los problemas logisticos
mencionados.

Cuadro 3. Diferencia de la cantidad de semilla distribuida por Zamorano a cuatro
organizaciones con respecto ala entregada a los productores. 1999.

Semillatotal en qqg (kg) Diferenciaen Relacién (%)
Organizacion Recibida Distribuida qq (kg) Rec”:Distr.”
CRS 60.0 (2727.3) 59.0 (2681.8) 1.0 (45.5) 98.3
Cuerpo de Paz 80.0 (3636.4) 75.0 (3409.1) 5.0 (227.3) 93.8
PLANDERO 70.0 (3181.8) 67.6 (3072.7) 24 (109.1) 96.6
VecinosMundiales 45.0 (2045.5) 45.0 (20455) 0.0 (0.0) 100.0
Total 255.0 (11590.9) 246.6(11209.1) 8.4 (381.8)

¥ Rec.= semillarecibida por |as organizaciones
X Distr.= semilladistribuida por las organizaciones
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4.3.1.1 Siembray produccion de la semilla distribuida en primera. Previo ala época de
primera, las organizaciones distribuyeron a los agricultores las bolsas preparadas por
Zamorano con 10 Ib (454.5 kg)de semilla certificada de frijol, para que éstos la sembraran
en esa época con € fin de multiplicarlay utilizarla como semilla parala siembrade postrera
y para € autoconsumo. Con los 1,966 gq (89363.6 kg) entregados, Zamorano cubrio
aproximadamente el 30% de la demanda rea de semilla de las organizaciones invitadas a
participar en e proceso de distribucion de la misma, pero solo € 2% de la demanda
nacional de semilla para produccion defrijol en la época de primera.

En & Cuadro 4 se observan los promedios de la cantidad de semilla sembrada en la época
de primera por los productores beneficiados asistidos por las organizaciones, de las 10 Ib
entregadas; y €l area de siembra cubierta en esta época por dichas organizaciones.

La reduccion de la semilla sembrada con relacion a la distribuida fue aproximadamente de
17%, debido en parte a pérdidas durante €l transporte desde la sede de la organizacién hasta
los productores beneficiados. Adicionalmente, el Cuerpo de Paz no sembrd la mitad de la
semilla destinada a sus agricultores debido a las limitaciones logisticas indicadas.

En e Cuadro 5 se observan los promedios de la cantidad de semilla cosechada y €
rendimiento promedio obtenido por los productores beneficiados en la época de primera,
por organizacion evaluada. Se observaron diferencias entre la productividad obtenida con la
asistencia del Cuerpo de Paz, y que fue inferior a la alcanzada por las otras organizaciones.
El rendimiento promedio obtenido en esta época fue de 24.2 qg/ha (1100 kg/ha), 1o que
significa una productividad 68% superior del promedio nacional en la Ultima década (654
kg/ha) (FAO, 1999).

Cuadro 4. Cantidad de semilla entregada por Zamorano a cuatro organizaciones y sembrada
por los productores, y area destinada a la produccion. Epoca de primera, 1999.

Semillaen qq (kg) Relacion

(%)* Area

Distr.  sembrada Relacion (%)"
Organizacion Distribuida Sembrada  Y:Sembr.* (ha) Sembr.:Area

CRS 59.0 (2681.8) 59.0(2681.8)  100.0 425 139
CuerpodePaz 750 (3409.1) 40.0(1818.2)  53.3 275 145
PLANDERO 67.6 (3072.7) 67.6(3072.7)  100.0 50.1 135
VednosMundides 45.0 (20455) 45.0(20455)  100.0 335 134
TOTAL 246.6 (11200.1) 211.6 (9618.2) 153.6

? Obtenida mediante laférmula 1- (entregada/ sembrada) / entregada
Y Entr.= semilla entregada

X Sembr.= semilla sembrada

" Obtenida mediante la formula (semilla sembrada / &rea sembrada)
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Cuadro 5. Cantidad y relacion de la semilla sembrada y cosechada por agricultores de
cuatro organizaciones, y rendimientos obtenidos. Epoca de primera, 1999.

Semillaen qq (kg) Relacionenqq Rendimiento
Organizacion (kg)* en qg/ha
Sembrada Cosechada Sembr.*:Cos.” (kg/ha)
CRS 50.0 (2681.8) 13812 (32781.8) 22.4 (10182) 32.5(1477.7)
Cuerpo de Paz 400 (1818.2) 4288 (1949.1) 107 (486.4) 156 (709.1)
PLANDERO 67.6 (3072.7) 1009.0 (45863.6) 14.9 (677.3) 20.2 (918.2)
VecinosMundiales 45.0 (2045.5) 9514 (432455) 211 (959.1) 28.4(1290.9)
TOTAL 211 (69618.2) 2570.5(116840.9) X = 17.5(7955) 24.6(1118.2)

Z Obtenida mediante la formula (entregada - sembrada) / sembrada
Y Cos.= semilla cosechada
X Sembr.= semilla sembrada

La estrategia de asistencia empleada por CRS demostré ser la mas eficiente para la
produccion de semilla de frijol en la época de primera, reportando una produccion 60%
superior ala del Cuerpo de Paz y 40% mayor a los rendimientos promedios reportados por
PLANDERO y Vecinos Mundiales. El seguimiento brindado a los productores beneficiados
por CRS, que podria ser la causa de su mejor rendimiento en la cosecha de primera, incluy6
asistencia técnica en e mango del cultivo, fertilizacion, y control de plagas vy
enfermedades.

La cantidad de semilla de frijol cosechada en la época de primera fue casi 18 veces mayor
gue la sembrada. La organizacion que reportdé una mejor relacion de semilla sembrada
cosechada fue CRS (23.4%), y €l Cuerpo de Paz la mas bagja (10.7%).

La cantidad de semilla cosechada por todas las organizaciones en primera fue suficiente
para que |os productores efectuaran sus siembras en la época de postrera.

4.3.1.2 Siembra y produccion de la semilla distribuida en postrera. La cantidad de
semilla sembrada en postrera fue mayor con PLANDERO, con igual cantidad de semilla
gue cosecho en postrera.

Cuadro 6. Cantidad y relacion de la semilla cosechada en primera con respecto a la
sembrada en postrera por agricultores de cuatro organizaciones. 1999.

Semillacosechada Semillasembrada Relacion (%) Area
Organizacion en primera (qq) enpostrera(qq)  Cos.:Sembr. sembrada (ha)

CRS 1381.2 (62781.8) 350 (1590.9) 25 25.0
Cuerpo de Paz 428.8 (19490.9) 35.0 (1590.9) 8.2 275
PLANDERO 1009.0 (45963.6)  1009.0 (45863.6)  100.0 748.0
VecinosMundidles ~ 951.4 (43245.6) 49.0 (2227.3) 5.2 37.0

Tota 3770.4 (171381.8) 1128.0 (51272.7)
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Cuadro 7. Cantidad de semilla sembrada y cosechada, y rendimiento (qg/ha) obtenido por
agricultores de cuatro organizaciones. Epoca de postrera, 1999.

Semilla(qq) Area Rendimiento
Organizacion Sembrada Cosechada sembrada (ag/ha)
(ha)
CRS 35 (1590.9) 7624 (346545)  26.2 29.1 (1322.7)
Cuerpo de Paz 35 (1590.9)
PLANDERO 1009 (45863.6)
VecinosMundidles 49 (2227.3) 10523 (47831.8) 335 314 (1427.3)
TOTAL 1128 (51272.7) 3321.1(150959.1)  109.8  30.1 (1368.2)

En la época de postrera se obtuvo un mejor rendimiento promedio (30 gqg/ha) que en la de
primera (24 qg/ha), debido a que las condiciones ambientales en esta época son méas
favorables para € desarrollo del cultivo (Cuadro 7). Debido a limitantes logisticas, el
Cuerpo de Paz no obtuvo informacién de la semilla cosechada en postrera.

PLANDERO sembr6 toda la semilla que cosechd, sugiriendo la importancia que representa
este insumo para esta organizacion con € fin de asegurar las proximas siembras; mientras
que € resto de las organizaciones sembré menos del 10% de su cosecha (Cuadro 7).

Los 35 gq sembrados en postrera por el Cuerpo de Paz corresponden ala cantidad que no se
sembré en primera, con una merma de 5 qq debido principalmente a pérdidas en e
transporte desde la sede hasta los lugares de siembra. EI Cuerpo de Paz no logré obtener
informacion de la cantidad de semillay € &rea sembrada, por no contar con suficiente
personal dedicado a esta actividad, por su parte, los datos de PLANDERO no se
encontraron disponibles para el estudio.

4.3.2 Evaluacion por los agricultor es beneficiados

4.3.2.1 Siembra y produccion de la semilla distribuida en primera. En el Cuadro 8 se
observan los promedios de |a cantidad de semilla sembrada en |a época de primera. Cuerpo
de Paz y Vecinos Mundiales entregaron 10 |b (22 kg) de semilla a cada agricultor;
PLANDERO entregd en promedio 15 Ib (33 kg), en un rango de 10 a 50 Ib (22-110 kg) por
productor; y CRS en promedio 10 Ib en un rango de 3 a 20 Ib (6.6-40 kg). Los productores
sembraron el 100% de la semilla entregada. Hubo diferencia significativa con respecto al
area promedio sembrada por cada agricultor. PLANDERO sembr6 en promedio €l doble del
area gue € resto de las organizaciones; Vecinos Mundiales y € Cuerpo de Paz la misma
area; mientras que CRS cubri6 un area estadisticamente inferior que el resto.
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CUADRO 8. Promedio de cantidad de semilla entregada por las organizaciones a cada
productor, cantidad sembrada y area destinada a la produccion. Epoca de

primera, 1999.
Semillaentregadaen Ib )
Organizacion N° (kg) Semilla  Semilla  Area
prod. “Promedio Rango sembrada semb.! sembrada
PLANDERO 34 15(33) 10-50(22-110) endhdBy) (B0 0.2(ha)
Vecinos Mundiales 19 10 (22) 10 (22) 10 (22) 100 017 b
Cuerpo de Paz 57 10 (22) 10 (22) 10 (22) 100 016 b
CRS 57 10(22) 3-20(6.6-44) 10(22) 100 012 c
Promedio - 11(24.2) 11 100 0.17

Cantidades seguidas por letras diferentes en las columnas son significativamente diferentes (P< 0.10).
semb.= sembrada

Cuadro9.  Cantidad de semilla sembrada y cosechada, y rendimientos obtenidos por
agricultores de cuatro organizaciones. Epoca de primera, 1999.

N° Semilla/ productor en |b (kg) Rendimiento en
Organizacion Prod Sembrada Cosechada ga/ha (kg/ha)
Vecinos Mundiales 19 10 (22) 44.0 (96.8) 25.2 (11455) a
Cuerpo de Paz 57 10 (22) 39.0 (95.8) 23.9(1086.4) a
PLANDERO 34 15 (33) 39.0 (85.8) 20.1(9136) b
CRS 57 10 (22) 35.0 (77.0) 18.7(850.0) b
Promedio 21.5(977.3)

Cantidades seguidas por |etras diferentes en las columnas son significativamente diferentes (P< 0.10).

En e Cuadro 9 se muestran los promedios de la cantidad de semilla cosechada y €
rendimiento obtenido por los productores en la época de primera. En esta época hubo
diferencias en cuanto a la cantidad de semilla cosechada. Los rendimientos obtenidos por
Vecinos Mundialesy el Cuerpo de Paz fueron superiores alos de PLANDERO y CRS, que
no fueron distintos entre si. A pesar de que e area sembrada por PLANDERO fue el doble
de la sembrada por las demas organizaciones, € rendimiento obtenido fue uno de los mas
bajos con 20.1 gqg/ha (913.6 kg/ha). La cosecha obtenida por CRS en esta época fue
afectada por roedores que atacaron las plantas, y por enfermedades causadas por € exceso
de lluvias. Todas las organizaciones obtuvieron rendimientos superiores al promedio
nacional reportado paralavariedad Tio Canela-75 (16 qg/ha= 727.2 kg/ha).

4.3.2.2 Siembra y produccion de la semilla distribuida en postrera. En el Cuadro 10 se
observan los promedios de la cantidad promedio de semilla sembrada en postrera. La
cantidad sembrada por productores del Cuerpo de Paz duplico la sembrada por €l resto de
las organizaciones (2.5 qg= 113.6 kg), debido a que esta organizacion distribuyo hasta esta
época parte de la semilla que se le entregd para la de primera, aunque ésta diferencia no fue
significativa
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Cuadro 10.  Diferencia promedio de la cantidad de semilla cosechada con respecto a la
sembrada por cuatro organizaciones. Epoca de primera. 1999.

N° Semilla(qq) Area
Organizacion prod. Cosechadaenprimera Sembrada en postrera (ha)
CRS 57 3.5(159.1) 09 (40.9 1.0
Cuerpo de Paz 57 3.9(177.3) 25 (113.6) 2.8
PLANDERO 34 3.9(177.3) 1.2 (54.5) 1.8
VecinosMundidles 19 4.4 (200.0) 1.0 (45.5) 1.1

Muchos productores destinaron la cosecha de primera no sélo a semilla para € siguiente
ciclo de siembra, sino también para autoconsumo y como semilla para comercializar y/o
para € banco de semilla de la comunidad, por lo que la cantidad sembrada en postrera
disminuy6 en comparacion ala cosechada en |a época de primera

El &ea sembrada por e Cuerpo de Paz (2.8 ha=127.3 kg) triplicO € de las otras
organizaciones, como consecuencia de lamayor cantidad de semilla sembrada.

La diferencia entre las cantidades sembradas en postrera por las organizaciones puede
atribuirse en gran medida, a su estructuray nivel de organizacion, y al interésy satisfaccion
gue hayan experimentado con las variedades Tio Canela75 y Dorado, cuyo
comportamiento puede haber estimulado a los productores a incrementar su siembra en la
postrera.

4.3.2.3 Area sembrada en la época de primera

Cuadro 11. Promedio del area destinada a la produccion por productores de nueve
comunidades asistidas por cuatro organizaciones. Epoca de primera, 1999.

N° de
productores Area sembrada por

Organizacion Comunidad Departamento encuestados ~ productor (ha)
PLANDERO San Juan de Opoa Copan 19 0.28 a
Cuerpo de Paz San Juan de Opoa Copan 19 017 b
Vecinos Mundiales San Esteban Olancho 19 017 b
Cuerpo de Paz Jes(s de Otoro Intibuca 19 016 b
PLANDERO Jes(s de Otoro Intibuca 19 014 b
CRS El Rosario Olancho 19 013 bec
Cuerpo de Paz Silca Olancho 19 013 bec
CRS Santiago Puringla LaPaz 19 012 bec
CRS Santa Maria LaPaz 19 0.09 C
Promedio 0.15

Cantidades seguidas por |etras diferentes en las columnas son significativamente diferentes (P< 0.10).
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En el Cuadro 11 se muestran las diferencias en area sembrada en las comunidades asistidas
por las organizaciones. Los productores de San Juan de Opoa (Copan) asistidos por
PLANDERO, sembraron en promedio un &rea significativamente mayor que €l resto de las
comunidades. El area sembrada por 1os productores asistidos por CRS en San Juan de Opoa
y Jests de Otoro (Intibucad); por Vecinos Mundiales en San Esteban (Olancho); y por €
Cuerpo de Paz en Jesus de Otoro, no presentaron diferencias significativas. El Rosario
(Olancho) y Santiago Puringla (La Paz), asistidos por CRS, y Silca (Olancho), atendido por
Cuerpo de Paz, no presentaron diferencias estadisticas con respecto a Santa Maria (La Paz),
gue fue beneficiada por CRS, pero si € resto de las comunidades.

4.3.2.4 Rendimiento promedio en la época de primera. Los rendimientos promedio
obtenidos por los productores de las comunidades atendidos por las cuatro organizaciones
en estudio, se muestran en el Cuadro 12.

La comunidad de El Rosario atendida por CRS, obtuvo los rendimientos mas altos de todas
las comunidades en estudio, pero no fue estadisticamente diferente al rendimiento obtenido
en Jests de Otoro, San Juan de Opoa (asistidos por Cuerpo de Paz) y San Esteban (Vecinos
Mundiales). Los rendimientos encontrados en las comunidades de Jesus de Otoro, San Juan
de Opoa (beneficiados por PLANDERO) y Silca (Cuerpo de Paz), no presentaron
diferencias significativas con respecto a rendimiento obtenido por Santa Maria (CRS). El
rendimiento promedio més bagjo fue obtenido en la comunidad de Santiago Puringla asistido
por CRS, que no fue estadisticamente diferente a rendimiento obtenido en la comunidad de
Santa Maria. Las diferencias fueron a causa de la calidad de los suelos, € climay la
asistencia técnica brindada por cada una de las organizaciones.

Cuadro 12, Rendimientos obtenidos por productores de nueve comunidades asistidas por
cuatro organizaciones. Epoca de primera, 1999.

N° de Rendimiento promedio en qg/ha

Organizacion Comunidad productores (kg/ha)
CRS El Rosario 19 299 (1359.1) a
Cuerpo de Paz Otoro 19 26.1 (1186.4) ab
Vecinos Mundiales San Esteban 19 25.2 (1145.5) ab
Cuerpo de Paz San Juan de Opoa 19 25.1 (1140.9) ab
PLANDERO Jes(s de Otoro 19 229 (1040.9) bc
Cuerpo de Paz Silca 19 204 (927.3) bc
PLANDERO San Juan de Opoa 19 17.7 (804.5) cd
CRS SantaMaria 19 142 (645.5) de
CRS Santiago Puringla 19 11.8 (536.4) e
Promedio 21.5

Cantidades seguidas por letras diferentes en las columnas son significativamente diferentes (P< 0.10).
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4.3.2.5 Area sembrada en la éoca de primera en relacion ala de postrera

Cuadro 13.  Diferencia en areas sembradas entre las épocas de primera y postrera en
diferentes municipios asistidos por cuatro organizaciones. 1999.

Area sembrada por agricultor

Organizacion N° productores Primera(ha) Postrera(ha) Diferencia® %’

CRS 57 0.1 1.0 0.9 900
Cuerpo de Paz 57 0.1 2.8 2.7 2700
PLANDERO 34 0.2 1.8 1.6 800
Vecinos Mundiales 19 0.1 11 1.0 1000

? = Diferencia = postrera— primera
Y = 0% = (Diferencia/ postrera) * 100

En e Cuadro 13 se muestra la diferencia en € area sembrada en la época de primera con
relacion a la postrera, en la que se observé un incremento debido a que es la época en que
mas se produce frijol en €l pais.

4.4. CARACTERISTICASDE LOSPRODUCTORES BENEFICIADOS
4.4.1CRS

Todos los productores beneficiados por CRS y en particular los de los municipios de El
Rosario, Santiago Puringla y Santa Maria, recibieron y sembraron en promedio 10 |b de
semilla de frijol Tio Canela-75. A continuacion se presentan las caracteristicas de estas
localidades.

4411 El Rosario, Olancho. Todos los productores del municipio de El Rosario
sembraron la semilla que recibieron en la época de postrera. La politica utilizada en este
lugar fue “Alimento por Trabgo”, ya que por efecto del Mitch las calles quedaron en mal
estado, y los productores beneficiados debieron trabajar en la reparacion de las mismas. El
93% de los encuestados recibieron asesoria técnica, ademés de un folleto desarrollado por
Zamorano con informacion sobre e manegjo de variedades mejoradas de frijol, y charlas
sobre su manegjo agronémico. El 89% de los agricultores dijo estar satisfecho con la semilla
recibida pues les gusta las caracteristicas de la variedad Tio Canela-75, por lo que
decidieron conservar semilla paralas proximas siembras.

4.4.1.2 Santa Maria, La Paz. El 22% de los productores encuestados sembraron su semilla
en la época de primera, mientras que € resto 1o hizo en la de postrera. La organizacion cred
un banco de semilla en la que el 67% de los productores regresaron € doble de semilla
recibida, y € resto (33%) entregd la misma cantidad, con €l propdsito de tener una fuente
permanente de abastecimiento de este insumo. CRS entregé e folleto de mango de
variedades mejoradas e impartio charlas en la zona, pero sélo e 83% de los encuestados
pudo asistir a ellas. El 44% de los productores encuestados no sienten beneficio por el
proyecto de distribucion de semilla, ya que los roedores provocaron la pérdida de la
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cosecha, mientras que € resto todavia conserva parte de la produccion por 1o que se sienten
beneficiados.

4.4.1.3 Santiago Puringla, La Paz. Todos los productores sembraron en época de postrera
porque la semillallegd a mediados de junio, después del momento optimo de siembraen la
de primera. CRS cred un banco de semilla en la que todos los beneficiados tenian la
obligacion de entregar € doble de la cantidad recibida. En la zona se impartieron charlas
sobre e manegjo agrondémico del cultivo y los productores beneficiados asistieron a las
mismas, y ademas recibieron € folleto con la informacion de manejo del cultivo. La
mayoria de los beneficiados (58%) perdio la produccion debido a roedores, por 1o que no
sienten beneficio por e proyecto de distribucion; €l resto si conserva semilla, por lo que
aln sienten provecho del mismo.

4.4.2 Cuerpo de Paz

En los lugares asistidos por €l Cuerpo de Paz no se brind6 asesoria técnica, debido a que
sus voluntarios no son especialistas en e area de agricultura. Todos los productores
recibieron 10 Ib de semilla de frijol Tio Canela-75, la que sembraron hasta en la época de
postrera debido a que su distribucion tardia en la zona de accion no permitié su siembra en
primera.

4.4.2.1 Silca, Olancho. Todos los productores recibieron 10 |b de semilla Tio Canela-75,
pero solo e 89% pudo sembrarla porgque algunas bolsas estaban en mal estado (semilla
pregerminada y/o quebrada). El Cuerpo de Paz utilizé la politica de Alimento por Trabajo a
cambio de la reparacion de caminos en la zona. El 37% de los productores encuestados dijo
haber perdido la produccion a causa de las fuertes lluvias que se presentaron en la época de
postrera.

4.4.2.2 San Juan de Opoa, Copan y Jesls de Otoro, Intibuca. Todos los productores de
estas dos comunidades, sembraron hasta en la época de postreralas 10 Ib de frijol recibidas.
Como en las otras comunidades, €l Cuerpo de Paz no pidié remuneracién por la misma. El
89% de los productores encuestados se siente beneficiado por la semilla, ya que alin
conservan parte de su produccion para las proximas siembras. El resto no conserva semilla
debido a que lavendieron a momento de la cosecha o la usaron para autoconsumo.

4.4.3 PLANDERO

Pese a que PLANDERO trabajo con productores de los mismos municipios que e Cuerpo
de Paz, estos no presentaron las mismas caracteristicas, por 1o que se puede asumir que no
recibieron el mismo tratamiento en cuanto ala asistenciatécnicay apoyo en su trabgo.

4.4.3.1 San Juan de Opoa, Copan. Los productores recibieron un rango de 10-50 |b de
semilla de frijol Tio Canela-75, la que fue sembrada en época de primera por e 74% de los
beneficiados, por € 21% en postrera 'y por e 5% en e verano del afio 2000. En esta
comunidad se cred un banco de semillaen e que segin su conveniencia, los agricultores
entregaron una cantidad de semilla similar o el doble de la recibida, para beneficiar a otros
productores. Se impartieron charlas en la zona, pero sdlo € 32% de los productores
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beneficiados pudo asistir a las mismas. Todos recibieron e folleto con instrucciones sobre
el mangjo del cultivo.

4.4.3.2 Jesis de Otoro, Intibuca. Todos los productores sembraron en la época de primera
las 10 Ib de semilla de frijol que recibieron. En este lugar no se brind6 asesoria técnica,
pero si el folleto conteniendo informacién sobre el mango del cultivo. El 74% de los
productores aun siente beneficio por la semilla recibida, pues conserva parte de su
produccion parala siembra del siguiente ciclo de cultivo; €l resto no conserva semilla, por
lo que ya no sienten beneficio de este proyecto.

4.4.4Vecinos Mundiales

4.4.4.1 San Esteban, Olancho. Todos los agricultores recibieron 10 b de frijol sin entregar
ninguna remuneracion, la que sembraron en la época de primera. Esta organizacion no
brindd asesoria técnica en la zona. El 5% de los encuestados no siente beneficio por la
semillarecibida, ya que perdi6 su cosecha debido a dafio por insectos.
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5. CONCLUSIONES

Los diferentes sistemas utilizados por las organizaciones estudiadas para la distribucion de
semilla certificada de frijol fueron muy efectivos, debido a que acanzaron las metas del
proyecto de distribucién de semilla de frijol coordinado por Zamorano.

En la mayoria de las ONG'’s no existe un programa de extension que permita brindar un
seguimiento a proyectos de esta naturaleza; sin embargo, generalmente promueven € uso
de semilla mejorada mediante la contratacion de productores, y proveen servicios de
crédito y asistenciatécnica alos usuarios de este insumo.

La estructura de las organizaciones permitié evauar los sistemas de distribucion
implementados por ellasy su eficacia.

Vecinos Mundiales distribuy6 € 100% de la semilla entregada por Zamorano, por lo que
entre las organizaciones evaluadas resulto |a mas eficiente en este proyecto de emergencia.

Las comunidades que recibieron asistencia técnica por las organizaciones obtuvieron los
rendimientos més altos, |o que indica que proyectos de esta indole deben ser canalizados a
través de organizaciones con capacidad de brindar seguimiento y capacitacion a los
productores beneficiados.

El comportamiento de los agricultores beneficiados en relacion a uso de la produccion
siguio e patron tradicional de mangjo, donde generalmente en el ciclo de primera, los
productores guardan semilla para su proxima siembra, y €l resto lo consumen o lo venden.
En la de postrera, almacenan solamente el grano indispensable para el consumo y la semilla
para produccién, mientras €l resto |o venden aintermediarios.

La variedad de frijol Tio Canela-75 fue aceptada por los productores involucrados en este
estudio, ya que pese a las condiciones de exceso de lluvia presentes en el ciclo de primera
de 1999, se obtuvieron muy buenos rendimientos con el uso de esta variedad.
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6. RECOMENDACIONES

Para proximos proyectos de esta naturaleza, se debe asegurar € apoyo necesario de las
organizaciones a los productores, brindandoles seguimiento y asesoria técnica, y en los
casos necesarios el abastecimiento de insumos mediante sistemas financieros de créditos
blandos.

En situaciones de emergencia, la mayor parte de la asistencia deberia ser proveida a través
de programas “Alimento por Trabgjo”, con € fin de generar beneficios adicionales por la
ayuda alimentaria brindada a | os productores.

Los programas de rehabilitacion del sector agricola deben estar localizados en las zonas
productoras mas afectadas, y con mayor potencial de éxito mediante e autoabastecimiento
y la capacidad de generar semilla o aimentos para otras comunidades cercanas.

Se recomienda €l estudio de mecanismos de comercializacion de semilla, con €l fin de que
los productores puedan comprarla en cantidades factibles de adquisicion y en lugares
accesibles para ellos.

Se sugiere validar algunas tecnol ogias sostenibles aplicadas por los productores con ayuda
de las ONGs involucradas en este estudio, para el manejo de lavariedad Tio Canela— 75 en
una amplia diversidad de ambientes agroecol 6gicos y socioecénomicos.
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ANEXO 1

Encuesta para or ganizaciones colabor adoras en € proyecto de distribucién de semilla
mejorada

IDENTIFICACION

Nombre de la organi zacion:

Representante entrevistado:
Nombre/titulo:
Cargo:

Direccion:

Teléfono:

E-mail:

NP

Fax:
Politica de distribucion. Criterio de seleccion

Nook~w

ANTECEDENTES

L ocalidades de impacto Localidad 1|Localidad 2 |Localidad 3|Localidad 4

1. Afos dedicados a actividades
agricolas

2. ¢Proyecto de distribucién de
semilla? Si/No

3. Tiempo de duracién del
proyecto

4. Formadeidentificar
necesidad de semilla

5. Gentealaquesesirve,
tamario o actividad

6. Fuente de semillapara
sembrar

7. ¢Quién producialasemillla?

8. ¢Vendidao regaada?

9. Decision del precio de venta

10. ¢Se entrend a productores?

11. ¢Quién los capacitd?

12. Monitoreo de plagasy
enfermedades

13. Evaluacion de semilla
poscosecha

14. Persona encargada.
Experiencia
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DESEMPENO DEL PROYECTO

1. Enumere las metas del proyecto:

Se

lograron?

S|

NO

¢Por qué?

a

2. ¢Quétipo de agricultores fueron beneficiados?

3. Problemas presentados

Solucién

Sl |NO

a

4. Si contesto que si, ¢cOMo?

5. Si respondio que no, ¢por que?
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6. Fortaezas del método de distribucion
a

b.

C.

7. Debilidades del método de distribucion
a

b.

C.

8. ¢Seevaud lademanda de semillade frijol enlazona? Si No

¢Por qué?

9. ¢Hay alguna evaluacion de la produccion de semillapor losagricultores?Si No

10. ¢Cuanto se esperade produccion? (mz)

¢Cud fue la produccion real? (mz)

11. Laorganizacion provee alguno de |os siguientes servicios:
a. consgo/extension técnica
b. entrenamiento en la produccion de semilla
C. insumos gratis o subvencionados
d. crédito parainsumos
e. entrenamiento en el proceso de semilla

12. ¢COmo se han asegurado de la calidad de la semilla producida ?

13. ¢Prueban la calidad de la semilla después de |a cosecha?
a. Porcentge de germinacion
b. Contenido de humedad
c. Purezadelasemilla
d. Otros

14. Responsable de la calidad de la semilla

Cargo

15. ¢Cud hasido laforma de asegurar que la semillallegé alos productores indicados?




49

16. ¢Han necesitado entrenamiento para sus actividades con semilla?
Produccion

Control de calidad

Procesamiento

Almacenamiento

Otros

PO T

17. ¢Sellevan registros parafacilitar monitoreo y evaluacion del proyecto?Si_ No
Mostrarlos.

COLABORACION ACTUAL CON ZAMORANO

&Se
lograron?

Sl | NO ¢Por qué?
1. Enumere las metas del proyecto:

a

Metas del proyecto Sl | NO JPor qué?

b.

2. ¢Quétipo de agricultores fueron beneficiados?

Soluciéon

3. Problemas presentados SI [ NO
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4. Si contesto que si, ¢cOMo?

o

Si respondié que no, ¢por qué?

6. ¢Fortalezas del método de distribucion?
a

b.

C.

7. Debilidades del método de distribucion
a

b.

C.

(o]

. ¢Se evalud lademanda de semillade frijol enlazona? Si No

¢Por qué?

9. ¢Hay alguna evaluacion de la produccion de semillapor los agricultores?Si No

10. ¢Cuanto se esperade produccion? (mz)

¢Cud fue la produccion real? (mz)

11. Laorganizacion provee alguno de |os siguientes servicios:
a. consgo/extension técnica
b. entrenamiento en la produccion de semilla
C. insumos gratis o subvencionados
d. crédito parainsumos
e. entrenamiento en el proceso de semilla

12. ¢COmo se han asegurado de la calidad de la semilla producida ?

13. ¢Prueban la calidad de la semilla después de |a cosecha?
a. Porcentgje de germinacién
b. Contenido de humedad
c. Purezadelasemilla
d. Otros
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14. Responsable de la calidad de la semilla
Cargo

15. ¢Cud hasido laforma de asegurar que la semillallegé alos productores indicados?

16. ¢Han necesitado entrenamiento para sus actividades con semilla?
a. Produccion

b. Control de calidad

c. Procesamiento

d. Almacenamiento

e. Otros

17. ¢Sellevan registros para facilitar monitoreo y evaluacion del proyecto?Si No
Mostrarlos.

18. ¢Hay planes para evaluar € impacto del proyecto? ¢sus resultados? Si No
¢Cudales?

19. ¢Cudles son los planes para el futuro?

20. La organizacion, ¢a cuantos productores tiene capacidad de llegar con este tipo de
proyecto en ocasiones futuras?

21. ¢Cuantos de estos recibieron la semilla? (%)

22. ¢Cuanta semilla distribuyeron a cada agricultor?
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ANEXO 2

Encuesta para productor es afectados por €l Huracan Mitch que fueron favor ecidos
por €l proyecto dedistribucion de semilla mgjorada defrijol

IDENTIFICACION

Comunidad/direccion:

Nombre del productor:
Organizacion de laque recibié semilla:

ANTECEDENTES
Variedades antes del Area(mz.) Cantidad de semilla
Mitch Sembrada Cosechada por mz. (Lb.)
Variedades después Area(mz.) Cantidad de semilla
del Mitch Sembrada Cosechada por mz. (Lb.)

¢En qué mes siembra durante |a postrera?
¢En qué etapa de desarrollo estaba €l cultivo?

DESARROLLO

1. ¢Cuanta semilla y de qué variedad(es) recibio de la organizacion que colaboré con
Usted? (Lb)

2. ¢Baoquépaliticarecibio la semilla?
Alimento por trabgjo

Entregar lo mismo

Entregar el doble

Banco de semilla

Otro

®Pao o
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3. ¢Enqué periodoy en qué mes sembrd la semilla?

a. Primera ( )
b. Postrera( )
c. Otro ( )

Primera | Postrera Otro

4. ¢;Cuanto terreno sembrd con esa semilla?

5. ¢Qué produccién obtuvo? (qq)

6. Destino de la cosecha (Ib):

a. grano para autoconsumo

b. grano para comercializarlo

c. semillapara el siguiente ciclo de siembra

d. semilla paracomercidizarla

e. otro (convenio)

7. ¢Recibi0 asesoria técnica de pate de la
organizacion? Si/No

1. Plagas

2. Enfermedades

8. S no pudo sembrar toda la semilla, ¢Cuales fueron los motivos por 1o que no o hizo?
Se arruiné

Laconsumi6

Lavendio

Laamaceno

Lacanjed

Otro

SO0 T

9. ¢Cuad era€ costo de 10 Ib. de frijol en el mercado?

a. Cuando recibio lasemilla

b. Cuando cosech6

10. Todavia siente beneficio por la semilla que recibio Si No

¢En qué forma?
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