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RESUMEN

Ortiz, Lian. 2005. Determinacion de zonas favorables y desfavorables en la
Mancomunidad del Yeguare: Un enfoque territorial. Proyecto de Graduaciéon del
Programa de Ingenieria en Desarrollo Socioecondmico y Ambiente, Zamorano,
Honduras. 66 P.

Después de casi dos décadas de politicas y programas de ajuste estructural, hay
problemas que aun no se resuelven. Entre estos problemas figuran la pobreza rural, la
desigualdad en la distribucion del ingreso, la inseguridad alimentaria y la inequidad de
oportunidades. Con este panorama como telon de fondo surge el enfoque territorial, el
que clasifica el territorio entre zonas rurales favorables (ZRF) y zonas rurales
desfavorables (ZRD); al mismo tiempo define regiones, relacionando e integrando las
ZRF con las ZRD. Aproximadamente dos tercios de la poblacion rural de los paises en
desarrollo, casi 1.8 mil millones de personas viven en zonas rurales desfavorables. Estas
zonas se caracterizan por un bajo rendimiento agricola, un acelerado deterioro de los
recursos naturales y aumentos sostenidos de pobreza; complicaciones estrechamente
relacionadas entre si. La region del Yeguare no es la excepcion a dicha problematica. En
este contexto, para contribuir con la definicion de estrategias para promover un desarrollo
rural territorial sostenible en la mancomunidad del Yeguare, se determinaron las zonas
favorables y desfavorables territorialmente. Se analizaron e interrelacionaron aspectos
socioecondémicos, ambientales, municipales, institucionales y de desarrollo humano de
cada municipio, mediante el uso de un sistema de informacion geografica y el disefio de
un indice de desarrollo socioeconémico por caserio. Se descubrid que las zonas
desfavorables de la mancomunidad del Yeguare estan concentradas geograficamente
como focos de pobreza y como zonas con alto grado de degradacion ambiental, tal es el
caso de los municipios de Yauyupe, San Lucas, Maraita, Oropoli y Guinope. Igualmente
se encontré la agrupacion geografica de las mejores condiciones territoriales en los
municipios de San Antonio de Oriente, Valle de Angeles y Tatumbla. Una de las ventajas
de hacer esta determinacion desde el punto de vista de un enfoque territorial, es tomar en
cuenta una alta diversidad y representatividad de elementos en un mismo espacio dado y
de esta forma conocer los factores que fomentan o limitan el desarrollo rural territorial
sostenible.

Palabras clave: Analisis espacial, indice de desarrollo humano, indice de desarrollo
socioecondmico por caserio, infraestructura, pobreza, recursos naturales, sistemas de
informacidn geogréfica.
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1. INTRODUCCION

Si hacemos un breve repaso de las diversas formas en que se ha querido lograr un
desarrollo sostenible y reduccién de la pobreza en los paises latinoamericanos, nos
daremos cuenta que por lo menos en las dos Gltimas décadas los gobiernos, entidades
multilaterales y representantes de la sociedad civil han ejercitado significativos esfuerzos
en la exploracion de nuevas estrategias que ayuden al desarrollo econémico, ambiental y
social de dichos paises. Sin embargo, la pobreza rural, la desigualdad en el repartimiento
del ingreso, la inseguridad alimentaria y la inequidad de oportunidades contindGan
demandando la atencion de toda iniciativa de desarrollo rural.

En América latina y el caribe la pobreza tiene una profunda correlacion rural, por su
incidencia y porque un segmento significativo de la pobreza urbana se origina en flujos
migratorios rurales-urbanos. La incidencia de la pobreza rural sigue superando
ampliamente a la pobreza urbana, tanto en téerminos globales (54.3% vs. 29.8% en 1999)
como en términos de indigencia (30.7% vs. 13.9%). Segun la CEPAL (2001), el numero
de personas en situacion de pobreza extrema (indigencia) es mayor en las zonas rurales
(46.4 millones) que en las zonas urbanas (43.0 millones).

Honduras, al igual que otros paises en vias de desarrollo, ha iniciado un proceso de
implementacion de estrategias orientadas a romper el ciclo de pobreza y desigualdad.
Sefiales de esta implementacion, son claras en la calidad y el acceso a servicios como:
salud, educacion, agua potable, saneamiento, electricidad y transporte. Sin embargo estas
iniciativas de pretender romper el ciclo de pobreza y desigualdad no han sido de mucho
impacto para el pais. Segun el INE (2001), en Honduras el 64.5 % de los hogares se
encuentran en pobreza y apenas un 35.5% son clasificados como no Pobres.
Sobresaliendo el area rural con las siguientes estadisticas: 73.8% son considerados
hogares pobres, 60.5% hogares muy pobres y apenas el 26.2% considerados hogares no
Pobres.

La region del Yeguare no es la excepcion a dicha problematica. En este contexto el
primer paso a dar es hacer un analisis espacial desde una perspectiva territorial, mediante
la identificacion de zonas desfavorables que no estan contribuyendo al desarrollo
socioecondmico y reduccion de la pobreza en la region. Vale resaltar que es de suma
importancia reconocer cuales son las zonas desfavorables, como las areas agricolas
marginadas, los bosques degradados y zonas aridas de un territorio para luego tener una
perspectiva clara y objetiva de este. Una vez identificadas estas zonas se debe proceder
con la implementacion de estrategias efectivas y de alto impacto que contribuyan a la
disminucion de la pobreza.



1.1 PREGUNTAS DE INVESTIGACION

Fundamentados en la seccion anterior se desarrolld la siguiente pregunta principal de
investigacion:

¢Cuales son las zonas favorables y desfavorables en términos de desarrollo
socioeconomico, institucional y ambiental en la mancomunidad del Yeguare?

Para contestar la pregunta principal se elaboraron las siguientes preguntas especificas:

1. ¢Por qué es importante realizar una caracterizacion de territorios para la
aplicacion de un enfoque territorial?

2. ¢Cuales son las condiciones que favorecen o desfavorecen una caracterizacion de
este tipo?

3. ¢Poseen los municipios las fortalezas y oportunidades para la aplicacion de un
enfoque territorial?

A través de estas preguntas se pretende generar informacion que contribuya a la
definicion de estrategias, para promover un desarrollo rural territorial sostenible. Con el
objetivo de mejorar los medios de vida de la poblacion de los 11 municipios dentro de la
mancomunidad del Yeguare.

La tesis consta de seis secciones. En la siguiente seccion se presenta brevemente una
revision de literatura sobre el desarrollo rural y territorial. La tercera seccion muestra la
metodologia y disefio del estudio que se utilizo, siguiendo en la cuarta seccion con los
resultados de este estudio, mostrando los principales hallazgo, continuando en la quinta
seccion con las conclusiones obtenidas y finalmente se muestran las recomendaciones del
estudio.



2. DESARROLLO RURAL

2.1 PENSAMIENTOS SOBRE EL DESARROLLO RURAL

En la literatura sobre desarrollo rural se pueden identificar dos grandes vertientes de
pensamiento. La primera es de caracter economico y se centra mayormente en los
aspectos productivos. La segunda tiene un cardcter multidisciplinario mas amplio y realza
los aspectos histdricos, sociales y culturales. También encuentra arraigo en la sociologia
rural y en otras ciencias sociales, particularmente en la antropologia. Esta segunda
vertiente de pensamiento es la que podria denominarse como los “estudios rurales”
(Nicholas Stern 1989, citado por el ICA 2003).

Segun Ellis y Biggs (2001), desde el punto de vista conceptual existe una serie de
paradigmas o temas dominantes que han variado con el tiempo. Entre ellos tenemos los
siguientes: a) economia dual-modernizacién (desde principios de los afios cincuenta hasta
mediados de los afios setenta); b) los pequefios productores como agentes econdmicos
racionales y eficientes (desde mediados de los afios sesenta hasta el presente); c) los
enfoques de proceso-participacion y empoderamiento (desde principios de los ochenta); y
d) el enfoque de los medios de vida sostenibles (desde mediados de los ochenta).

Las pruebas cuantitativas revelan que en los pasados 30 afios, los avances logrados en el
desarrollo social rural no han sido acompafados ni de una reduccién de la pobreza ni de
la desigualdad en los ingresos. Hay cuatro grupos de indicadores cuantitativos que
constituyen la razén de la insatisfaccion con los métodos de desarrollo rural utilizados
anteriormente (De Janvry y Sadoulet, 2004).

1. “En términos generales no ha disminuido la incidencia de la pobreza en el campo
y la poblacion rural pobre ha aumentado™: Segun la CEPAL (2001) la incidencia
de la pobreza en América latina se incremento durante la década de los ochenta.
Esta tendencia se revirtio en la primera mitad de los noventa, pero a finales de
dicha década volvié a incrementarse. Como resultado, a finales de los noventa la
incidencia de la pobreza era mayor que a principios de los ochenta, tanto entre
personas como entre hogares. En los ultimos veinte afios esa tendencia se
mantuvo y el nimero de pobres pasé de 136 millones en 1980 a 211 millones a
finales del siglo.



2. “La desigualdad rural es excepcionalmente elevada y va en aumento™: Esto se
puede observar en los mapas de pobreza, que distinguen la desigualdad total entre
sus efectos en el interior de cada localidad y sus efectos entre localidades. Por
ejemplo en el caso de las comunidades rurales de Ecuador, el 86% de la diferencia
total corresponde al interior de las propias comunidades y Unicamente el 14% se
refiere a la desigualdad entre una y otra comunidad. También se tiene constancia
de que las desigualdades tienden a sufrir un aumento drastico durante las
recesiones y que pueden dejar de declinar en épocas de recuperacion.

3. ““Se ha mejorado en el desarrollo social, pese a que continda siendo grande la
brecha entre el desarrollo rural y el urbano”: En Honduras, entre 1980 y 1997 la
tasa de vacunacion aumentd en un 90%, los nacimientos en hospitales un 43% y
la poblacién con acceso a agua y salubridad en un 60%. La desigualdad entre las
mejoras en ingresos, en medio de un nivel de pobreza rural que sigue siendo
“amplio y profundo”, el progreso logrado en el desarrollo social es, pues, el sello
que caracteriza a América Latina. El reto que debe enfrentar el desarrollo rural es
cémo lograr mejores ingresos que sean equiparables a las ganancias obtenidas en
el desarrollo social.

4. “‘La migracion a las ciudades ha constituido la principal valvula de escape para
evitar un mayor incremento de la pobreza rural”: La pobreza se ha desplazado
hacia el entorno urbano: La migracion ha sido el factor que mas ha favorecido al
traslado de la pobreza de los campos a las ciudades. La cifra de crecimiento de la
poblacion urbana debido a la migracién interna y la reubicacion fue del 40% en
los afios sesenta, del 41% en los setenta y del 34% en los ochenta. Por
consiguiente el area que queda por hacerse en materia de desarrollo rural es la de
ayudar a retener una mayor parte de la poblacién en las zonas rurales (pero no asi
en las labores agricolas, donde los cambios estructurales implican un necesario
descenso en el empleo). Reduciendo a la misma vez la incidencia de la pobreza en
la poblacidn rural.

Después de casi dos décadas de politicas y programas de ajuste estructural, hay
problemas que ain no se resuelven. La pobreza rural, la desigualdad en la distribucién del
ingreso, la inseguridad alimentaria y la inequidad de oportunidades continGan
demandando la atencién de toda iniciativa de desarrollo rural. Con este panorama como
telon de fondo surge el enfoque territorial, como un esfuerzo por encontrar respuestas no
solo a la actual coyuntura en que se desenvuelven la agricultura y el medio rural, sino a
problemas que han perdurado a lo largo del tiempo (IICA, 2003).



2.2 ENFOQUE TERRITORIAL

El enfoque territorial procura integrar las dimensiones politicas y economicas que
confluyen en un espacio dado, en unas instituciones concretas y en determinados grupos
de interés. En otras palabras, la unidad productiva deja de ser el centro de interés del
andlisis y se le presta mayor atencion a la unidad territorial. El enfoque, entonces, pasa de
la empresa al territorio; de la riqueza privada a la riqueza social; de las rentas privadas a
las rentas sociales (I1CA, 2003).

Segun De Janvry y Sadoulet (2004) cualquier enfoque “nuevo” de desarrollo rural para
poder ser viable y eficaz, necesita ser: (1) guardar coherencia con el caracter cuantitativo
de los ingresos rurales y (2) ser capaz de aprovechar las nuevas oportunidades de
generacion de ingresos en las areas rurales que ofrecen los profundos cambios sufridos
por la economia, la sociedad y la politica en los paises de América Latina.

De Janvry y Sadoulet (2004) establecen que la naturaleza cualitativa de la pobreza rural
ha sufrido profundos cambios. Los méas importantes de ellos para un redisefio del
desarrollo rural son los tres siguientes:

1. Se estd estableciendo una diferenciacion cada vez mayor entre dos tipos de
ubicaciones geograficas de la pobreza rural: las ARM (areas rurales marginales) y
las ARF (areas rurales favorables);

2. Hay importantes cambios en la estructura del empleo y las fuentes de ingreso en
las poblaciones rurales;

3. Las desigualdades son grandes y van en aumento, debido a los mecanismos
reinantes que reproducen las desigualdades sociales a nivel local, a pesar del
crecimiento y que se ven agravadas por los cambios abruptos en los ingresos.

En este tipo de investigaciones, los Sistemas de Informacion Geogréfica (SIG)
constituyen una poderosa herramienta, ya que al hacer uso de mapas de pobreza y su
clasificacion de zonas se puede visualizar y determinar variables que demuestren
cuantitativamente por que un area difiere a otra. En América Latina y particularmente en
Centroamérica y el Caribe, el concepto de territorialidad adquiere un significado
interesante en el desarrollo econdmico de una zona (Polése, 1998).

El enfoque territorial parte de un conjunto de elementos de diagnostico, entre los se que
destacan lo siguientes:

1. Las caracteristicas de la economia rural de la region;

2. La heterogeneidad espacial y socioecondmica del sector rural;
3. Ladiversidad institucional y politica de las situaciones locales;
4

La diferenciacion de oportunidades y potencialidades presentes en la poblacion
rural;

5. Las diferencias ecologicas entre unidades territoriales; y los enlaces entre cada
unidad territorial y el resto de la economia.



Con base en las enseflanzas que dejan las experiencias exitosas estudiadas sobre
desarrollo regional en Europa, Estados Unidos y América Latina, De Janvry y Sadoulet
(2004) establecen que para emprender un enfoque territorial de desarrollo rural en las
areas rurales favorables y desfavorables se necesita establecer las cinco dimensiones
siguientes:

Definicion de la regién

Transformacion institucional de la region

Transformacion productiva de la region

Transformacion social de la region

Implementacion del desarrollo global territorial como estrategia nacional:
Rendicion de cuentas y aprendizaje

ISAE I

Segun el 1ICA (2003) esta propuesta de desarrollo parte de una nocion de territorio que
trasciende lo espacial. En efecto, el territorio es considerado como un producto social e
histérico que otorga un tejido social Unico, dotado de una determinada base de recursos
naturales, ciertas formas de produccion, consumo e intercambio y una red de instituciones
y formas de organizacion que se encargan de darle cohesion al resto de los elementos. Al
menos cuatro ventajas pueden derivarse de esta nocién de territorio:

1) Explica mejor las relaciones intersectoriales y potencia el trabajo
multidisciplinario.

2) Permite integrar los ejes fundamentales del desarrollo sostenible; es decir, los
aspectos de organizacion economica, de relacion con el medio natural, de
organizacion social y politica, y de articulacion de los elementos culturales del
territorio.

3) Permite entender y gestionar el desarrollo mas eficientemente, en colaboracién
con los actores locales.

4)  Potencia la integracién del conocimiento acumulado por nuestras sociedades a fin
de alcanzar un desarrollo armonico y democratico.

2.3 LAS AREAS RURALES FAVORABLES Y DESFAVORABLES

La diferencia entre areas rurales marginales (ARM) y areas rurales favorables (ARF) se
ve expresada en una paralizacion y/o aumento de los niveles de pobreza. Lo cual sefiala la
busqueda de un nuevo enfoque que sepa diferir entre estas areas antes mencionadas y que
defina regiones relacionando e integrando las ARM con las ARF.

Segun De Janvry y Sadoulet (2004) parte de la poblacién rural pobre estd concentrada
geograficamente en areas rurales marginales (ARM). Con caracteristicas como baja
densidad poblacional, definidas como aquellas cuyos atributos agroecoldgicos son
deficientes y/o cuyo acceso a mercados y centros de empleo es aislado. Ejemplos de estas
areas son los siguientes:



e Focos geogréaficos de pobreza: los estados del sur de México, los del nordeste del
Brasil, los de las regiones de la costa oriental de América Central y las méas
elevadas altitudes del Altiplano.

e Territorios indigenas: las comunidades indigenas conexas con sus paises, situadas
en el Altiplano y en la costa oriental de América Central.

Segun el IFPRI (2000), las zonas poco favorecidas incluyen tierras que tienen escaso
potencial agricola a causa de la precipitacion limitada e incierta, los suelos pobres, las
pendientes empinadas u otras restricciones biofisicas, asi como las areas que tal vez
cuenten con un elevado potencial agricola pero son afectadas por un acceso restringido a
la infraestructura y los mercados, la densidad demografica baja u otras limitaciones
socioecondémicas. En otras palabras, las tierras poco favorecidas pueden ser poco
favorecidas por la naturaleza o por el hombre.

Aunque las zonas desfavorables a menudo tienen una desventaja absoluta en la
produccion de muchos tipos de cultivos en comparacion con las zonas favorables (es
decir, la productividad es mas baja en las primeras), comUnmente tienen una ventaja
comparativa en ciertos tipos de produccion agricola o en actividades que no son agricolas
(es decir, la produccion es rentable dadas las otras opciones de uso de la tierra y la mano
de obra en esas zonas).

La diversidad de las situaciones en las zonas poco favorecidas, permite explotar sus
distintas ventajas comparativas, siempre que se hagan las inversiones necesarias en
infraestructura e instituciones. Hay cada vez mas pruebas de que las inversiones en las
zonas poco favorecidas, pueden generar tasas relativamente altas de utilidades
econdmicas y reducir en forma considerable la pobreza en algunos paises. Los datos
principales también indican la posibilidad de reducir la degradacion de los recursos y el
medio ambiente paralelamente al crecimiento econdémico y la disminucién de la pobreza.
Sin embargo, todavia es muy limitada la informacién sobre los resultados de esas
estrategias (IFPRI, 2000).

Segun De Janvry y Sadoulet (2004) la otra parte de la poblacion rural pobre esta
socialmente dispersa en areas rurales favorables (ARF), definidas como aquellas cuyas
agroecologias son adecuadas y que cuentan con buenas conexiones con mercados
dinamicos de productos y/o mano de obra. En este contexto la poblacion pobre esta
compuesta por:

e Personas dotadas de pocos activos, especialmente en términos de tierra, educacion
y capital social.

e Personas con buena dotacién de activos, pero que carecen de oportunidades para
aprovechar el valor de dichos activos en los territorios en los que se encuentran
ubicados (por ejemplo, por falta de dindmica regional o por razones de
discriminacion).

e Jovenes, adultos mayores y los discapacitados de las areas rurales para quienes se
necesitan programas de asistencia social.



La opinion tradicional en los circulos politicos, ha sido que las estrategias para el
desarrollo en los paises tercer mundistas deben hacer hincapié en las inversiones publicas
en las zonas favorecidas. Un grupo de expertos han pensado que las utilidades de la
inversion serian mas altas en las zonas favorecidas, debido a que la mayor produccion de
alimentos y el rapido crecimiento econémico en estas zonas afianzarian la seguridad
alimentaria y permitirian a las personas emigrar de las zonas menos favorecidas, con lo
cual disminuirian la pobreza y la presidon sobre los recursos en estas Ultimas regiones.
(IFPRI, 2000).

No obstante a pesar de las grandes inversiones en las zonas favorecidas y la rapida
urbanizacion en la mayoria de los paises; el crecimiento demografico acelerado en las
zonas poco favorecidas continda constantemente. La pobreza y la degradacion de los
recursos naturales va en aumento ejemplo de esto es el acelerado proceso de erosién de
los suelos en las areas desfavorecidas. Mientras que en las zonas favorecidas se ha
observado una baja de las utilidades de las inversiones y un aumento de los problemas
sociales y ambientales. La amenaza de la hambruna es grave en numerosas zonas poco
favorecidas y la degradacion de los recursos parece contribuir a esa amenaza.

Estos contrastes entre areas favorables y desfavorables (asi como el continuo de
condiciones intermedias) indican cuan pertinente es adoptar un enfoque diferenciado por
regiones, que tenga en cuenta tal heterogeneidad (De Janvry y Sadoulet, 2004).

Para establecer esta dimension territorial del desarrollo rural es importante trabajar con
un Sistema de Informacion Geografica (SIG) y con mapas de pobreza. Cada vez mas se
reconoce que la ubicaciéon geogréfica representa un papel importante en el desarrollo
econdémico de una zona (Pender y Hazell, 2003) y que la informacion geografica ofrece
datos valiosos para mejorar las inversiones sociales para el alivio de la pobreza (Bigman
y Focack, 2000).

La diversificacion de la economia rural que caracterizé a Europa en los Gltimos afios, se
considera un paso necesario para generar empleo para la decreciente poblacién de
agricultores de América Latina. El desarrollo rural dependera crecientemente de las
economias de diversificacion resultantes, de las mejoras en la comercializacion, del
mayor valor de los productos locales, de la instalacién de pequefias y medianas industrias
y agroindustrias, del desarrollo de artesanias locales, de la promocion del turismo rural,
de la recuperacién de costumbres y oficios tradicionales. En términos mas generales, el
crecimiento de una oferta de bienes y servicios que aproveche y ayude a preservar las
cualidades especificas de un determinado territorio. (Polése, 1998).

2.4 EXPERIENCIAS EXITOSAS DEL ENFOQUE TERRITORIAL

Existe una serie de ejemplos exitosos de desarrollo rural, en los que la poblacion ha
encontrado empleo sin tener que migrar a las grandes ciudades y la pobreza rural puede
haber descendido. En este caso, el crecimiento econdmico estd fortalecido en el orden
regional, donde los grandes centros de empleo cumplen una funcién importante.



Las personas pobres de las areas rurales encuentran oportunidades de empleo en una
amplia variedad de actividades econdmicas, entre ellas la agricola asi como en las
industrias y servicios relacionados con la agricultura y actividades de manufactura
descentralizadas. Es preciso aprender de las lecciones que dejan estas experiencias de
desarrollo rural.

Los diversos estudios de caso sobre desarrollo rural territorial disponibles, permiten
identificar las dimensiones de un enfoque territorial y algunos factores determinantes del
éxito. Entre ellos llaman la atencion los trabajos realizados por:

e El programa de desarrollo rural LEADER de la Union Europea (Ray, 2000).

e El Programa de Empoderamiento de la Comunidad de USDA en Estados Unidos
(USDA, Internet).

e El proyecto de irrigacion Petrolina-Juazeiro del Valle de San Francisco en Brasil
(Damiani, 2002).

e Las mesas redondas de Cajamarca en Peru (Scholl, 2003).

e La organizacion de pequefios productores para exportaciones no tradicionales de
la Cordillera Central en Guatemala (von Braun y otros, 1989).

e Exportaciones agricolas del Valle Central de Chile (Gémez y Echefiique, 1994).

En Honduras, la aplicacion de un enfoque territorial no se ha visto a profundidad pero si
se han empezado procesos, como el realizado por la FAO en el sur de Lempira. Proyecto
que consistio en el fortalecimiento de la capacidad de gestidon de los gobiernos locales y
ordenamiento territorial. Iniciado en enero del 2001 y acabado en diciembre del 2002.



3. METODOLOGIA Y DISENO DEL ESTUDIO

3.1 ASPECTOSPOLITICOS Y UBICACION GEOGRAFICA

La Mancomunidad del Yeguare estd ubicada entre los departamentos de Francisco
Morazan y El Paraiso, ambos en Honduras, Centro Ameérica. (Figura 1). La
mancomunidad nace por una iniciativa de algunos alcaldes de la regién. Viéndose
relegados por sus condiciones desfavorables ante el gobierno central, encuentran la
oportunidad de asociarse y organizarse para luchar en forma conjunta, por la superacion y
mejoramiento del nivel de vida de los pobladores de la region. En 1998 inician las
primeras reuniones y gestiones para la creacion de la mancomunidad. Nace como
“Mancomunidad de municipios de la region del Yeguare” a inicios del 2002. Esta es una
asociacion de municipios que trata de buscar soluciones a problemas existentes dentro de

su territorio.

UBICACION GEOGRAFICA
DE LA MANCOMUNIDAD

Francisco

Escala 1:462,522

Km

Fuente: Hojas cartograficas
de la unidad 515 de Zamorano
Elahorado por: Lian Ortiz, septiembre, 2005

Figura 1. Zona de estudio.
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3.2 ASPECTOS GENERALES DE LA METODOLOGIA

Este estudio se fundamento, principalmente en las teorias de enfoque territorial
desarrolladas por Alain de Janvry y Elisabeth Sadoulet de la Universidad de California en
Berkeley, el Instituto Internacional de Investigaciones sobre Politicas Alimentarias
(IFPRI) y el Instituto Interamericano de Cooperacion para la Agricultura (IICA). Con
base en lo anterior se analizaron y se identificaron las zonas favorables y desfavorables
de la mancomunidad del Yeguare, de acuerdo a las variables socioecondmicas,
ambientales, municipales y de desarrollo humano.

La metodologia que se utilizé fue la siguiente:

Como primer paso se recolectd informacion y datos existentes de las siguientes fuentes:
El Censo 2001, hojas cartograficas que fueron facilitadas por el IGN vy el laboratorio de
SIG de Zamorano, Proyecto de la iniciativa del Yeguare-Zamorano, Sistema de
Informacion Territorial (SINIT), INTELSIG e Internet y los planes estratégicos
municipales de la region del Yeguare.

Como segundo paso, se procedio al disefio del indice de desarrollo socioeconémico por
caserio (IDSC), a través de un analisis factorial por medio del programa SPSS, se trabajo
con una muestra de 619 caserios al azar y 10 indicadores socioecondémicos. Para validar
los datos muéstrales se tomo como referencia la matriz de componentes y el estadistico
KMO (kaiser-Meyer-Olkin), extraidos de los resultados del analisis factorial.

Como tercer paso se elaboraron distintos mapas sobre: recursos naturales, IDH,
infraestructura vial y aspectos socioeconomicos, haciendo uso del Sistema de
Informacion Geogréfica (SIG) de la EAP.

Como ultimo paso se analizaron y se identificaron las zonas favorables y desfavorables
por cada municipio tomando en cuenta todas las variables elegidas.

3.2.1 Variables e Indicadores

El estudio se baso en la determinacion de zonas favorables y desfavorables desde una
perspectiva de enfoque territorial. Siendo un elemento importante para esta tesis la
determinacion de variables e indicadores que permitan analizar el estado actual de la
mancomunidad en cuanto a desarrollo humano, socioeconémico, municipal y ambiental.
Para ello se utilizaron las siguientes variables:

1. Variables Ambientales son las mas sensibles a las complejidades de la agricultura
local, ya que contienen propiedades de la sustentabilidad, como la seguridad
alimentaria, estabilidad biologica, conservacion de recursos Yy equidad.
Proporcionando mayor atencion a los recursos naturales renovables como el
suelo, el agua y la cobertura vegetal (bosques) que son los factores que a corto
plazo determinan la capacidad productiva de unas zonas y estadn directamente
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conectados con las poblaciones humanas. Un cambio en uno de ellos genera
cambios en los otros componentes.

2. El Desarrollo Humano se mide por medio del indice de desarrollo humano (IDH)
indicador que mide el progreso de un pais o region, mas alla de las tradicionales
consideraciones econémicas, que so6lo toman en cuenta el ingreso.

Es un indice constituido mediante la combinacion de tres dimensiones: a)
Longevidad (salud, saneamiento); b) Logro educativo o conocimiento; c) Ingreso.
El IDH reduce los tres indicadores basicos a un valor que indica la distancia que
el pais tiene que avanzar hasta llegar al maximo posible. Este indice va de 1 (el
mejor) a 0 (el peor). Los paises se clasifican segun su IDH en tres grupos:

e Paises con desarrollo humano alto: con valores del IDH de 0,800 y
superiores;

e Paises con desarrollo humano medio: con valores entre 0,500 y 0,799;

e Paises con desarrollo humano bajo: con valores inferiores a 0,500.

3. Variables Socioecondmicas retnen la capacidad productiva de las personas y la
del territorio con el potencial economico. Creadas desde una perspectiva
multisectorial que involucra las interfases de las actividades primarias con
aquellas propias del procesamiento y el comercio.

4. Variables Municipales muestran el poder organizativo, participativo y de
gobernabilidad de los habitantes de una comunidad o zona. Son de suma
importancia ya que por medio de ellas se visualiza el progreso a nivel publico
para mejorar sus condiciones de vida tanto a nivel individual como asociado.

En el cuadro uno se presenta un resumen de las variables, con sus respectivos indicadores
elegidos para la realizacion de este estudio.
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Cuadro 1. Resumen de variables e indicadores utilizados en el estudio.

Variables Socioeconémicas  Variables ambientales Desarrollo Variables
humano Municipales
1. Tipo de Tenencia de 1.Relieve y areas 1. IDH por 1. Redvialy
Hogar (Viv. Propia) protegidas Municipio acceso a
2.Tipo de ecosistema * |dh 1998 servicios
2. Vivienda con 3.Tipo de cobertura % |dh 2003 basicos.
sistema de agua por vegetal. % Crecimiento
tuberia * Porcentaje 2. Namero de
Suelo: centros
3. Materiales de 4. Tipo de suelo educativos.
construccion de la 5. Capacidad
Vivienda 6. Uso actual del 3. Ndmero de
suelo y uso instituciones
4. Material del piso recomendado 0 proyectos
mejorado 7. Pendiente gue apoyan
técnica o
Equipamiento del hogar: Hidrologia: financierame
8. Riesgo de nte.
5. Refrigeradora inundacién
6. TV 9. Cantidad de 4. Ocupacion
7. Teléfono rios de la
10. Total anual de poblacion.
8. Tiene Automovil precipitacion
9. Alumbrado 11. Tipo de 5. Densidad
Mejorado (Electrico) Acuiferos Poblacional
10. Tipo de energia para 12. Numero de
cocinar mejorada cuencas y
(gas o energia microcuencas
eléctrica).
11. Tipo de trabajo

(empleado privado)

Tipo de educacion :

12.
13.

14.

Diversificado
Superior
Universitario
Superior no
universitario
(informal)
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3.3 DETERMINACION DE ZONAS FAVORABLES Y DESFAVORABLES A
NIVEL DE LAS VARIABLES SELECCIONADAS

La determinacion de zonas favorables y desfavorables se hizo de tres maneras: la primera
mediante un analisis estadistico (andlisis factorial-IDSC) de variables socioeconomicas,
la segunda a través de un Sistema de informacidn geografico de las variables ambientales
y desarrollo humano y la tercera por medio de un analisis descriptivo de las variables
municipales (Cuadro 1).

3.3.1 Elaboracidn del indice de desarrollo socioeconémico por caserio (IDSC)

Una vez obtenida la informacion y datos necesarios se procedio al disefio del indice de
desarrollo socioeconéomico por caserio (IDSC). Para la elaboracion de este indice se
realizé un analisis factorial con el programa “Statistical Package for the Social Sciences”
(SPSS). Se trabajé con una muestra de 619 caserios al azar y 14 indicadores
socioecondémicos (Cuadro 1), tomados de la base de datos del Censo 2001 de Honduras.
El IDSC se desprendié de la matriz de componentes principales que es la solucion
factorial propiamente dicha, conteniendo las correlaciones entre las variables originales
(o saturaciones) y cada uno de los factores.

Para probar que este andlisis factorial era confiable, se utilizd la medida de adecuacion
muestral KMO (Kaiser-Meyer-Olkin). EI KMO indica hasta que punto debe entrar una
variable en el analisis factorial. Es un indice que compara la magnitud de los coeficientes
de correlacion observados con la magnitud de coeficiente de correlacion parcial, contrasta
si las correlaciones parciales entre las variables son suficientemente pequefias. El
estadistico KMO varia entre 0 y 1, los valores pequefios indican que el analisis factorial
no puede ser una buena idea; dado que las correlaciones entre los pares de variables no
pueden ser explicadas por otras variables. Los valores debajo de 0.6 son considerados
mediocres y los menores que 0.5 indican que no deben utilizarse en el andlisis factorial
con los datos muéstrales que se estan analizando.

3.3.2 Elaboracién de mapas

Con la ayuda del Sistema de Informacion Territorial (SINIT), se recopil6 informacion de
la mancomunidad del Yeguare. Informacion reciente debido a que se obtuvo durante el
censo del afio 2001. La elaboracion de los mapas se realizé con la asistencia del equipo
de Sistema de Informacidn Geografico de la EAP. Se trabajé con el programa ArcView
3.2 y extensiones, con coordenadas UTM, en el esferoide WGS 84, datum WGS 84 y en
la zona 16 norte, que es donde se encuentra la zona de estudio.

Se realiz6 un andlisis espacial, herramienta que consiste en el procesamiento de datos
espaciales con el objetivo de generar nueva informacion acerca del mundo para el apoyo
en la toma de decisiones finales que suelen tratar de mejorar la calidad de vida del
hombre. Este tipo de andlisis espacial se aplicd a las variables e indicadores
socioecondmicos.
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Asi también se elaboraron otros mapas tematicos de las variables ambientales, de
desarrollo humano e infraestructura vial y su interrelacion con las variables
socioecondmicas para analizar los cambios e informaciéon existente de la mancomunidad.

3.3.3 Analisis descriptivo

Para este tipo de andlisis se consultd la informacion del Proyecto de la Iniciativa del
Yeguare, referente a cada municipio. Como fuente principal se examinaron los planes
estratégicos municipales de cada municipio y los informes municipales del plan maestro
para el desarrollo de la infraestructura educativa de Honduras. Dentro de este analisis se
evalué aspectos como el acceso a servicios basicos principalmente energia eléctrica,
lineas telefonicas y acceso a agua.

Otro factor que se analiz6 fue la ocupacién por parte de sus habitantes, seguido por el
numero de instituciones o proyectos que apoyan técnica o financieramente a cada
municipio. Por altimo se consultdé el nimero de centros educativos presentes en cada
municipio, asi como la cantidad aproximada de estudiantes que asisten a dichos centros
educativos.



4. RESULTADOS Y DISCUSION

41 VARIABLES ELEGIDAS PARA EL IDSC

Para la elaboracion del indice de desarrollo socioecondémico por caserio (IDSC) se
selecciond 14 indicadores que reflejaran las mejores condiciones socioecondmicas. A
continuacion se muestran los principales datos descriptivos de los dos grandes grupos de
variables que se escogieron para la elaboracion del IDSC. El primer grupo de variables
representa las condiciones de vivienda de los habitantes de cada caserio, siendo estas las
caracteristicas mas representativas del poder adquisitivo de las personas. Para el segundo
grupo de variables se eligieron indicadores que reflejaran las mejores caracteristicas en
cuanto a su desarrollo educativo y desempefio. Estos dos grandes grupos de variables se
eligieron con el fin de reflejar las mejores condiciones socioeconémicas, obteniendo
como resultado en nuestro analisis factorial una reduccién y combinacion de estas
variables en un solo indice de cada caserio.

Variables e indicadores de datos de la vivienda
Condiciones de la Vivienda:
Viviendas Propia
Viviendas con material de construccion Mejorado
Viviendas con material del piso mejorado
Viviendas con sistema de agua de tuberia
Viviendas con tipo de alumbrado Mejorado
6. Viviendas con tipo de energia para cocinar mejorada
Equipamiento del hogar:

ok~ w e

1. Hogares con TV
2. Hogares con Refrigeradora
3. Hogares con teléfono

Automovil:

1. Personas con carro
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Variables e indicadores de caracteristicas de las personas
Ultimo Grado que aprobo:

1. Poblacién con educacion media (Diversificado)

2. Poblacion con educacion superior (universitario)
3. Poblacion con educacién Superior No universitaria

Tipo de Desempefio:

1. Empleados privados

411 EIIDSC

El IDSC, reduce los 14 indicadores a un valor que nos indica las mejores condiciones
socioecondmicas de una region. El cuadro 2 muestra la cantidad porcentual en que cada
indicador contribuye al IDSC. El rango minimo que se tomé para poder estar en este
indice fue de 0.35 de acuerdo a la literatura consultada. Entre las caracteristicas con
mayor puntaje para el IDSC fueron indicadores en cuanto a equipamiento del hogar.
Principalmente el indicador de hogares con refrigeradora con un 90.5% de saturacion
seguido del indicador Poblacion con educacién media (Diversificado) con un 62.1%. Lo
cual es un signo de la relacién entre educacion y poder adquisitivo de las personas.

Cuadro 2. Indicadores Socioecondmicos y su aporte al IDSC.

Indicadores Componente
Hogares con Refrigeradora 0.905
Hogares con TV 0.872
Viviendas con tipo de alumbrado Mejorado 0.843
Viviendas con tipo de energia para cocinar mejorada 0.811
Hogares con teléfono 0.714
Poblacion con educacién media (Diversificado) 0.621
Viviendas con material del piso mejorado 0.597
Viviendas con material de construccién Mejorado 0.544
Poblacion con educacién superior (universitario) 0.472
Viviendas con sistema de agua de tuberia 0.466
Viviendas Propia 0.452
Personas con carro 0.439
Poblacion con educacién Superior No universitaria 0.407
empleados privados 0.382

Método de extraccion: Andlisis de componentes principales

El estadistico de KMO obtenido en este analisis factorial fue de 0.834, valor que
sobresale y cumple con el minimo aceptado, lo cual es una excelente prueba y respaldo
de que nuestro analisis factorial fue bueno y confiable.
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42 DETERMINACION DE ZONAS FAVORABLES Y DESFAVORABLES
POR MUNICIPIO (ENFOQUE TERRITORIAL)

La determinacién de zonas favorables y desfavorables por municipio se hizo con base en
las variables socioeconomicas, ambientales, municipales y de desarrollo humano
presentes en cada municipio. A continuacion se ilustra cada municipio con sus
respectivas caracteristicas de las variables antes mencionadas y su distribucion de zonas
favorables y desfavorables en los siguientes 6 niveles:

Nivel 1 = Zona Favorables en el nivel alto (Alto F)

Nivel 2 = Zona Favorables en el nivel medio (Medio F)
Nivel 3 = Zona Favorables en el nivel bajo (Bajo F)

Nivel 4 = Zona Desfavorable en el nivel bajo (Bajo D)
Nivel 5 = Zona Desfavorable en el nivel medio (Medio D)
Nivel 6 = Zona Desfavorable en el nivel alto (Alto D)

4.2.1 San Antonio de Oriente (SAO)

Segun los resultados obtenidos en este estudio, SAO posee mas del 50.75% del total de
sus caserios como zonas altamente favorables (Figura 2), con un rango de IDSC de
0.45745 a 6.33601 (Anexo 15). Lo cual muestra que es un municipio que goza de grandes
oportunidades educacionales y laborales, excelentes condiciones de vivienda y un alto
poder adquisitivo por parte de sus habitantes. De igual forma, existen otros indicadores
que nos explican a continuacion el porque este municipio se encuentra en estas
condiciones socioeconémicas.

El IDH de este municipio para el 2003 fue de 0.713 siendo el IDH mas alto en
comparacion con los otros municipios (Anexo 12). Existen 358 lineas telefonicas, dos
servicios financieros: Banco de Occidente y la Cooperativa Sagrada Familia (EI
Zamorano) y solamente el casco urbano, las aldeas de El Jicarito, el Chaguite, Hoya
Grande, Suyatillo, El Llano y San Francisco tienen Electricidad.

Entre las instituciones que apoyan técnica y financieramente al municipio se encontraron
las siguientes: PRRAC- Fundacion Vida, PRRAC-Salud, PRRAC-Educacién, PRRAC-
INFOP, PRRAC-FUNDEVI, PRRAC-Zamorano-FUNDER, PRRAC-AGUA, SERNA,
UNISA y Zamorano. Ademas existe representacion de entidades estatales tales como la
Secretaria de Salud, Ministerio de Educacion, Policia Preventiva (Jicarito y San Antonio
de Oriente), Hondutel (Jicarito, Zamorano y Las Mesas) y la ENEE.

Dentro de las organizaciones municipales con las que cuenta el municipio se encontraron
las siguientes: 10 patronatos pro mejoramiento, 16 juntas de agua, dos comités
ambientales, un comité de prevencién de incendios y 33 juntas de padres de familias.
(Plan Estratégico del Desarrollo Municipal-SAQO, 2004-2015).
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La infraestructura vial esta compuesta por: acceso a la carretera principal pavimentada,
carretera de material selecto vecinal y carretera de material secundaria (Anexo 9). Este
tipo de carreteras ofrecen un buen acceso y facilidad a sus habitantes para su comercio,
tanto a nivel interno como externo reduciendo sus costos de compras y ventas. Generando
de esta forma un desarrollo econémico para la zona, a través de mayores relaciones
comerciales con otras regiones. Este municipio tiene una poblacion cerca de 12,063
habitantes de los cuales aproximadamente 3,113 estudiantes asisten a algin centro
educativo de los 36 centros existentes.

Otro aspecto interesante es su diversidad de cobertura vegetal y biodiversidad. Cuenta
con la Reserva Bioldgica del Uyuca, reserva que es una fuente generadora de
biodiversidad para los habitantes de la zona. En este municipio se encontro cuatro zonas
de vida: Bosque himedo montano bajo subtropical (bh — MBS), bosque himedo
subtropical (bh -S), bosque seco tropical transicion a subtropical (bs — T &) y bosque
muy himedo montano bajo subtropical (bomh — MBS), (SINIT, 2002).

De igual forma en el contexto hidroldgico podemos distinguir la variedad de
precipitaciones que existen dentro del municipio, con rangos que van desde los 600 mm
hasta los 2200 mm de precipitacion promedio anual, ademas cuenta con acuiferos locales
y extensivos pobres a moderadamente productivos y con dos rios que transitan el
municipio: el rio Salado y el rio el Yeguare (SINIT, 2002).

Segun INGTELSIG (2001), el 88% de los suelos pertenecen a la serie de suelos de los
Valles y el resto distribuido entre la serie cocona y salalica. EI 62% del municipio tiene
pendientes menores del 30%. La principal cobertura boscosa la constituyen las coniferas
en sus diferentes formas cubriendo un 59.3% del territorio y cerca del 44% de la tierras
estan siendo sub utilizada.

La mayor parte de sus pobladores un 43.65% (Anexo 15), se dedican a actividades
agropecuarias en pequefia escala. A pesar de no tener las mejores condiciones
edafolégicas para la produccion agricola, en SAO lo que marca la diferencia en su
productividad es el buen desarrollo del capital humano e institucional.

Debido a todas las caracteristicas anteriormente mencionadas SAO clasifica como una
zona altamente favorable, ya sea por sus condiciones de infraestructura, instituciones
presentes, nivel socioecondémico y recursos naturales y humanos presente en este
territorio.
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Figura.2. Distribucién porcentual de los caserios de SAO acorde con cada tipo de zona
favorable o desfavorable socioeconémicamente.

4.2.2 Valle de Angeles

Este municipio es un ejemplo mas de una zona altamente favorable porque disfruta de las
mejores condiciones territoriales. Segun los resultados obtenidos tiene un rango de IDSC
entre 0.45745 a 6.33601 y aproximadamente un 34.38% del total de sus caserios es
clasifica como zonas altamente favorables (Figura 3). A continuacion se presentan otros
indicadores que muestran el porque Valle de Angeles es una zona altamente favorable.

El IDH para el 2003 fue de 0.691 teniendo el segundo lugar a nivel de la mancomunidad,
sin embargo su crecimiento desde 1998 hasta el 2003 ha sido apenas de un 2.1% (Anexo
15).Este municipio tiene una poblacion alrededor de 10,454 habitantes de los cuales
aproximadamente de 3,252 estudiantes asisten a algin centro educativo de los 33 centros
existentes.

En el aspecto de infraestructura vial, cuenta con acceso a: carretera principal
pavimentada, carretera vecinal y carreteras secundarias (Anexo 9). Este tipo de carreteras
hace que sus costos de transporte de mercancias, costos de comunicacion, de informacion
y desplazamiento de personas sean menos elevados, debido a la distancia corta entre
regiones. Impulsando a la vez mas relaciones comerciales con sus regiones vecinas.
Ejemplo de esto son las diversas actividades a las que se dedican sus residentes, alrededor
de un 26.21% se dedica a la agricultura y silvicultura; un 20.81% se dedica a servicios
comunales, sociales y personales y un 14.40% se dedica al comercio al por mayor y
menor en hoteles y restaurantes. Vale resalta que esta es una zona bastante turistica y
visitada por personas nacionales y extranjeras lo cual contribuye de manera significativa
al desarrollo econémico de este municipio.

La instituciones presentes en Valle de Angeles son las siguientes: CATIE, FHIS, INFOP,
SOPTRAVI UNITEC, ZAMORANO. También cuenta con un SIFAR (Sistema de
Financiamiento de Areas Rurales).
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En este municipio se encontré tres zonas de vida: Bosque himedo montano bajo
subtropical (bh — MBS), bosque himedo subtropical (bh -S) y bosque seco tropical (bs —
T). En cuanto al recurso suelo posee las siguientes series: Suelos de los valles y suelos
cocona aptos para cultivos intensivos y extensivos, cultivos en rotacion y para vocacion
forestal. En la actualidad estos suelos estan cubiertos por bosque de confiera denso y ralo,
bosques mixtos, bosque latifoleado y tierras sin bosques. (SINIT, 2002).

Es una zona que cuenta con pendientes 0% hasta mayores de 50%, con precipitaciones
desde los 500 mm hasta los 1200 mm promedio anuales. Posee acuiferos locales
moderados a altamente productivos y acuiferos locales extensivos pobres a
moderadamente productivos, ademas posee el area protegida la Tigra la cual es una
condicion favorable mas, para el desarrollo y productividad de este Municipio. (SINIT,
2002).

Debido a todas las caracteristicas socioeconémicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas Valle de Angeles clasifica como una zona
altamente favorable.
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Figura. 3. Distribucion porcentual de los caserios de Valle de Angeles acorde con cada
tipo de zona favorable o desfavorable socioecondmicamente.

4.2.3 Tatumbla

La mayor parte de sus caserios (Figura 4) caen dentro del nivel de zonas altamente
favorable. Segun los resultados obtenidos tiene un rango de IDSC entre 0.45745 a
6.33601 (Anexo 16). De igual forma para este analisis se examinaron otros indicadores
que a continuacion se detallan. Si comparamos el IDH de 1998 que fue de 0.405 con el
IDH del 2003 que fue de 0.63 podemos concluir que ha tenido un crecimiento alto
positivo de aproximadamente un 22% lo cual demuestra un excelente avance en el
progreso humano de este Municipio (Anexo 12).
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En lo referente a servicios basicos la mayor parte de sus comunidades tiene acceso al
agua y electricidad. Su infraestructura vial esta compuesta por varios senderos y dos
carreteras de material selecto vecinal (Anexo 9).

Este municipio tiene una poblacion alrededor de 4,702 habitantes de los cuales
aproximadamente de 1,079 estudiantes asisten a algun centro educativo de los 21 centros
existentes. Entre las instituciones presentes se encontraron las siguientes: COHDEFOR,
FHIS, PRRAC-AGUA, SOPTRAVI, EAP Zamorano, DICTA-SAG. Tiene solamente una
cooperativa agropecuaria llamada Unidos en Linaca. (Plan Estratégico del Desarrollo
Municipal-Tatumbla, 2004-2015).

Dentro de las zonas protegidas tiene la reserva bioldgica del Uyuca (Tatumbla), el Cerro
Monte Crudo (Plan de la Lima) y la Fuente de Agua Olomina (Tatumbla). En este
municipio se encontraron dos zonas de vida: el bosque humedo montano bajo subtropical
(bh =MBS) y bosque himedo subtropical (bh -S). Cuenta con precipitaciones que van
desde los 800 mm a los 2220 mm de precipitaciones promedios anuales y posee la
reserva biologica del Uyuca. Cuenta con acuiferos de rocas con recursos de agua
subterranea locales y limitados y acuiferos locales y extensivos pobres a moderadamente
productivos. (SINIT, 2002).

Segun INGTELSIG (2001), en su totalidad los Suelos de los Valles cubren este
municipio, el 63% del area presenta pendientes menores del 30%, la capacidad de uso
permite algun tipo de actividad agro-silvopastoril en al menos 63% del municipio, el 67%
del mismo presenta bosques de confiera denso y ralo, bosque latifoleado y bosques seco
secundario y con algunas extensiones para pastos y/o cultivos (Anexo 8) y el 65%
presenta uso correcto segun los criterios establecidos.

La actividad econdmica principal es la agricultura un 54.87% de sus pobladores,
especialmente hortalizas y granos basicos, ademas de ganaderia en pequefia escala. Un
pequefio sector aproximadamente un 13.19% se dedican a servicios comunales, sociales y
personales (Anexo 15).

Debido a todas las caracteristicas socioecondmicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas Tatumbla clasifica como una zona altamente
favorable.
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Figura.4. Distribucién porcentual de los caserios de Tatumbla acorde con cada tipo de
zona favorable o desfavorable socioeconémicamente.

4.2.4 Villa de San Francisco

Este municipio tiene un IDSC entre -0.21617 a -0.38482 (Anexo 15). La mayor parte de
sus caserios un 33.33% estdn entre zonas altamente favorables y medianamente
favorables (Figura 5). Lo cual nos indica que la mayor parte de sus habitantes se
encuentran dentro de una clase media, con un mediano poder adquisitivo y condiciones
fisicas de vivienda y educacién buenas. A continuacion se detallan otros factores que
sefialan a la villa de San Francisco como una zona altamente favorable.

El IDH para el 2003 fue de 0.685 teniendo un crecimiento positivo bastante alto de
13.5% en comparacion con su IDH de 1998 que fue de 0.55 (Anexo 12). Este municipio
tiene una poblacion de aproximadamente 7,745 habitantes de los cuales, cerca de 2,315
estudiantes asisten a algun centro educativo de los 15 centros existentes.

En cuanto al apoyo de Organizaciones de base se encontro las siguientes: Juntas de Agua,
patronatos, Grupos de apoyo, seguido de otras instituciones formales como ser:
Zamorano, Plan en Honduras, UNISA, CATV y Fundacion Vida. Posee solamente acceso
a la carretera principal pavimentada y a la carretera de material selecto (SINIT, 2002).

En este municipio se encontraron tres zonas de vida: Bosque seco subtropical (bs — S),
bosque humedo subtropical (bh -S), bosque seco tropical (bs — T). Cuenta con la serie de
suelos cocona y suelos de los valles los cuales en la actualidad estan cubiertos por
bosques mixto, bosque de confiera ralo, tierras sin bosque, cultivos intensivos vy
extensivos y cultivos en rotacion.

Es una zona que la mayor riqueza natural y que se conjuga con muchos beneficios méas
para este municipio, es la gran extension del Rio Grande o Rio Cholota, ademas caen
precipitaciones entre los 500 mm hasta los 1200 mm promedio anuales; tiene acuiferos
locales moderados a altamente productivos, acuiferos locales y extensivos pobres a
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moderadamente productivos y acuiferos locales y extensivos moderadamente productivos
(SINIT, 2002).

Sus habitantes estan distribuidos principalmente en las siguientes actividades
econdmicas: un 50.80% se dedican a la agricultura y silvicultura y en menor escala un
14.27% se dedican a la industria manufacturera distribuida en los siguientes rubros:
principal rubro es el de carpinteria, con un 34 %, lo cual corresponde a 10 talleres de este
rubro y el segundo rubro importante lo constituyen las zapaterias, con un 23% (7
talleres).

Debido a todas las caracteristicas socioeconémicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas la Villa de San Francisco clasifica como una zona
entre altamente favorable y medianamente favorable.

35% -
30% -
25% -
20% -
15% -
10% -

5% -

0% -

% de caserios acorde
con cada zona

Alto F Medio F Bajo F Bajo D

Tipo de zona

Figura. 5. Distribucion porcentual de los caserios de Villa de San Francisco acorde con
cada tipo de zona favorable o desfavorable socioeconémicamente.

425 Moroceli

Segun los resultados obtenidos el municipio de Moroceli se clasific6 como una zona
medianamente favorable. La mayor parte de sus caserios un 25.01% se encontraron en
este nivel (Figura 6). Con Rangos de indice entre (-0.21617) a (-0.38482), lo que indica
que es un municipio en el cual la mayor parte de sus habitantes se encuentran en un nivel
medio en los aspectos de educacion, vivienda y desempefio laboral. Sin embargo, este
municipio tiene ciertas caracteristicas que se detallan a continuacién, las cuales
contribuyen a que este municipio se encuentre dentro de este nivel socioeconémico.

El IDH de este Municipio ha ido en aumento en comparacion con el de 1998 que fue de
0.52 contrario con el del 2003 que fue de 0.659 teniendo un crecimiento positivo alto de
13.3%% en el transcurso de 5 afios. (Anexo 12). También es un municipio que cuenta con
condiciones de red vial favorable al tener acceso a la carretera principal pavimentada,
carretera de material selecto vecinal y carreteras de tierras vecinales (Anexo 9).
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Dentro de las instituciones presentes en este municipio se encontraron las siguientes:
Comunidad de Madrid-FUNDESO-Zamorano, Cuerpo de Paz, FHIS, SOPTRAVI,
UNISA, UNITEC y Zamorano (Anexo 21). Este municipio tiene una poblacion de
aproximadamente 11,969 habitantes de los cuales, cerca de 3,474 estudiantes asisten a
algun centro educativo de los 48 centros existentes.

En este municipio se encontrd tres zonas de vida: bosque seco subtropical (bs — S),
bosque seco tropical (bs — T) y bosque himedo subtropical (bh —S).En el aspecto suelo
cuenta con la serie de suelos cocona y suelos de los valles aptos para tener cultivos
intensivos y extensivos y una parte para vocacion forestal. Actualmente estos suelos son
ocupados por bosques seco secundario o matorral, bosques latifoleados, pastos y/o
cultivos y agua debido al transitar del rio grande o Choluteca. (SINIT, 2002).

Tiene el &rea protegida el Chile; con precipitaciones desde los 600 mm hasta los 1200
mm de precipitacion promedio anual. Ademas se encuentran en este municipio acuiferos
de rocas con recursos de agua subterraneas locales y limitados, acuiferos locales y
extensivos pobres a moderadamente productivos y acuiferos locales y extensivos
moderadamente productivos (SINIT, 2002).

La mayor parte de sus pobladores aproximadamente un 64.68% se dedican a actividades
de agricultura y silvicultura y un 10.93% se dedican a la industria manufacturera (Anexo
15).

Debido a todas las caracteristicas socioeconémicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas Moroceli clasifica como una zona medianamente
favorable.
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Figura. 6. Distribucion porcentual de los caserios de Moroceli acorde con cada tipo de
zona favorable o desfavorable socioeconémicamente.
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426 Yuscaran

Yuscaran, de acuerdo a los resultados obtenidos en este estudio y al mayor porcentaje de
sus caserios un 24.05% encontrados dentro del nivel de zonas bajamente favorables
(Figura 7), se le catalogd como un municipio bajamente favorables en el aspecto
socioecondémico, enmarcado en el aspecto de educacidn, condiciones fisicas de viviendas
y tipo de trabajo, mostrando un bajo poder adquisitivo por parte de sus habitantes pero no
del todo malo ya que si vemos otras variables que a continuacion se detallan es un
municipio con un alto potencial de subir de nivel socioeconémico y salir de la situacion
actual que se encuentra.

El IDH para el 2003 fue de 0.66, teniendo un crecimiento positivo de 12.7% en
comparacion de su IDH de 1998 que era de 0.53 (Anexo 12). Es una zona favorecida por
la red vial, ya que tiene acceso a la carretera principal pavimentada, a la carretera
pavimentada secundaria y carreteras de material selecto vecinal y secundario (Anexo 9).

Este municipio tiene una poblacion alrededor de 11,384 habitantes de los cuales
aproximadamente 4,271 son estudiantes asisten a algin centro educativo de los 50
centros existentes. En la parte de acceso al agua potable todas las comunidades tienen
acceso, excepto Guanacastillo y Dantas. Cuenta con 187 lineas telefénicas en el casco
urbano. En el aspecto financiero cuenta con el Banco de Occidente y la Cooperativa de
Ahorro y Crédito Yuscaran Limita.

Dentro de las instituciones que han apoyado y que apoyan actualmente técnica y
financieramente al municipio, se encontrd las siguientes: AFOCO-GTZ (Apoyo a la
Forestaria Comunitaria), ASHONPLAFA, COMVIDA (Comunicacion y Vida),
Fundacién Yuscaran, PMA, PBA (Proyecto bosque y agua) PRODERCO, PRRAC-
FUNDACION VIDA, PRRAC-AGUA, SANAA, PRRAC-Desarrollo local, PRRAC-
Vivienda, PRRAC-Salud, UNICEF, Zamorano-Cooperacion espafiola y COPECO.
Ademaés existen representacion de entidades estatales tales como: Direccion
Departamental de Educacion, La Gobernacién Departamental, oficinas de justicia del
departamento (Juzgados), Salud Publica, Hondutel, etc. (Plan Estratégico del Desarrollo
Municipal-Yuscaran, 2004-2015).

Otro punto importante de esta zona es el caso de los recursos naturales y culturales tales
como: La Reserva bioldgica Monserrat, el Centro Histérico de Yuscaran que es
patrimonio Nacional, Boca Minas y el rio mas importante es el rio Dantas. En este
municipio se encontrd dos zonas de vida: Bosque seco tropical (bs — T) y bosque himedo
montano bajo subtropical (bh — MBS). Por el municipio pasa el rio grande o Choluteca,
teniendo precipitaciones desde los 800 mm hasta los 1800 mm de precipitacion promedio
anual. (SINIT, 2002).

Segun INGTELSIG (2001), los suelos predominantes en este municipio son: Aluviales
con 42% del total y 22% de Suelos de los Valles y el resto se encuentra distribuidos entre
la serie de suelo yauyupe, salalica, danli y cocona, el 58% de los suelos tienen pendiente
menor de 30%, la capacidad de uso del suelo permite algun tipo de actividad agro-silvo-
pastoril en el 70% del municipio, el area presenta bosques de confiera denso y ralo,
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bosque latifoleados, bosque seco secundario y una parte esta como suelos desnudos en
un 75% del total y un 10% de la superficie esta siendo sobre utilizada.

La mayoria de sus pobladores un 55.38% se dedican a la agricultura, los principales
cultivos son: el maiz, frijol, café, hortalizas, estos sistemas se desarrollan con bajo nivel
tecnoldgico. Este municipio es famoso por sus industrias de Aguardiente Yuscaran en
Yuscaran y Aguardiente en Monserrat en el Zarzal.

Debido a todas las caracteristicas socioeconémicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas Yuscaran clasifica como una zona bajamente
favorable.
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Figura.7. Distribucion porcentual de los caserios de Yuscaran acorde con cada tipo de
zona favorable o desfavorable socioeconémicamente.

4.2.7 Guinope

Municipio que puede ser considerado como zona medianamente favorable y como zona
bajamente desfavorables debido a que la mayor parte de sus caserios estan distribuidos
entre estos dos tipos de zonas (Figura 7). Tiene un rango de IDSC de -0.37512 a -
0.47473. Esto nos indica que es un municipio en el cual aproximadamente un 21.43% del
total de sus caserios, viven personas que tiene acceso a educacién media para arriba,
condiciones de vivienda y trabajo mas o menos buenas, representando un mediano poder
adquisitivo por parte de sus habitantes. De igual forma, existen otros factores que nos
indican el porque este municipio podria encontrarse en estas condiciones
socioecondmicas: En el afio del 2003 su IDH fue de 0.63 teniendo un leve crecimiento
positivo en comparacion con su IDH de 1998 que fue de 0.52 (Anexo 12).

En la parte de servicios basicos todo el municipio tiene acceso al agua, solamente el
casco urbano, galeras y manzaragua tiene acceso a electricidad. En la parte de
infraestructura vial, cuenta con carreteras de material selecto de tipo vecinal, material
selecto de tipo secundario y carreteras de tierra que comunican con El Zamorano, la calle
hacia San Lucas, la calle hacia Oropoli y la que comunica con Yuscaran (Anexo 9). Este
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municipio tiene una poblacion alrededor de 6,936 habitantes de los cuales
aproximadamente 1,774 estudiantes asisten a algun centro educativo de los 19 centros
existentes.

Entre las instituciones que estan presentes en el municipio y realizan algun tipo de
actividad se encontré las siguientes: ASHONPLAFA, CARITAS, PRONADEL,
PRRAC, Fundacion Vida-Desarrollo Loca, EAP Zamorano, FUNDER, SOPTRAVI,
UNISA, PBA, Cuerpo de Paz, PRRAC-INFOP, Maestro en Casa del IHER, CONAGRO,
Cooperativa FAMA(Familia y ambientes), Cooperativa Marzo, ambas tienen su sede en
el casco urbano, HONDUTEL, Fundacion Yuscaran, Policia Preventiva, la Oficina
Distrital de educacion Municipal ubicada en el casco urbano. Ademés cuenta con 20
patronatos pro mejoramiento, 21 Comités Ambientales y un Consejo de Desarrollo
Municipal (CDM). (Plan Estratégico del Desarrollo Municipal-Gliinope, 2004-2015).

Segun INGTELSIG (2001), el 79% de los suelos corresponden a Suelos de los Valles y el
otro porcentaje distribuido entre los tipos de suelo suelos milile y suelos salalica, el
58.7% del municipio tiene pendientes por debajo de 30%, el 60% del municipio permite
algun tipo de cultivo, el 62% esta cubierto por coniferas en sus diferentes estados y el
resto por bosques seco secundario, bosques latifoleados y suelos desnudos, el 7% de las
tierras esta siendo sobre utilizada y sub utilizadas el 38%.

El elemento natural mas importante lo constituye la reserva bioldgica EI VVolcan. Son dos
las zonas de vida que se encontraron en este municipio: Bosque himedo montano bajo
subtropical (bh — MBS) y (bs — T) y bosque himedo subtropical (bh —S). En el Municipio
existen precipitaciones entre 1200 a 1800 mm promedio anuales, cuenta con acuiferos de
rocas con recursos de agua subterrdneas locales y limitados, acuiferos locales y
extensivos pobres a moderadamente productivos (SINIT, 2002).

La actividad principal de los habitantes del municipio es la agricultura (67,64%),
especialmente las hortalizas, granos béasicos y café, produccion de vino de naranja y
mermeladas, también existe produccion pecuaria en pequefia escala (Anexo 15). Este
municipio podria elevar su nivel socioeconémico por la parte de turismo ya que cuenta
con numerosos atractivos turisticos como son los balnearios en el sector de Galeras, tres
cascadas localizadas en puertas viejas, en el rio la fortuna y zona bioldgica de Yuscaran.

Debido a todas las caracteristicas socioecondémicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas Guinope clasifica como una zona bajamente
desfavorable.
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Figura. 8. Distribucion porcentual de los caserios de Guinope acorde con cada tipo de
zona favorable o desfavorable socioeconémicamente.

4.2.8 Maraita

La mayor parte de los caserios un 22.55% (Figura 9), con base en el IDSC se encuentran
como zonas bajamente desfavorables con un rango de 0.37512 a -0.47473. Este indice
indica que es un municipio con habitantes de bajo poder adquisitivo y con condiciones
fisicas de viviendas limitadas, asi como el acceso a educacion media, técnica o superior
baja. Sumado a estas condiciones socioecondémicas se le agregan otras condiciones
territoriales explicadas a continuacion: EI IDH es bajo, el cual para el afio 2003 fue de
0.618 teniendo un crecimiento leve de 9.5% en comparacién con su IDH de 1998 que fue
de 0.52 (Anexo 12). La mayor parte de sus habitantes aproximadamente un 77.73% se
dedicada a la agricultura (Anexo 15).

Este municipio tiene una poblacion alrededor de 5,513 habitantes de los cuales
aproximadamente 1,275 estudiantes asisten a algin centro educativo de los 27 centros
existentes. La infraestructura vial de este municipio esta compuesto por: Carretera de
material selecto secundaria y material selecto vecinal (Anexo 9). Dentro de las
instituciones que han apoyado y apoyan técnica y financieramente a este municipio se
encontro las siguientes: AFOCO, ASHONPLAFA, CEMH, Congreso Nacional, FHIS,
PMA, PRRAC-AGUA, SOPTRAVI, UNAH, UNISA, UPNF.M y Zamorano (Anexo 21).

Segun INGTELSIG (2001), el 97% de los suelos corresponden a la serie Suelos de los
Valles y el resto a los suelos de la serie salalica, el 66% de su superficie tiene pendientes
menores de 30%, el 70% del municipio permite algun tipo de actividad agricola, el 60%
del &rea posee bosques seco secundarios, bosques latifoleados y bosques de confiera ralo
y denso, el 7% de la tierra esta sobre utilizada y 47% esta en uso correcto.

Son dos las zonas de vida que se encontrd: Bosque seco tropical (bs — T) y bosque
humedo subtropical (bh =S). Tiene precipitaciones desde los 500 mm hasta los 1600 mm
de precipitacion promedio anual, cuenta con acuiferos de rocas con recursos de agua
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subterraneas locales y limitados, acuiferos locales y extensivos pobres a moderadamente
productivos y acuiferos locales y extensivos moderadamente productivos. (SINIT, 2002).

Debido a todas las caracteristicas socioecondmicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas Maraita clasifica como una zona bajamente
desfavorable.
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Figura. 9. Distribucion porcentual de los caserios de Maraita acorde con cada tipo de
zona favorable o desfavorable socioeconémicamente.

429 San Lucas

Municipio que segun los resultados obtenidos (Figura 10), la mayor parte de sus caserios
se encontraron como zonas medianamente desfavorables. Con un rango de IDSC entre (-
0.47477) a (-0.57810). Dando a conocer que es un municipio en el cual sus habitantes
tienen limitadas condiciones de vivienda, acceso a educacién media, técnico o
universitaria y un bajo poder adquisitivo. A continuacion se detallan otros indicadores
que muestran claramente porque San Lucas es una zona medianamente desfavorable.

El IDH para el afio del 2003 fue de 0.63 teniendo un leve crecimiento positivo en
comparacion con su IDH de 1998 que fue de 0.52 (Anexo 12).

En cuanto a la parte de servicios basicos solamente el casco urbano de San Lucas tiene
electricidad y 13 lineas telefonicas. Este municipio tiene una poblacion alrededor de
6,849 habitantes de los cuales aproximadamente 1,429 estudiantes asisten a algin centro
educativo de los 18 centros existentes.

San Lucas cuenta con una red vial bastante pobre, compuesta por carreteras de material
selecto secundarias y carreteras de material selecto vecinal (Anexo 9).

Dentro de las instituciones que apoyan actualmente técnica y financieramente al
municipio se encontré las siguientes: COMVIDA, FAO-SAG-Cooperacion Espafiola,
PMA, Presidencia de la Republica, Cooperacién Espafola, PRRAC-FUNDEVI, PRRAC-
Zamorano-FUNDER, SOPTRAVI y UNISA. Sumado a esto en la parte de instituciones
financieras tiene 2 Cooperativas, una Agroforestal en San Lucas y otra Cafetalera en
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Cocajul (Junacatal) y tiene 3 cajas rurales en la Montaiiita, la Candelaria y El Pedregal.
(Plan Estratégico del Desarrollo Municipal-San Lucas, 2004-2015).

Segun INGTELSIG (2001) Los Suelos de los Valles cubren el 94% del municipio y el
resto esta distribuido en la serie de suelos coray y aluviales, 35% de la superficie tiene
pendientes menores del 30%, el 63% de su superficie es de vocacion forestal, el 50% del
mismo presenta bosques de confiera denso, bosque de confiera ralo, bosque latifoleado,
bosque seco secundario y un 46% esta dedicado a pastos y/o cultivos, el 27% de las
tierras del municipio esta sobre utilizado.

Las precipitaciones que caen van desde 1200 a 1400 mm de precipitacion promedio
anual. Se encontré dos tipos de zonas de vida: Bosque seco tropical (bs — T) y bosque
himedo subtropical (bh =S) (SINIT, 2002). La mayoria de sus moradores un 84,65% se
dedican a actividades de agricultura de subsistencia (Anexo 15).

Debido a todas las caracteristicas socioecondmicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas San Lucas clasifica como una zona medianamente
desfavorable.
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Figura.10. Distribucion porcentual de los caserios de San Lucas acorde con cada tipo de
zona favorable o desfavorable socioeconomicamente.

4.2.10 Oropoli

Segun los resultados encontrados, el mayor porcentaje de sus caserios fueron encontrados
como zonas altamente desfavorables socioeconémicamente. (Figura 11) con un rango de
IDSC entre (-0.21890 a -0.37338).

Lo anterior nos indica que es un municipio sumamente pobre y con graves dificultades en
la parte de servicios de educacion media, técnica o superior universitaria, de igual forma
con deplorables condiciones fisicas de viviendas y bajo desempefio laboral,
representando un bajo y limitado poder adquisitivo por parte de sus habitantes.
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De igual forma se suman otros indicadores que muestran el porque esta zona tiene tan
bajo nivel socioeconémico. ElI IDH para el 2003 fue de 0.609 teniendo un crecimiento
apenas del 8.5% en el transcurso de 5 afios en comparacion con el IDH de 1998 que fue
de 0.524 (Anexo 12).

En el area de servicios basico es un municipio bastante limitado ya que se encontr6é que
solamente el casco urbano y ciertas comunidades aledafias tienen acceso al agua potable,
de igual forma ocurre con el acceso a energia eléctrica y solamente en el casco urbano
existen 13 lineas telefonicas. Este municipio tiene una poblacion alrededor de 5,275
habitantes de los cuales aproximadamente 1,379 estudiantes asisten a algun centro
educativo de los 21 centros existentes. En su infraestructura vial, cuenta con carreteras de
material selecto secundario, material selecto vecinal y carreteras de tierra vecinal (Anexo
9).

Dentro de las instituciones que apoyan actualmente técnica y financieramente al
municipio se encontré las siguientes: JICA, MOVIMUNDO, PMA, PRALEBA,
PRODERCO, PRRAC-Fundacion Vida, PRRAC-Agua, PRRAC-Salud y educacion,
PRRAC-Desarrollo local, PRRAC-Vivienda y EAP Zamorano. Ademas existe
representacion de entidades estatales tales como FHIS, SAG y Hondutel (Plan Estratégico
del Desarrollo Municipal-Oropoli, 2004-2015).

Segun INGTELSIG (2001), el 59% de los suelos son Aluviales y el 29% corresponden a
Suelos de los Valles y el resto distribuido entre la serie de suelos yauyupe, chandala,
cocona, chimbo y salalica, el 65% del territorio tiene pendiente menor del 30%, el 80%
del area permite algun tipo de uso agro-silvopastoril, el 50% esta cubierto por bosques de
confiera ralo y denso, bosques latifoleados, bosques secos secundarios, el 6% de las
tierras del municipio esta siendo sobre utilizada y el 66% esta en uso correcto. Oropoli
cuenta con aguas termales y se caracteriza por tener un bosque seco. También en el area
se encuentran los petroglifos que son figuras antiguas talladas en piedras.

Es una zona que cuenta con acuiferos de rocas con recursos de agua subterraneas locales
y limitados, acuiferos locales y extensivos pobres a moderadamente productivos y
acuiferos locales y extensivos moderadamente productivos; caen precipitaciones entre
1400 a 1800 mm de precipitacion promedio anual. Por este municipio pasa el rio grande
0 Choluteca y Se encontrd dos tipos de zonas de vida: Bosque seco tropical (bs — T) y
bosque humedo subtropical (bh -S) (SINIT, 2002). EI municipio de Oropoli es de
vocacién agropecuaria y la mayor parte de sus habitantes aproximadamente un 79,67%
se dedican a la agricultura especialmente hortalizas y granos basicos (Anexo 15).

Debido a todas las caracteristicas socioecondémicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas Oropoli clasifica como una zona altamente
desfavorable.
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Figura.11. Distribucion porcentual de los caserios de Oropoli acorde con cada tipo de
zona favorable o desfavorable socioeconomicamente.

4.2.11 Yauyupe

Yauyupe es un ejemplo claro de una zona altamente desfavorable desde el punto de vista
humano y natural. Tiene un IDSC entre -0.57833 a -0.58799, la mayor parte de sus
caserios un 45.45% se encuentran en el nivel de zonas altamente desfavorable (Figura
12), tanto en el aspecto educativo, condiciones fisicas de vivienda y tipo de desempefio
laboral.

La mayor parte de sus pobladores un 77,22% son agricultores que cultivan granos basicos
(maiz y frijol), frutales, platano, yuca, cafia, dulce de cafia y hortalizas. Este municipio
tiene una poblacion alrededor de 1,339 habitantes de los cuales aproximadamente 378
estudiantes asisten a algn centro educativo de los 9 centros existentes. De igual forma
tiene el IDH mas bajo en comparacion con los otros municipios. ElI IDH de 1998 fue de
0.5620 teniendo un crecimiento minimo de 4.8% hasta el 2003 afio en el cual su IDH fue
de0.61 (Anexo 12).

El Gnico acceso que tiene a la red vial es a traves de carreteras de material selecto; lo cual
limita su comercio tanto a nivel interno como externo; aumentando a la vez los costos de
transporte, venta y compra (Anexo 9). Entre las instituciones que apoyan al municipio se
encontraron las siguientes: ASHONPLAFA, FHIS, MOVIMUNDO, PMA, PRALEBA,
PRONADEL, PRRAC, SOPTRAVI Yy EAP Zamorano. EL Municipio carece de sistemas
de informacién administrativo financiero que le permita administrar eficientemente sus
recursos (Plan Estratégico del Desarrollo Municipal-Yauyupe, 2004-2015).

Se encontro dos tipos de zonas de vida: Bosque seco tropical (bs — T) y bosque humedo
subtropical (bh -S). Con precipitaciones entre los 500 a 1200 mm de precipitaciones
promedio anuales, el rio mas importante es el rio Tepemechin seguido por el rio texiguat
y el rio adurastay. (SINIT, 2002). Segun INGTELSIG (2001) las Principales series de
suelo que cubren este municipio son: Suelo de los Valles con 50% y Suelos Yauyupe con
44% vy el resto son suelos pespire y suelos cocona, el 50% de los suelos tienen pendientes
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menores del 30%, el 50% es de vocacién forestal, 66% del municipio presenta bosques
seco secundarios, bosques latifoleado, bosque de confiera denso y bosque de confiera ralo
y el 41% de sus tierras estan subutilizadas.

Debido a todas las caracteristicas socioeconémicas, ambientales e institucionales y a la
combinacion entre estas caracteristicas Yauyupe clasifica como una zona altamente
desfavorable.
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Figura.12. Distribucién porcentual de los caserios de Yauyupe acorde con cada tipo de
zona favorable o desfavorable socioecondmicamente.

4.2.12 Mapa de Zonas Favorables y desfavorables con base en el IDSC

La elaboracion del mapa de zonas favorables y desfavorables socioeconémicamente
(Figura 13), se hizo con base en la clasificacion de dos grandes niveles. Debido a que no
todos los caserios tenian la misma homogeneidad de condiciones socioeconomicas,
naturales o politicas y por lo tanto no se podian clasificar en un solo nivel de zona
favorable o desfavorable. EIl primer nivel de zonas favorables esta subdividido en tres
niveles: bajo, medio y alto favorable y de igual forma se hizo con el otro grupo de zonas
desfavorables. Con base en lo anterior se derivaron 6 zonas: los resultados del IDSC
(Anexo 16), el cual se clasifico en 6 zonas de acuerdo al indice que a continuacién se
detalla:

Nivel 1 = Zona Favorable en el nivel alto (Alto f)

Nivel 2 = Zona Favorable en el nivel medio (Medio F)
Nivel 3 = Zona Favorable en el nivel bajo (Bajo F)

Nivel 4 = Zona Desfavorable en el nivel bajo (Bajo D)
Nivel 5 = Zona Desfavorable en el nivel medio (Medio D)
Nivel 6 = Zona Desfavorable en el nivel alto (Alto D)
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Figura.13 Mapa de Zonas Favorables y desfavorables con base en el IDSC de la
mancomunidad del Yeguare.



5. CONCLUSIONES E IMPLICACIONES ESTRATEGICAS

5.1 CONCLUSIONES

Las zonas desfavorables de la mancomunidad del Yeguare estan concentradas
geograficamente, como focos de pobreza y como zonas con alto grado de degradacion
ambiental. Tal es el caso de los municipios de Yauyupe, San Lucas, Oropoli, Maraita y
Guinope. De igual forma sucede con la concentracion geografica de zonas favorables,
sobresaliendo los municipios de San Antonio de Oriente, Valle de Angeles, Villa de San
Francisco y Tatumbla, municipios que sobresalen por tener mejores condiciones
ambientales, socioecondmicas y mayor nivel politico e institucional presente en el
territorio.

La determinacién de zonas favorables y desfavorables desde una perspectiva territorial
permite tomar en cuenta una alta diversidad y representatividad de elementos. Esta
visualizacion espacial permite ver a profundidad cuales son los factores que limitan o
fomentan el desarrollo socioeconémico y ambiental en un territorio. Siendo de suma
importancia realizar una determinacion de zonas favorables y desfavorables desde el
punto de vista ambiental, social, econémico e institucional antes de una aplicacion de
enfoque territorial a una zona. De esta forma se obtiene una vision mas clara de cuales
son las zonas menos favorables y con esta informacion empezar a hacer mejores
propuestas de integracion de estas zonas al momento de realizar una planeacion
estratégica para el territorio.

Las condiciones que fueron propicias para una determinacion de zonas favorables o
desfavorables fueron: la disponibilidad de base de datos de las diferentes variables
elegidas para esta tesis, en cada uno de los municipios y la cooperacion por parte de
personas involucradas de forma directa o indirectamente con esta mancomunidad. La
unica que hubo fue que en algunos casos como las variables institucionales y municipales
se tenia muy poca informacion.

Los municipios de la mancomunidad del Yeguare, si poseen las fortalezas y
oportunidades para poder desarrollar la aplicacion de un enfoque territorial debido a su
heterogeneidad espacial, socioeconomica y las diferencias ecoldgicas entre unidades
territoriales. Esto permite comprender que es necesario empezar por una integracion entre
las zonas favorables identificadas con las zonas desfavorables y no empezar de forma
aislada solo por las zonas desfavorables.
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Los municipios de la mancomunidad gozan de una enorme representativa ecoldgica. Al
estudiar los diferentes ecosistemas y areas protegidas de la zona, nos daremos cuenta de
que estos contribuyen en la mayor parte de los casos a que sean municipios prosperos y
viables para inversiones extranjeras y nacionales, creando una condicion mas para
encontrarse dentro de la categoria de zonas favorables por la naturaleza y el humano.
Ejemplo de esto son los municipios de Valle de Angeles, Yuscaran, SAO y Tatumbla.

5.2 IMPLICACIONES ESTRATEGICAS

De hecho una de las partes interesantes y principales al momento de hacer una
caracterizacion de zonas desde una perspectiva territorial es establecer estrategias que
fomente una integracion econdmica, cultural, ambiental e institucional de zonas
favorables y zonas desfavorables.

Como mancomunidad, uno de los primeros pasos que deberian dar es comprometer a los
gobiernos locales de cada municipio con el desarrollo del territorio. Este compromiso no
solo debe ser a nivel individual sino también a nivel intermunicipal en el cual compartan
metas y objetivos comunes.

Como segundo paso deberia establecer una red de alianzas verticales desde la produccion
en el campo de los agricultores hasta la comercializacion por minoristas 0 mayoristas.
Ejemplo de esto seria la creacion de cadenas de valor entre micro y pequefias empresas
de negocios independientes, dentro de una cadena agroalimentaria con el propdsito de
satisfacer objetivos especificos de mercado a corto y largo plazo. De esta forma se
lograra beneficios mutuos para todos los “eslabones” de la cadena.

Otra recomendacién de suma importancia es la integracién de zonas favorables y
desfavorables en todos los aspectos ya sean estos politicos, sociales, econémicos y
ambientales a través de los gobiernos municipales, proyectos e instituciones que estén
presentes en el territorio. Ejemplo de esto podria ser la conectividad entre los municipios
de Valle de Angeles y Yuscaran a través del desarrollo del sector turismo de ambos
municipios. Otro ejemplo podria ser la creacion de redes de mercados entre los pequefios
y medianos agricultores de los municipios de Yauyupe, San Lucas, Oropoli y Yuscaran
con el objetivo de comercializacion en Tegucigalpa.

Es necesario y de vital importancia que al momento de implementar un enfoque territorial
en cada uno de estos municipios, se empiece por la construccion de capacidades
productivas y una vision clara y compartida en cada uno de los habitantes. Con el
proposito de generar un mayor desarrollo econdmico del territorio e integracion de zonas.

Un punto y factor clave para lograr un desarrollo sostenible en la mancomunidad es el
recurso forestal. Este recurso esta siendo degradado a pasos acelerados principalmente en
zonas desfavorables. Por lo tanto, debido a la importancia de este recurso se recomienda
hacer uso de préacticas de manejo sostenible de acuerdo al tipo de especie de bosque.
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En el caso del bosque latifoleado se encontré una fuerte fragmentacion, por lo cual se
recomienda no recortar mas este tipo de cobertura; ya que es un tipo de bosque que posee
tasas de crecimientos bajisimas y es muy vulnerable con su biodiversidad por poseer
especies endémicas. Si este tipo de bosque esta degradado lo que debe hacer la
comunidad es restaurarlo y manejarlo, para fines hidroldgicos y reservas para tener un
desarrollo ambiental sostenible y ser de provecho a la vez para el territorio. De igual es
un tipo de bosque mayormente predominante en las areas protegidas de la mancomunidad
lo cual indica que hay que tomar acciones unidas entre el cuidado de este tipo de bosque
y las cuatro areas protegidas de la mancomunidad.
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Anexo 1. Mapa de interrelacion entre relieve, areas protegidas y niveles socioeconémicos de la mancomunidad del Yeguare.

Mapa de Relieve y Areas Protegidas
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Anexo 2. Mapa de interrelacion entre ecosistemas y niveles socioeconémicos de la mancomunidad del Yeguare.

Mapa de Ecosistemas de la Mancomunidad
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Anexo 3. Mapa de interrelacion entre precipitaciones y niveles socioecondmicos de la mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 4. Mapa de interrelacion entre niveles socioecondmicos e Hidrografia de la mancomunidad del Yeguare.

Hidrografia de la Mancomunidad
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Anexo 5. Mapa de interrelacidn entre niveles socioeconémicos y principales cuencas de la mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 6. Mapa de interrelacion entre tipos de suelos y niveles socioeconémicos de la mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 7. Mapa de interrelacion entre pendientes y niveles socioecondmicos de la mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 8. Mapa de interrelacién entre usos del suelo y niveles socioecondmicos de la mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 9. Mapa de interrelacién entre red vial y niveles socioeconémicos de la mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 10. Mapa de interrelacion entre IDH de 1998 y niveles socioecondmicos de la mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 11. Mapa de interrelacion entre IDH de 2003 y niveles socioecondmicos de la mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 12. Mapa de interrelacion entre crecimiento porcentual del IDH 1998-2003 y niveles socioecondémicos de la
mancomunidad del Yeguare.
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Anexo 13. Datos demograficos y economicos de la mancomunidad del Yeguare.

Municipio Tamafio

Poblacién Promedio del Tas?c;jed Densidad Poblacional
Hogar Natalidal
San Antonio de
Oriente 12063 5 23 53
Moroceli 11969 5 24 35
Yuscaran 11384 5 22 33
Valle de Angeles 10454 5 25 98
Villa de San
Francisco 7745 5 25 92
Guinope 6936 5 30 35
San Lucas 6849 5 26 56
Maraita 5513 5 21 21
Oropoli 5275 5 21 33
Tatumbla 4702 5 20 58
Yauyupe 1339 5 25 18
Fuente: Censo de 2001 INE-Honduras.
% de la
% de la Poblacién Poblacién % de la
Municipio Poblacién Econémicamente Econdémicamente Poblacion
Activa, Ocupada Activa inactiva
Desocupada
Valle de Angeles 10454.00 34.69 0.50 37.72
Tatumbla 4702.00 32.77 0.83 40.13
Yuscaran 11384.00 32.21 0.28 41.33
Guinope 6936.00 31.56 0.17 40.93
Maraita 5513.00 31.18 0.16 42.74
Yauyupe 1339.00 30.84 0.15 39.88
San Antonio de
Oriente 12063.00 30.38 0.32 4412
Oropoli 5275.00 29.36 0.32 42.50
Moroceli 11969.00 29.28 0.34 42.94
San Lucas 6849.00 27.73 0.51 41.04
Villa de San
Francisco 7745.00 26.48 1.32 44.64

Fuente: Censo de 2001 INE-Honduras.
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Anexo 14. Numero de centros educativos por Municipio.

Municipio # centros educativos

Valle de Angeles 33
Villa de San

Francisco 15
Tatumbla 21
San Lucas 18
San Antonio de

Oriente 36
Moroceli 48
Guinope 19
Yuscaran 50
Oropoli 21
Maraita 27
Yauyupe 9

Fuente: www.hondurasplanmaestro.com

Anexo 15. Areas de actividades a las que se dedica cada uno de los municipio.

Yuscaran

Area de actividad %
Actividades no bien especificadas 422 11.38
Agricultura y silvicultura 2054 55.38
Explotacion de minas y canteras 59 1.59
Industria manufacturera 230 6.20
Electricidad, gas y agua 9 0.24
Construccion 159 4.29
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 205 5.53
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 98 2.64
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 39 1.05
Servicios comunales, sociales y personales 434 11.70
Total 3709 100.00

Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.
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Guinope

Area de actividad

%

Actividades no bien especificadas 93 4.24
Agricultura y silvicultura 1484 67.64
Explotacion de minas y canteras 21 0.96
Industria manufacturera 90 4.10
Electricidad, gas y agua 3 0.14
Construccion 108 4.92
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 124 5.65
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 79 3.60
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 10 0.46
Servicios comunales, sociales y personales 182 8.30
Total 2194 100.00
Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.
Moroceli
Area de actividad %
Actividades no bien especificadas 174 491
Agricultura y silvicultura 2291 64.68
Explotacion de minas y canteras 34 0.96
Industria manufacturera 387 10.93
Electricidad, gas y agua 22 0.62
Construccion 172 4.86
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 139 3.92
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 57 1.61
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 10 0.28
Servicios comunales, sociales y personales 256 7.23
Total 3542 100.00
Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.
Oropoli
Area de actividad %
Actividades no bien especificadas 23 1.46
Agricultura y silvicultura 1254 79.67
Industria manufacturera 74 4.70
Construccion 41 2.60
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 53 3.37
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 14 0.89
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 5 0.32
Servicios comunales, sociales y personales 110 6.99
Total 1574 100.00

Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.
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San Lucas

Area de actividad

%

Actividades no bien especificadas 13 0.67
Agricultura y silvicultura 1654 84.65
Industria manufacturera 35 1.79
Electricidad, gas y agua 2 0.10
Construccion 44 2.25
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 54 2.76
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 16 0.82
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 2 0.10
Servicios comunales, sociales y personales 134 6.86
Total 1954 100.00

Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.

Yauyupe
Area de actividad %
Actividades no bien especificadas 16 3.84
Agricultura y silvicultura 322 77.22
Industria manufacturera 5 1.20
Construccion 9 2.16
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 5 1.20
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 4 0.96
Servicios comunales, sociales y personales 56 13.43
Total 417 100.00

Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.

Maraita
Area de actividad %
Actividades no bien especificadas 62 3.55
Agricultura y silvicultura 1358 77.73
Explotacion de minas y canteras 10 0.57
Industria manufacturera 55 3.15
Electricidad, gas y agua 3 0.17
Construccion 46 2.63
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 57 3.26
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 40 2.29
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 5 0.29
Servicios comunales, sociales y personales 111 6.35
Total 1747 100.00

Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.
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San Antonio de Oriente

Area de actividad

%

Actividades no bien especificadas 96 2.66
Agricultura y silvicultura 1577 43.65
Explotacion de minas y canteras 36 1.00
Industria manufacturera 203 5.62
Electricidad, gas y agua 4 0.11
Construccion 387 10.71
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 419 11.60
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 140 3.87
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 97 2.68
Servicios comunales, sociales y personales 654 18.10
Total 3613 100.00
Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.

Tatumbla

Area de actividad %
Actividades no bien especificadas 13 0.83
Agricultura y silvicultura 857 54.87
Explotacion de minas y canteras 2 0.13
Industria manufacturera 137 8.77
Electricidad, gas y agua 2 0.13
Construccion 114 7.30
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 170 10.88
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 32 2.05
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 29 1.86
Servicios comunales, sociales y personales 206 13.19
Total 1562 100.00

Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.

Valle de Angeles

Area de actividad %
Actividades no bien especificadas 125 3.45
Agricultura y silvicultura 950 26.21
Explotacion de minas y canteras 4 0.11
Industria manufacturera 481 13.27
Electricidad, gas y agua 29 0.80
Construccion 526 14.51
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 522 14.40
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 92 2.54
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 141 3.89
Servicios comunales, sociales y personales 754 20.81
Total 3624 100.00

Fuente: Datos del Proyecto Iniciativa del Yeguare.
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Area de actividad

%

Actividades no bien especificadas 91 4.27
Agricultura y silvicultura 1082 50.80
Explotacion de minas y canteras 7 0.33
Industria manufacturera 304 14.27
Electricidad, gas y agua 6 0.28
Construccion 151 7.09
Comercio al por mayor y menor, hoteles y restaurantes 233 10.94
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 51 2.39
Establec. financ. seguros, bienes inmuebles y servicios a las empresas 27 1.27
Servicios comunales, sociales y personales 178 8.36
Total 2130 100.00

Anexo 16.Clasificacion y distribucion porcentual de cada Municipio en los 6 niveles de
Zonas Favorables y Desfavorables Segun nivel Socioeconémico

Resumen NIVEL 1 (Zonas altamente favorecidas)

Posicion en
relaciéon a los
Nombre del Municipio Total de Caserio # Caserios % Caserios en otros
del Municipio en el nivel 1 el nivel 1 Municipios
SAO 67 34 50.75 1
Valle de Angeles 32 11 34.38 2
Villa de San Francisco 15 5 33.33 3
Tatumbla 41 13 31.71 4
Yuscaran 79 13 16.46 5
Moroceli 92 12 13.04 6
Oropoli 50 3 6.00 7
Maraita 102 6 5.88 8
Guinope 42 2 4.76 9
Yauyupe 33 1 3.03 10
San Lucas 66 2 3.03 11

Rangos de Indice

(0.45745) a (6.33601)
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Resumen NIVEL 2 (Zonas medias favorecidas)

Posicion en
relacion a los
Total de Caserio # Caserios % Caserios en otros

Nombre del Municipio del Municipio en el nivel 2 el nivel 2 Municipios
Villa de San Francisco 15 5 33.33 1
Tatumbla 41 12 29.27 2
Moroceli 92 23 25.00 3
Valle de Angeles 32 7 21.88 4
Guinope 42 9 21.43 5
Maraita 102 17 16.67 6
Oropoli 50 8 16.00 7
SAQO 67 10 14.93 8
Yuscaran 79 10 12.66 9
Yauyupe 33 1 3.03 10

San Lucas 66 1 1.52 11
Rangos de Indice  (-0.21617) a (-0.38482)
Resumen NIVEL 3 (Zonas bajamente favorecidas)

Posicion en
relaciéon a los
Total de Caserio # Caserios % Caserios en otros

Nombre del Municipio del Municipio en el nivel 3 el nivel 3 Municipios
Villa de San Francisco 15 4 26.67 1
Yuscaran 79 19 24.05 2
Oropoli 50 11 22 3

San Lucas 66 14 21.21 4
Guinope 42 8 19.05 5
Moroceli 92 15 16.30 6
Valle de Angeles 32 5 15.63 7
Yauyupe 33 5 15.15 8
Maraita 102 14 13.73 9
SAO 67 6 8.96 10
Tatumbla 41 3 7.32 11

Rangos de Indice  (-0.21890) a (-0.37338)
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Resumen NIVEL 4 (Zonas bajamente desfavorable)

Posicion en
relaciéon a los

Total de Caserio # Caserios % Caserios en otros
Nombre del Municipio del Municipio en el nivel 4 el nivel 4 Municipios
Maraita 102 23 22.55 1
Guinope 42 9 21.43 2
Moroceli 92 18 19.57 3
San Lucas 66 11 16.67 4
Oropoli 50 8 16.00 5
Valle de Angeles 32 5 15.63 6
Yuscaran 79 12 15.19 7
Yauyupe 33 5 15.15 8
SAO 67 8 11.94 9
Tatumbla 41 4 9.76 10
Villa de San Francisco 15 1 6.67 11
Rangos de Indice  (-0.37512) a (-0.47473)
Resumen NIVEL 5 (Zonas medio desfavorables)

Posicion en

Total de Caserio # Caseriosen % Caserios relacién a los
Nombre del Municipio del Municipio el nivel 5 en el nivel 5 otros Municipios
San Lucas 66 23 34.85 1
Yuscaran 79 18 22.78 2
Maraita 102 20 19.61 3
Yauyupe 33 6 18.18 4
Oropoli 50 8 16.00 5
Guinope 42 6 14.29 6
Moroceli 92 9 9.78 7
Tatumbla 41 4 9.76 8
Valle de Angeles 32 3 9.38 9
SAQO 67 6 8.96 10

Rangos de Indice  (-0.47477) a (-0.57810)
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Cuadro Resumen NIVEL 6 (Zonas altamente desfavorables)

Posicion en
Total de Caserio  # Caserios en % Caserios relacién a los
Nombre del Municipio del Municipio el nivel 6 en el nivel 6 otros Municipios
Yauyupe 33 15 45.45 1
Oropoli 50 12 24.00 2
San Lucas 66 15 22.73 3
Maraita 102 22 21.57 4
Guinope 42 8 19.05 5
Moroceli 92 15 16.30 6
Tatumbla 41 5 12.20 7
Yuscaran 79 7 8.86 8
SAO 67 3 4.48 9
Valle de Angeles 32 1 3.13 10

Rangos de indice  (-0.57833) a (-0.5879)

Anexo 17. Analisis por caserios a nivel de cada Municipio.

% de caserios

del total

Total # Caserios  # Caserios pertenecientesa Nivel
Municipio en el nivel en el nivel este nivel. (Zona)
Yauyupe 33 15 45.45 6
Yauyupe 33 6 18.18 5
Yauyupe 33 5 15.15 4
Yauyupe 33 5 15.15 3
Yauyupe 33 1 3.03 2
Yauyupe 33 1 3.03 1
Total 33 100.00

% de caserios
Total # del total
Caserios en el # Caserios pertenecientes a Nivel

Municipio nivel en el nivel este nivel. (Zona)
San Lucas 66 23 34.85 5
San Lucas 66 15 22.73 6
San Lucas 66 14 21.21 3
San Lucas 66 11 16.67 4
San Lucas 66 2 3.03 1
San Lucas 66 1 1.52 2

Total 66 100.00
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Total # % de caserios
Caserios del total
en el # Caserios en pertenecientes Nivel
Municipio nivel el nivel a este nivel. (Zona)
Oropoli 50 12 24 6
Oropoli 50 11 22 3
Oropoli 50 8 16 2
Oropoli 50 8 16 5
Oropoli 50 8 16 4
Oropoli 50 3 6 1
Total 50 100
# % de caserios
Total # Caserios  del total
Caseriosenel enel pertenecientes a
Municipio nivel nivel este nivel. Nivel (Zona)
Maraita 102 23 22.55 4
Maraita 102 22 21.57 6
Maraita 102 20 19.61 5
Maraita 102 17 16.67 2
Maraita 102 14 13.73 3
Maraita 102 6 5.88 1
Total 102 100.00
# % de caserios del
Total # Caserios total
Caserios en el en el pertenecientes a
Municipio nivel nivel este nivel. Nivel (Zona)
Villa de San
Francisco 15 5 33.33 2
Villa de San
Francisco 15 5 33.33 1
Villa de San
Francisco 15 4 26.67 3
Villa de San
Francisco 15 1 6.67 4
Total 15 100
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Total # # % de caserios
Caserios Caserios del total
en el en el pertenecientes Nivel
Municipio nivel nivel a este nivel. (Zona)
SAO 67 34 50.75 1
SAO 67 10 14.93 2
SAO 67 8 11.94 4
SAO 67 6 8.96 3
SAO 67 6 8.96 5
SAO 67 3 4.48 6
Total 67 100
# % de caserios del
Total # Caserios total
Caserios en el en el pertenecientes a
Municipio nivel nivel este nivel. Nivel (Zona)
Valle de
Angeles 32 11 34.38 1
Valle de
Angeles 32 7 21.88 2
Valle de
Angeles 32 5 15.63 3
Valle de
Angeles 32 5 15.63 4
Valle de
Angeles 32 3 9.38 5
Valle de
Angeles 32 1 3.10 6
Total 32 100.00
# % de caserios del
Total # Caserios total
Caserios en el en el pertenecientes a
Municipio nivel nivel este nivel. Nivel (Zona)
Tatumbla 41 13 31.71 1
Tatumbla 41 12 29.27 2
Tatumbla 41 5 12.20 6
Tatumbla 41 4 9.76 5
Tatumbla 41 4 9.76 4
Tatumbla 41 3 7.32 3
Total 41 100.00
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# % de caserios
Total # Caserios del total
Caserios en el en el pertenecientes a
Municipio nivel nivel este nivel. Nivel (Zonas)
Yuscaran 79 19 24.05 3
Yuscaran 79 18 22.78 5
Yuscaran 79 13 16.46 1
Yuscaran 79 12 15.19 4
Yuscaran 79 10 12.66 2
Yuscaran 79 7 8.86
Total 79 100.00
# % de caserios
Total # Caserios del total
Caserios en el en el pertenecientes
Municipio nivel nivel a este nivel. Nivel (Zonas)
Guinope 42 9 21.43 4
Guinope 42 9 21.43 2
Guinope 42 8 19.05 3
Guinope 42 8 19.05 6
Guinope 42 6 14.29 5
Guinope 42 2 4.76 1
Total 42 100.00
# % de caserios
Caserios del total
Total # Caserios en el pertenecientes
Municipio en el nivel nivel a este nivel. Nivel (Zonas)
Moroceli 92 23 25.01 2
Moroceli 92 18 19.57 4
Moroceli 92 15 16.3 3
Moroceli 92 15 16.3 6
Moroceli 92 12 13.04 1
Moroceli 92 9 9.78 5
Total 92 100
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Anexo 18. El estadistico de KMO.

KMO

Medida de adecuacién muestral KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) 0.834

Anexo 19 Variables e indicadores de datos de la vivienda.

N Desviacion
Condiciones de la Vivienda (Caserios) Media estandar
Viviendas Propia 619 0.826 0.254
Viviendas con material de construccién Mejorado
619 0.097 0.164
Viviendas con material del piso mejorado
619 0.146 0.232
Viviendas con sistema de agua de tuberia
619 0.463 0.416
Viviendas con tipo de alumbrado Mejorado
619 0.135 0.288
Viviendas con tipo de energia para cocinar mejorada
619 0.030 0.110
N Desviacién
Equipamiento del hogar (Caserios) Media estandar
Hogares con TV 619 0.094 0.222
Hogares con Refrigeradora 619 0.056 0.154
Hogares con teléfono 619 0.023 0.089
Si Tiene Automovil N Desviacion
(Caserios) Media estandar
Personas con carro 619 0.036 0.099

Anexo 20. Variables e indicadores de caracteristicas de las personas.

Ultimo Grado que aprobd N Media Desviacidn estandar
Poblacién con educacion media (Diversificado)

619 0.023 0.056
Poblacion con educacién superior (universitario)

619 0.005 0.027
Poblacion con educacién Superior No
universitaria 619 0.001 0.009
Tipo de Desempefio N Media Desviacion estandar

Empleados privados 619 0.222 0.283




