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1., INTRODUCCION.

Ls gapaderia en Hondures se caracteriza por su felta de
especializacidn, predeminande el sistema denominado doble
propisitag, en 2l cual el hsto se wtiliza para la produccian
de legche y carne con bajo nivel {ecnoldgice v baja produchki—
vidad.

Los pastos constituyen la  mayor fuente de notriesntes
tanto para la produscidn de csrne coms de Leche. En nuestiro
pals, aprosimadanente el 3% del Srea agricola se encusntra
pneupada por pastuwrazs permanentes. Un gran porcentaje de
égtas no pueden sge convertidae en campps de cultivo dads las
iimitaciongs te clims, suele o topografia.

Fara Honduwras se reports ogue un 1.2% de las explotacio—
nes ganaderas =e dedican al engorde de novillos en forms esx-
clusiva, la gran meyaria de estas ganaderies wusan un pashores
entensivo, 21 gual por reglas general es continuo, encontr&n-—
dose también =istemas que invalucran rotaciones de petreros
pera gue oo tienen un programa pre—-establecido de use. Bige
temas gue ntilizam rotacionss de pobtreros vy buen manejo de
los aismos sonh e2rconbrados en explotaciones espectalizadas vy
origntadas & la produessidn de leche (Latine sonscliis, 198450

En Hondwuras predomina 8l pasto Jaragus  (Hyparrbenias

rufs)r vy 2] guines (Fanicum maximum?, loz cuales si bhien tie—

nen una alta rusticidad, presgntan bajos rendimientos.



2

Considerando que en nuestro medio predominanr pastos con
bajo potencial productivo v esto ligado al pobre manejo de
que son ohieto, da como redulitsde una baja capacidad de
caraga, la cual es de aprorximadamente 1.3 animales/ha ¢ 1 ani-
mal /Mz) . asi mismo, sS4 hala ecalidad resulka en ganantias de
pesc limltadas, por endey,  la utilidad por wunidad de &res ea
Laia (Dbservasidn personal ).

t.a productividad animal puede ser aumeantada a partir de
forrajes tropicales mediante el v=o de pasturas cen zlts ca-
pacidad de produccisn & implementardo un mejoramients en gl
maneie de las mismas por nedico de el uso de fertilizanbes,
rotaciones de potreros o la inclusidn de leguminosas para
mejorar tanke en calidad comd en cantidad de forraie disponi-
ble por unidad de area, légicamente esto mejora la nutricion
del animal y por consiguiente 21 rendimjients del mismp.

El presente experimenlo compara la productividad de los
pastes Transvala vy Elefante Enano en  términos de produccion
de farraje y ganancia de pesoc en wvacunos bajo condicionms

tecnnl dqicas medias.
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DEIETIVOE

- Deterainar la capacidad de produccién de forraje del

pasto Transvala tHigitaria desumbens Stent.) y del Elefante

Emanpn (Pennisebtun purpitretts Schum. ) bajo condiciones de pas—

taorgpn rotacional .

2— Determinar  La produscidn de carne en término de peso vive

por hectarea de las dos especies anteriormente mencionsdas.



II. REVISION BE LITERATURA

Datos Bengrales sobre Digitaria sp.

El geperoc Digitaria cuenta con cerca de SO0 especies que
=2 adapltan a ronas tropicales y sub—tropicales, peroc también
tiens &xito en zonas de temperatwra paliente. Los grupos de
mayor valor denkes del qénero sons DNaitaria decumbens, D.
eriantha, D. eentzii, v D. milangiana, toedas sllas= tisgpen una
panirnla digitada b sub-digitada {(Rodriguer Carrasquel, 1923)

(:) ﬁuﬂigitaria 25 un género  aue se gdaptsa bien a suelos gque
van desde arenopsos bhasta los arcilloscs pesados, pero no bo-
lera stHoessns de humedsad, 25 una planta propia de climas tro-
picales galidos perp se adeapta bien 2 zonas sub—tropicales
2n  condisiones moderadas de lLluwvias, pues crece en partes
relativamente secas con precipitacidn promedio de 800 - 1000
mmi &5 resistgnte a2 sequias de cortas duracidén. 82 culbiva
hasta los Z000 msnm pero a partic de 1os 1200 la produccion
disminuye a medida pue se awnenta la altues. X*

lLas posiblilidades de mejoras Digitaria por seleccidn son
pocas debido a gue hay poca vartacion entre plantas, sdemas
los métogdos convengsiomnales de pejoraniento en pastos oo pue—
derr ser aplitades porgue fste o5 eshéril; se oree gle el pan-

gela fué producide por una hibridacién de especies
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distantemente snparentadas. Eomo la mavoria de las kibridos
inter-zspecificos la esterilidad del pangrla resulta de ires-
gularidades en meiosis la tual origina gametos imbal anceados
vy polen abortive (Hodges y col. (9487).

(:) g Gordova y col. (1978) exponen que el pangela es un pasto
dg raptda eeoberfuwra, va que s2 Jogrd un 100% e &0 diasm mogs-
trando suparioridad sobre £l resto de los paatnﬁ evaluados
excepto sobre el estrella el cual mostrd un comportamiento
similar. Esto coincide eon Hodges y cpl- (1947) gue expresan
gue el paste necesita de &8C 8 90 dias para eslablecerse bajo
condigiones climdticas favorables; pusde wer establecido tam—
bién en suelcos cogn pH de 4.2 a 4.5 siempre y cuarglo reciba
una fertilizacids complela v los #lemenbos menores necesa—
rios. Asi mismo, expone que pora Sou establecimiento pueden
ser usados desde 228 & 2114 Kg/ha =2n0n pea 2l terrenpo, la
densirdad inicial fdeseada v la capacidad de competir can male-

e
zas. ¥

Antedentes de pastc Transvala.
Origen.

Material vegetativeo de Transvala (Bigitaria decimbens

Stenl.) Fl 2998601 fué llevadp a les EEU precedente de AFrica
por el Dr. A. 1. Cakes Jr. sn @l afe de 1944, El mrigen

africane del Transvala es entre Melsprut vy Rio Blanco en &l
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Traneval., Los estolones fueron plantedos en 1964 en Bainss-—
ville, Floride = identificados como U247 v UFL v subsecusp-
temente en la estagiédn ganadera DRA, Florida en el ako de
1255 (Howd v col. 1973,

Durante &l process e esvaluacidn de forrajes HBovd v
Perry (1949} {(citados por Boyd v cpl. 1973} reportarcn la
felerancia del transvalszs a2l nematodo Belonolaimus longilcauds—
tue= Rau. Posterigrmente, Hunker v #ol. (1972) reportaron
resiskencia al  wvirus del achaparramiento del pangola (FBVE
vna enfermedad prevalents en &ur Amériga en donds produce
saveros danos.

Posterioraente fueron  introducidos de Bur Africa olros
materiales gue fusron gneontrados idénticos al Transvala en
taronomia, morfologia, ndmers cromosomico, anatomiz de la
heria, v origen: por lo tentp fueron considerados como Lranse-
vala loz pastos bajo el registrs FI 2994501, FI 299752, FI

295837 ¥ I 344419 (Bovd y col. 1973).

Tolerantia a Nematodos.

.o mintomas ascociszdos con problemas produtidos por el

nemdtodo Eelonoleimuys lopagicaudatus Rauw, incluyen uns cloreo-

sis, marchitamiento severs, fallas vy reduccion del crecimien—
to et la planta. estolones v principalmenhe &n sus raices.

Altas poblaciones de nematodos reducen $l rendimiento de las
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pasturas independientements de cual sea 81 programa de ferti-
lizacidmn.

En trabajos presentadns por Boyd v Fisrce (1949 f{eitg—
do= par Boyd v col. 19731, establedisron que g1 Lransvala
tisne resistencis & nematodos. Siendo evaluado em Florida
encontraron que las poblaciones de mste nemdtodo era estacio—
rnal siendo mayor &n primavera y  va Hismituyendo progresiva—
menle hasta llegsr =21 invierne.  Seglén conteos realizados en
Gainesville, Florida, se snconted gue en 100 cc da tierra
existian en promedio 15 ws 1801 nendtedeos en cultivarss de
transvela ¥ pangol a, respectivaments; mée de 100 nemdtodos en
esta cantidad de tierra sz considerads vns poblacion exdtremnas-—
damente alta, estos niveles afechtan seriaments los rendimien-—
tos en pangolsa, encontrandose que la produccidn de forrade
del {transvala s=uperaba en poco mas del doble cusando se& Macian

cortes a intervalos de 3 cemanas.

Telerancia al Viras del Achaparramiento

del Pangols (PSY).

En algunss digitarias uns de las enfermsdates mas devas—
taderas es el FEY, =l cual fué reportado primerc Ben Burinam vy
mas Lerde enconbtrado en Buyana, Breazil, Perd vy lag Islas
Fiji.

El transwvala mostrd una fuerte resistencia o tolerancia

a la esnfermedad en prushas de campo conducidas=s 20 Buyana y
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Surinam. El reporte annal de Ia Estacidn Experimental Agri-—
cpla de Paramac-iba, Surinam, indica que 21 btransvala fué pri-
meranzhite esktablecicdn 20 1955 v e mantenide una  Ffuerte re-
sistencia al wvirus del  achaparramiento del pangela (PSYVY,
#=1 mismo fud introdocide & Bouvane en 1985 v &8 Suwrinam en

1971 mostrande igual comportamiente {Bovd, et al. 1973}
Dezscripeidn.

Transvala e= un pasto estoloniferc perennef con hojas
anggﬁtaa y verticales muy asbundantes. Una clave de identifi-—
acidn es la presencie de pubesceEncia 20 la cara supeErior de
1a hoja ?“adyacentéénél cuello, estos vellos .aidan de & a 7
mm de  longitud v e=ztan localizadas en el primer tercio de l1a
hoja v pusden haber de 3 & 12 por lamina, =21 resto de la sua-
perficie de désta es glabra. La ligula es erecta v mide de 1
a 1.5 mm de longltud- kLﬂE estnlones tienen pubescentias en
Ips nudos = inmediatamente = formen raices de cada uno de
ellios cuantfo sntran en contacio con el swuela. bLos nuwdos del
tallo son dlabproas. La inflorecencia del Transvala es un ra-—
cimo digitado compuesto o un raguis con tres a cuabtro rami-—
ficaciones. El laran promedio de la inflorgcencia ed tle 140
mm v la longitud entre nodos 28 g2 530 a 70 mm oy el diadnetro
del raguis =z de 1 a2 1.5 &m. Su nameros cromossnicog 2n=27
peroc a difersncia del panaola este mueve culilivar ooasional-

mente forma sacos embrionarios viables. Gonteos hechos 2n 21

£
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pdlen indican gque =asi axiste una esterilidad masculina pues
dnicamente un 2.2% del pdlen e5 viable. {(Hovd v col. 1973,
Este pasto se difunde rapidamente cuande se planta mate-—
rial vegeltative v forma una densa cobertura atn mis rapido

gue =] pangola (Boyvd y col, 1973).%

Yalor Nobritivo.

Vi ad
) £
'k{:> En Florida, se compard la digestibilidad del Transvala vy
2l FPargola & lays 5 =ematss de rebrote mediante el métnde 42
Pigestikilidad in vitrp de la Materia Organica {IVMOD) encon-

-

trandose valores daﬁﬁftaﬁ virs 65.01% para el transvala y par—
garla respectivamente  JReebtschmer, A. k. (Citads por Hoyd vy
col. 1973

El Dr. Mhitney f(zitade por Guesemberry v zol. 19781
Fizwo, en Hawaii, comparaciones de disgestibilidad de la mate-—
ria orgénica Bn varias pastes determinande para =1 pangolsas on
H2.2% v pare =21 transvala un EET;;, amhos pastos mosbraron un
compartamiento similary compard-tambign ls proteina basjeo dos
niveles de fertilizsaciin, determinendo on 2.3% de proteina
cuandeo la pastura era ferliilizada & razdn de 0.548 Kg de N/ha-—
fdia 9.3 1b de H/acrel, ¥ para niv&le% de fertilizacion mas
altos, 1.468 Kg de MN/shasdia, (1.5 lbs tleg NMNacresdis? obtuvo
17 5% de proteina cruda.

Valores de digestibilidad de 42.0% v 7.7% de profeins

cruda son reportedos por Dorsstt vy coel. (19803,
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Sthank y tol. (1982 evaluaron la digestibilidad del
Transvala a diferentes intervales de rebrote, determinando
Fara el rebrote de 2 semasnss  digestibilidad de &3.4%, &0.1%
para 4 sgnanas, a7.8% para & y para =] intervelo de B cemanas

una digestiblidad de J&.6%. %

Producci dn d2 Foarrale.
# REMDiwenTgs WAV LS

Hodges v col. {1%47), exponen gue pare el establecimien—
Les de pasturas de Transvala, 1,122 Ko de material verde/ha
aostrd wn Luen comportamiento, vy que rantidades superiores a
esta no mostraron venkaejas en velocidad o densidad de gsta-
blecimiento.

Schank v cel. {1982}, reportan una produceidn promedico
de 4 afos para el pangnla de 2,450 KHg de m.s/ha/afo v para el
Transvala 10,086 Kg deg m-s-/ha/afp, siendo este Gltimo un
2.7% mas praductivo.

El fr. Whitney {pitado por Euesemhe?ry v col. 1978 eva-—
lud en Hawaii gl Trarnsvala bajs 2 niveles de fertilizaci 4n,
gl mivel Rajo corresporitdisag & 0055 Eg de NMREasdia ocbrtenisndeo
({1} p;ndu:miﬁn de 10.F3 THM de m.s./ha v 1919 KEg de proteina
crudasha, siends ostensililiementes superado- por el nivel de
fertilizacidn de 1.68 kg de N/ha/dia 2l cusl produic 24.92 TH
de m.s./ha v 6197 Kg de probeina crudasha. &

YVédlezr—Bantiage v Arrovo-fguilda, {19835), evaluaron © gra-

mineas tropicales incluyendo pangola v transvala. o El suelo
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era un ultissl =21 cual ne se regd. Lot niveles de nitrdgeno
camns stilfats de amenisn aplicados despnes e cads corie sran
de 224 Kg correspondientes al nivel baijic, 448 v 8%& Ko para
#l niwvel medio y alto respectivamente. Estrells y transvala
produjersn los mayonr2es rendimisntos an materia verdg, materia
seca vy proteina. El rendimiento fe materia seca para los 3
intervalos v niveles fuéd de 51,899 Ko de mos. ha para el
transvala.

Crespo (1985, e=studid la respuestiz de Digitaria (Fango-
la) a dosis crecigntes de mitrigeno v establecid que la mayor
gfiriencia del nitrdgens sg Ingrd &l aplicar 340 Koshafafo
logranto asi IO kg de mus. por Rg de nitrsgenc saplicado,. asi-
mismbo observd que los menores rendimientos ce presentaron al
imigig v finales de la estacion lluwviosa.

Boyd v gel. (1973, comentan gue segdn experlencias rea—
lizadas en Gainesville, Florida, =1 mayvor rendimlestes 0 pro-
duccisn de forrajes con el transvalas se logrd con intsrvalos
de corte de 4 ssnanas aungue  edistlieron reducciongs en @21
zontenida de proteina. .

Usando &7 Kg de MN/ha v S cortes por afo en Floridas re=—
portan producciones de 45,373.% Kg/sha (40,414 1bsdacrel en
g perioda de 4 afios, squivalentes a 11,343 Kgl/ha/akho tRuel;
ke, 0. Citado por Schank v cel. 1982).

Beqlin dators recolectados en 1957-4E en Florida, maestran
urta produccion de 22,4545 vwrs 14, 14% Kg de mas./ha (30,180 vws

12,420 1bs e m.=. facre) para =21 fransvala y el pamgela res—
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pectivamente ({(Foyd v ocol. 19735, Datos similares paras &l
transvala fueron ocbienidos en la Estacidn Experimentzal de
Gorpral en Puerto Rico en donde la productidn de forraje fué
de 26,4058 Kg de m.=./hafafin (23,0320 lbs de m.s./ acrefadfo) v
ung produccidn de proteinag de 2,674.5 Kg (2,400 lbhs) {(aproxi-
madamente 10,208 de poe.d; para sste taso el pangola fué
usado como testigo v no e encontraron diferencias significa-
tivae en cuanto al  total de makeria seca v rendimigntos en
proteina {(Solomavor-rios, . (clliado por Boyd, i a3l (1973)).

En la evaluacidn realizadas en la Estacidén Experimental
"Sur del Lage" ubicada en el Buayvabo, Venezuela, transvsla
produio un  Lbotal de 47,50 Kg/lha de heno dorante 21 periodo
Hg evaluaridn {1 anol! v habiéndeoze practicado 10 sortos, -
Slendersten prodojo 532,900 Hg/dha v pangola 27,4800, cabe anp-
tar que no se ocbhservd dafos por virus del schaparramiento en
nirgura e las liness evaluadas (Bincdn, E. (Citado por Bowd
v col. 1973).

Degras v col. {19710, icitadn por Bovyd vy col. 19730,
muest-ra que dateos recabadps e la islas Buadalupe transvala
tuva un rendimiento de 95,000 Kglha vre 47,000 Koalha del pan-
anla en un periodo de 2 anos, también sxpresa que sl traneva-—
la ha mpstrade baer comportamiento en Hawaii, Guam, Suwrinam,

Jamaica, El Salvador, Brazil v colombia.



Capscldad de Carga v Produccidn de Carne.

Emn evaluaciones llevadas a czbo en Florida durante el
perigdo calido se opastores 151 dias, dando un sgguivalente de
08 dias de pastoreo por acre (4.40Y animelesshal), una ganan—
cia de 3&8 lhsfacere (42314 Eorsha) v aumentos diarios de 1,021
lbsfanimal/dia (0.35 Kglanimal fdia) {(Boyd v col. 1973).

Arntoni-Padilla v col. (12831, en su evaluacidon de 4 pas-—
tos tropicgales determinparon que siendo 2stos cultivados in-
tensivamente pueden asantensr pastando 5 animalessha cuando
ce suministra alimento concentradoe en cantidades suticientes.

Hodges v eel. (19720, hicieron ensayos de ganancias de
peau.utilizandm pacho fransvala con rotaciones de 28 dias, 7
de occupacidn v 21 de descanso, 3 fertilidaciones anualez de
S5~2E~28 Kosha de N-F-K respectivamente por cada una de di-
thas fertilizaciones. Durante la época fria tenian ganancias
de 0.28 Kogfanimal /dia con una carga de 2.3
animalessha v en tiempy c&lido estas aumentaben a2 0.43, v se
aumentsd ¢l mamero de animales confores se incremanbtahs la

produccisn de forrajs.
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Erotecedentes de Pasto Elefante

fPennizetun purpuream Schom.

Pescripoisn Beneral.

El pasto slefante es una planta perenne oue produce pas-—
tizal abierto 2rn forma de macollos, tiens tallas erectos re-
cubiertos toltal o paRrcislmenis por las velnas de las hojas.
Posee hofan lancenladas: la paniculs s dorada v s forma en
l1ps Zpices de log ftallos. La alturs waei1da seqglin la variedad,
ecstacidn del afoc y la fertilidad del cuelo vy va de desde 1.47
{gue corresponds & las varigdades enanas) hasta 4.5 mbs.

Ee ura papssie aue =2 adapta biem 3 condicinmes fropica-—
les v sub-tropicales, obieniendo su mejor desarrollo por de-
bajo de lps 1,500 msnm, su temperatura dptima gs de 25°C; Se
adapta hien a sueles con buena  fertilidad, arcillo arenoscs
no muy peEsados vy gue conserven cierfa humedad.

Em condiciones dptlmas de suplos, humedasd v fertilidad
algunas variedades dg corte sobrepasan las 300 THM de materia
verde/afo, sliende coman rangos de 180 & 200 TM d2 m.v. /hs/ano
{Hmdriguezhﬁarrasquel,.1?83}-

Segun Mendoza v Dol. {1984), &l pasto Elefanie =5 reco-
necidn como wna de las especies de mavor produssidn de forra=—
je tanto para womas bropicales como sub-tropicalas. Lasg wa-
riedades enanas producen aproximadamente la tercera parte de

lag varisdades de porte alto, pors tilenen mayor calidad.
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Antecedentes del Pasta Elefapte Enang

(Fennisebuwn purpurean Schum. )

Em 1941 G5-W. Burton realizd un gruce entre un pasto ele-
fante altc con wur pasko glefante snanod; vno de los hibrideos
producidns fde sste cruco fué seleccipmado v avtofecundadn, vy
de su  progenie FZ2 fué seleccicnsdo en Tifton Georgia en el
aho de 1977, &1 Tift N73, el cusl e= helerocigoboc v ha pre—
sentadoe entres eobras caracterdisticas resistencia &l frio
{Hanmea 1585).

El pasto Elefante Enano ey una planis perenne gue produ—
o = pastizél abierfe en forma de macellos, poses hojas lanceo-—
ladas., talles erectos con entrenudes eorios, caracteriatiecs
gue le gonfiere la cwualidad de tenesr unes mltas proporocidn de
heja {74%), sisndo esta muy superior a la de las variedades
de porte alto (484). Su flor es una paniculs doradas formada
ent los édpices de los tallos  (Sollenkerger vy Frine 1984);
Glcanza una eltura de 1.8 mis. Fosee ademds un elevado nuime-
ro de yvemas basales gue le pernmiten recuperarse répldaments
despuds de un corte o un pastoreo, su sistema radicul s pro-
fiuindo 1o hace telerante a pericdos secoas prolongados de hasta

7 meses (Santillén, 1987. Comunicaciodn personall.
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Valor hutritivo.

Mottt (1FE4), determind gue el contenide de proteins
criuds del pastos Elefante Enano oscila etbre 2.3y 16,504, va-
rFiando seqgan la proporcion de hojas 2n la muestra. Lps ta-
l1los tienen aproximadamente 2/% del contenide de proteina de
la=s hoias. la digestibilidad se encontrabs enm un rango de
A48.2 a 74.0¥; siendo noltorizmente supericr a2 la mayoria de
los pastos tropicales tanto en €l contenido de proteine cruds
comng de fdigestibilidad.

Velga {(1923), realizi un experimenioc con pasto Elmfanta
Ernano en la Universidatd de Florida v encontrd gue 1a cantidad
de proteins crudsa er las hoias como 2n los talina disminuye &
medida que la presion de pastored es reducida o 2l periodo de
pastoargn Se sntiende. Lz digestibilidad in witro de las
hhajas v tallos g2 ve afectada principalmente por la duracidn
del! ciclpo de pastoreg; entonbtrandoess: gue 18 meior combinacidn
dre los fartores para la digestibilidad de lss hojas fue entre
14 vy T6 dias de cicls de pastoren con una  presisn de 280 a
2000 Kg de m.m. residusl/ha vy 1la mejor combinacidn para la
digestibilidad de los talips fud en  torno de 14-42 dias de
cigle de pastoreo cpn una presidn de 230 a 1000 kg de m-s.
regidual fha. Bl punteo dplhimp se £ij6 alrededor de 1300 Kg de
m.=. residualsha coms presiden de pastoreo.

Kalmhacher 4 cgol- {1983, wmitados por Sollenberger vy

Prine (iF84), evaluaraon el rendimientt y calidad el foreaie
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de pasto elefante =nano el cual fud cortsdo a 10 om del suelos
cort intervaleos de 35 dias. Con este régimen s2 obhisnen ni-
veles altos de proteins (15.2%) & igualmente en digestibili-
dad in vitrg (&8YL), pero s atecta considerablements 1z par-
sistengia de la pastura, encontriandoss gue dnicaments fuve
una tduracidn de 2 avos.

Ratldort (1982}, cifado por Scllenberger y Prine (198435,
evalud la calidad y respuesta del! forrajie del Elefante Enano
8 intervalos de rebrote. A loz 35 dizs, 80X del forrajs cor—
tatls a ras de suele fud fellajs, la probeina v digestibilidad
fueron de 14 vy P04 respectivamente; A las 190 semanas de re-—
brote un 55¥% del forraje cosechads fud Ffellajisz con valores de
13.54 v 1% para proteina v dJigestibilided de 1z materia oer—

génica.

Forraje Disponiblse.

Veiga v cel. (1983), considerando aspectos cuantitativos
eh pastorso del elefante snano recomsndd presiones de pasto-
res de 2000 2 2500 Kg de m.s. residual /ha v ciclos de de 42 3
sS4 dias.

Vaiga (19835 v Reodriguer (1984 {citado por Sollanbergse
w Prine, 19B6), colnciden o gue 2l pasto slgfante enano se
mantiete Biernr si ae u=sa un pastores rotasional 1 s2ual tenge
urnt pericdo  de descansn de 4-4 senanas v el residoo dejado en

#l campo bterngs una altuwrs de 30-40 ocm. Ambos autores coinci-
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den Bn  QuE paras aseguirar lz persistencia v produccion de las
pasturas, los periodos de descanse deben ser de 28 a 42 dias
v la materia seta residual de 1000 a 2000 Ko/ha, para lo cusal
el pasto debe gquedas a8 una slturs de 35 &8 473 o despuds del
pEstoreo.

Sollenberger v Prine (197848 reportan produccicones de 15
v 15.2 TH/ hafabo parae 19B2 v 19785, respectivaments.

Mott vy Ocumpaugh (1984}, dindican gue la produccidn de
forraje conswmible Bn ciclos de 42 2 546 dias ewcedid las 3 TH

d= m.s./ha en cada cicloc de pastoreo.

Froduccidn Arrlmal.

Bollenbsrger v Jones (17848), higisron una comparacion

entre gl Elgfants Enanc v £l Bahia {Paspalun notalumn) usando

=

carrna animal de O v 4 novilles/he (1784 v 19858 respeolivamen—
tel. las ganancias pbtenidas con el pasteo enang fusron de
0,91 Kgfanimalsdia. En les 2 afos de experimentacidn el
pasto =lefanite @nano manluvo ganancias de pest exelentes du-
rante toda la temporada; por ello concluven que este pasto es
capar de prodoacir mejores ganamncias gue otros pastos tropiga-
les vy sub-tropicales.

Mol {1983}, en =nsayds preliminares reporta aumentos
disarions de 0.91 kKgsanimal v logrando la ganancia promedif mas
altzs durante gl periodo méﬁ calwrgeEg del veranog (1009 Kglfani-

malsdiar., Mott, ademéas sositiene due la mayvor canhided de fo-
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rraje dispanible se logra con citlos mas largos de descanso
va que la capacidad de carga mds alta orurre en ciclos de Séa

digs v la mds bala con pastorese continuo.



ITI. MATERIGLEE ¥ METODOS.

Lugar v Beccripridn.

El sitio del proayecto se encusntra sn la Escuela fgrica-
la Fanamericand, en =21 valle del rioc Yeguares a2 3& KEm al este
de la ciudad de Teguoigalpa. Bu altwra sobhre 2l nivel del
mar es de 300 mi=, la econlooia del siltio corresponde a la de
trépico seco, sxistigndos uns precipitacidn promedis de 1,375
mmSafno mayormente distribuideos de mayo a ochubre. La topo-
grafia 25 plana con un promedis de inclinacidén del 2¥, sus

suzips son de fertilidad media.

Fotrergs.

Para fines experimentales se usarcn potreros pertene-—
sientes a la seccidn de ganado de carne de l1a Escuela Agrico-
la Panamericans los cnales fosron sstabiecidos en 21 380 de
1985,

Er el caso del Transyvalas se tomd un drea de 2.8 ha v se
dividid en 2 repeticiones de 1.4 ha con 4 petreros  de 3, 500
m= por repelicidn. Las divisipnes fueron hechas ubkilizandg
cercas slectrificadas de un hilp v postes tretsdos, distan-
ciados a B mis esntre =i. Cada repetigidsn fué dotada d= oun

abrevadera v umn saladero,
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Los cuatreo potreros sirvierpn para establecer rotaciones
de 28 diags correspondliendo a 7 digs de ocupacién v 21 de des-—
cansg {(Doadro 1).

En 21 gasp del pasto Elefante Enano == tomdé un  Ares EK;
perimental de 2.8 ha divididae en des repeticiones de 1.4 ha
con 5 potreros de 2,800 07 gada wno. La infrasgstructora de
esta drea expsrimental es similar & la usada ern &l pasto
transvala.

lL.os cinco potirerpos sirvieron para =@ establecimiento de

rotaciones de 35 dias consistentes en 7 dias de ocupacidn vy

268 de desganso (Cuadro 13,

Cuadro . Resumen de datos relarcicnadeos con los polreros.
Fasto: Elefante Enano Transval=a

frea total: 2.8 ha 2.8 ha
Fepehician: 1.4 ha 1.4 ha

Mo. de pot: o i

Areaspot, .28 ha .35 ha

Rotaci Ans: =8 dias 23 dias
Ocupaci dn 7 dias 7 diazs
Dessariss pi | dias Z1 di as

AR Lo e AL A L A L AL S S S P N ML S M N LN S S M S L L. A A LA Lokt Lot Ief i et T8 T 2w 1 P e — e ——— s Bt by ]

Toma de Datos.

Producclon de Forraje Disponible,

82 tomaron 10 muestras 2 ras  de sueloc e2n cada polrerc
cuatro dias antes de inigiar 21 pastoreo, 81 tamafo de la

muestra fud de 0.3 mR. La finalidad de este muestreo ara
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determinar la cantidad de forraje presente en =21 campo antes
de inigiar un‘pamturen {dicha muestreo era realizado los dias
lunes de cada sgmans).
La materia secs (M.E5.! total producida fud determinads
sumandns la M.8. inicial, la M.5. producide en cada cicle v 1a

M.S. resigual gel dlitismo ciclo de pasioreo.
Forraie Residual.

Fuerorm tomadas 10 muestiras a ras de suelo el dia gn gue
finalize cada pastoren, se hitieron con la finalided de cono-
cer el total de materia seca dejado por 21 animal en =1 campo
¥ para siustar la carga animal en los  pastoreos subsiguien—
tes. {El muestrec residoal sra realirado 21 dia jueves ds

cada semanal.
Forrajis Fara Consumo-

Forraje para consuns fuéd aquel gue S8 encontrd gn sxoesno
de iS00 Kg de m.s5./ha para gl caso del Transvala v 2500 Ko de
m.=./ha para g1 Elefante Enanoy dighos mivieles residuales
fugron utilizados puresto gues Se estima fHue 2o ese punto la
recuperacidn del pastc es éptima vy no =e afecta i foarme ne-
gativag la persistencis de la pastwa (Santillan, 1987, Compu—

nicacidn persocnall.
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~ Determinacidén de Carga Animal

&
W Praduceidn de Forraje-

D las mueshras de forraje tomadas 2N 8l tampo se deteor -
mind &} pess promedie de materia verde por muestra v se llevs
al laboratorie una swub-muestra de aprovimadamente 500 gr.
Con dsta se hizo un andlisis de materia secs depositandola en
wn horne a uns teopsratura de O98°C por YE horas., Usando
estoe datos se determing la carga animal v la matodologia
seguida fué.

Metodologia para 21 transval a.

a- Qr, (g M.S. nuestrs »w 2= g, de ms/™F/dia.
17 dias.
B- Or, & os/m*/dig x IT00m= u 28 dias= Kg mzs disp
1000 gr. por poirero.
L- Kg de ms disp/pot. ~ 525 Ko de ms residual= Kg de
i3]
pars
CoOnsumo
By KEn de ms  para consumos Kg de ms 3
7 dias de pastoreo tongumir/dia
E- Lo de ms & congumir por dia= no. de animal es por
p-¥. pramedioc ® 34 polirero
Metodelogia para @1 Elefante Enano.
a— ar. de maSmuestirs 2 2= g de msSmEAdia
24 Hdias.
H— gr. de maE/nFlfHia xn 2800 % ¢ S5 disse Ko ms disp.
1000 ar/kg cor potrero
o Ky de ms. displpot. — 790 kg de ms residual= Kg ms

para
EOnsiing
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D— ky de ms para gognsumes Kg ms a consunir/dia
7 dias
£- o de ms g Consumir por _dia= no. de animales por
P.v. promedic x 3% potrers

El procsdimiento seguido en ambos casts 25 esencialmente
#l mismo, camblia an tisrtos puntos debido a2 gue existian di-
ferencias entre #stos dos esperies forrajeras en cuanto a
tamafe de los potreros v duwracibn de sus rotaciones. & cbDo-
tinuaci dn se expliecs cada incisol
f- En ambos cesos s multiplics por 2 2n 2l numerador por-
gue 2l tamzfeo de la musstrs fud de 0.5 5%, con eshe se cbhuvo
el esguivalente por metro cuadrado, en cuanio al denominador
en 21 Transvala se dividic entre 17 v para el elefanls enans
sobre 24 correspondiente 2l periodo en gue dicho polrero
gatuve en descanso hasha 2] swmento del muestren; con esto se
ohtuve 2l ritmo de cretimiento del pasto.
g lLas diferencias =n este intiso de deben & que el Trans—
vala consta de 4 pobtreros de 30300 m® cade une B involucra
roteciones de 2B dias, en cambhior =0 =21 Elefante Ernano los
potrerags son S de 2800 o con rotaciones de 35 dias.
- Ya gue =1 residuaoc tearico para ambos pastons es diferents
v agi mismo el Area Io ws también, légicaments 21 residuc por
cada potreroc por especie forrajiera sera diferente (525 Kg de
ms per potrecog para 21 Transvala y 700 Kg de o.s./pokesro

pera =1 Elefanke Enanol.
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D Este punto es igual sn oambos casos va gue =21 pericdo de
ooupacidn para las dos esperies es de 7 odias.

E- Fara determinar 1 niameroc de animales sue podria sopor-—
tar un potrerp e hize une relacidn entre los Ko de m.s. dlis-
ponittle por dia de rotacién v los K de m.s. gque pusda comnsu-
mir un animal por dia. Se estima  gque los animales puedan
conswmir un 3L de su peEso vivo en TéErmines d2 materia seca.

Intgrvinieron lLambién factores de asaprecliacion practica.

Al el e,

S u=aron 28 novillos pertenecientss al hato de ganado
de carne de la Ecouela fgricola Fanamericana con poass prome—
dio inicial de 273 Kglfanimal para los asigrados al Elefanie
Crnano v 284 Eg pars los del Transvala. Estos fueron sele—
cmitnatdos al azar en un lete de 142 amimales de 12 a 14 meses
de edad, asignandose 7 a cadas repeticidn, o ses 14 por espe-
rie forrajera.

8@ usd una carga fija de I3 animalesshe (5.5 animales/Mz?
v 2 introdujeron animales flotantes para lograr  uan mayvor
cansumo cuando existieron altas cantidades de pasto disponi-—

ble.

Estpos novillos fueron desparasitados, pesados 2 implan-
tados hormonalmente con el prodects denominade compudoses (17—
B-Estradicl! previamente a su introdoceisn al programs el dia

18 de junioc de I1287; todos los animales rgcibieron sal mine—
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relizada (49% de sal, 14% de celcio, &Y de fisforal a libre
consum? por el tiempo que durd la evaluacidsn.

Ln=s camhims de pespo de l1pos animales fusron medidos cada
28 dias para log T cicleos sapsrimentsles propuesstos corras—
pandiendo dichoe pesajes & las fechas: 16 de julio, 13 de
agosta, 12 de sepbtiembra, 7 de getubes v T de noviembre.

El control de esotopardsitos = raslizd irmediatamente
después del 2= v 4° peaaie (13 de agosto v 9 de oeiubre res-—
pectivamgnter: tamhién Ffueron tratados contra pardsitos in-

teprnos 2l dia 9 de oelubere.

Fertilizacidn del Pasto.

Las deosis empleadas fueron 117 Fg de N, &0 Kg de Pals v
30 kEg de Kz para los 142 dias de duracidn gque tuvo el expe-
rimento. Fara la Jfertilizacidn con fdérmuls completa ze usd
gl fertilivante 12-24-12 v cuva dosis fue equivalente =z 230
Kg/has/140Q dias con lo gue se cubrid las cantidades propuestas
de fiésforo, potasis v una peguena fraccidn de nitrdégeno. El
resto del nitrdgeno se adiciono utilizandeo Urea {4684 de M} &
razon de 1935 Kgiha-

Las practicas de fertilizacidgn foseon: La +érmula com—
pleta s adiciond al fimallizar €l primer cicle de pastoreoc.
La Urea se dividid en 3 porciognes  diguales, catdea porcidn ss

aplicd al términe de cada uno d2 los pastorees sdbsiguientes.
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fanalicis de Labpratorio.

l_as muestras de forraje disponible v residusl fuercn
somelides a analisis de materia seca, proteina Ci Ut

tA.0.A.C.  1970r v digestibilidag de la materia organica

{IVMED) (Menke v col., 1972).

Analicis Estadisticas.

El modelg para analizar produccidn de forraje (F. dispo-
nikle v residual {THAhall, calidad del mismoe {(Froteina vy di-
gestibilidad tanto del forraje disponible como del residuald
v capatidad de cargs fué un disefio completamente al azar uti-
lizande wn analisis de wvarianza ton sub-muestrap (Steel v
Torrie. 185}, FPara comparar ganancias de paso por &nimal se
utilizd un disefio conpletamente al azar oon parcelas dividi-
das, para compsrar 21 forraje producideo ¥ producci oo de peso
vivo por hectdrea se hirzo uwna pruska b para comparacisn de

mediags (Little ¥ Hills, 1972},



I, RESUHLTADOS Y DISCUSION.

Parametros Evaluados en Ins Ferrajes,

Forrzie Producido.

Los promedios de produsecion de forrdis pueden apreciarse
#rn el cuadro 2. S obhserve gue la produccidin promedio total
del Elefante Enano es Superior & la del Tranavala (Z2.0 wrs
20.9 TM/ha), =in gmbargo no se  emcontraron diferencias esta-

digticas entre medias (Cuadero 20, del anexol.

Cumdro 2. Promedins de fovrajs prodoecido en 140 dige
(T /hat en los pastos Transvala v Elefante Enano

Fram mrrm e - ——————— ——— PP

Faoto Eotaci mries

i 2 3 4 5 Sum F.R~* Total

Trans. 10,74 Z.00 1.&64 2,487 .84 17.89 F.03 20.92
Flef. R. 10.73 Z.18 2.5t b4 - - 1904 Z.4 DI 00

i b L et s L [rarr— B e e L P Pt e P P —_ T S

I- F.R«= Forraie residonal tel 4ltisnc pastorsc.

Como puede apreciarss en el guadro anbherior, existe tna
cantidad prcesivamente alts de forrzie prodecidn & principio
del experiments, esto coincide con el inicio del cigloe de
lluvigs, £n el cual 2 pasto tiene una taza de crecimiento

mUy a&lta v al hecho de ave el primgr pastoreo se hize después
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de aproximadamentes 43 dias de haberse iniciade 21 periocdo de
uvias (Cuadre 3.

Hain el régimen de feriilizacion uvtilizadeo, se considera
gque =5 posible ohtener produccliones mavores con ambos pastos.
Esto no sz leogrd debido a condiriones adversas registradas
duwrante la evaluacidn y gque corresponden para 2l Transvala a
dreas leocalizades dg encharcamientos durante Ios meses de
junio, julio vy septiembre gue €3 cuoando powrid la mavor pre—
cipitaridn (Cuoadra 3); éstos condicimms=s ho se chservaron en

2l Elefante Ensno.

Cuadro =. Frecipitacidn Mensual Registrada en 1987
Mes Frecipltacidn
Ensro oLy
Febrerg OO
Marzmo 4.0
Abril F.b
Mavo 13340
Junio 1605
Julin 194.7
ggosto 155,79
Eeptiembre 2Z20. 4
Ootubre 43,1
Mowviembre 2.4
Diciemb-e 7.9

Ert &l Elefarnis Enant e oboeryd una alta tasa de defo-
liacién de aprodlmadamente V0% causada por el gusane medidore
fMori=s Jatipes) v pue aourrid durante 21 oes  de septiembre,
condicidén gue influyd sobre zo produecidrn total & passg;r de
habgrse hecho aplicsciones para controlar la plaga.

Existio un periodo seco prolongads Bn 21 mes de agosto
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gquie afsctd la groduccidn del Tramsvala no asi la del Elcsfante

Enane {cuathro 2. rotscidn Ji.

Forraje Disponible.

Los promedios gncontrados fueron de .23 TH/hasciclo de
28 dias para el Transvala y 7.04 TM/harsciclo de 358 dias para
2]l Elefante Enano {(Cuadro 43 cuadros 10 v 11 del anezol. En
4abke parAmnetro an fuseron ssceonbrades diferencias significati-
vas (Luadro 21 gel anexpd por lo cual s= conclouve que baio
candicionegs de pasicores rotacional con pareicodos de ocupacidn
de 7 dias y Z1 de descansp pare el Transvala v 28 para =1
Elefente Enant, la cantidad de forrajie disponible para ambas

ESpERlES BS 15 @l =Mma.

Cuadro 4. LCantidad Promedio de Forraje Disponible
por Rotacidn (FTH/had.

e e e e e e R e e e R e e e e e e ——— L ik ey oy 1 P

Faslo Boltacion Fromedio
il I 2 =S 4 o

Tranvala 1.2 .14 4,05 b T 0 4.4 &.21

Elef. Enano 12.23 4,80 4,81 Ho X% - 7.04

Forraie Residuzal.

Frevio a1l inicio de 1la evaluacion se establecieron nilwve—
les de forraje residual (FRY dptimo para ambas sspecies fo-

rrajeras forrespondliendo 1300 Kgosha para 21 Transvala v 2500
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Kgsho 2l Elefante Enang. Dichos nivelss fueron utilizados
pussts que s #2stima que en ese punkn 1a recuperacisn del
pasto == opkima ¥ no s afecta en fForma nEgativa la pastura
(Santillan, 1987- comunicacidn personall.

En la evaluzacidn llevads a3 cabo se logrd en promedic
3.%4 ThMs/ha de FR para el Transvala sgsio s2 encuentra  ouy por
encima del niwvel acgptable propuesto (Chuadvs O3 cuadros 10 v
11 del anexol. S hiciscos esfuerzos por disminuisr =21 forra-
j@ residual utilizaendo cargas altas pere s2 inposlibilitd de—
bido al grade de acane que sucedid pringipalments en sl pri-
mar  pastoreon, Que 5 cuando existis uns slevada oferta de
pasto. Ferdigéndose gran cantidad de pasto por pisoteo v con-
taminacion cop 21 suelo.

Alta rcarga animal en interaceisn con caracteristicas pro-—
pias de la planta (5B acama facilmenisd resulfaron 2n una
elevada pérdida por pispteo couandn se practicaron pastareos
demasi ade intensos.

Ern cuanto a8} Elefarnts Enang, 21 residuo dejado en gl
mampag fué de 2700 Kgfha (Cuadre 31, cantidad gue se ajustz
my Bien a 1o recomendade por Veiga vy col. (L983), en 21 cual
e sugieren residucs de 2000 & 2500 Kg/ha.

8l hacer comparaciones entre ambos pastns se snconberaron
diferencias altamenpte significativas (FCO.01), lg que indica
gue el residuc dejado =n el Transvala ss sstatdisticamente mas
alto gue =1 correspendiente al Elefanie Enanpg (Egadrpo 22 dgl

amrEHo) .

BIBNIGTEC A Wirsoy FPOFENOE

ESCUELA AGRICOLA FANAMERICANA
APARTADD g3
TERUCIGALFA KONOURAE



Cuadro D. Forraje Residual (TM/halciclel.
Paste Rotaciones © Fromedio
; _____ 2 = ;_ = o
Transvala 7.51 2.41 2.95 .79 3.02 3.98
E. E. 2.41 2.2 2.48 294 —eee 2.53
Calidad.

Froteina Druda v Digestibhilidad.

Del Forraje Disponible.

En este aspecto existe una tlars superiorided del Elg-
fante Enanpo en comparscisn con 21 Transvala tanto =0 profeins
Eruda coms  en digestibilidad. (P<OL01) {cuadroz 23 v 24 del

SFNEx0).

Euadra &. Fromediogs Totasles de Proteina v
Disgetibilided del Forraje Disponible.

Tranvala Elefante Enanoc
Froteina =. 71 11.97
Ligestibhilidad A 0. z2

Como s observa en 21 euadro & (tuadros 12 v 13 del
anexo! , Elefante Enano supera significativamenits szl Transvela
iPLO.01) e ambos aspechtos. Esto pude deberse a la elevada

cantidad de hojas gque posez sty paste vy 8]l mismo tiempo su
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alta ralidaed puede estar relacicnada cen una baja concentra-
gion de lignina, =egdn trabajos previos realizades en la
E.fA.F. (Gantillin, 1988. comunicacidn perscnall.

De acuerdo a lo citado par Mott (19B84), lops valpres de
proteins oscilan entre 9.5 v 16.53%, &) promedito 11.97% se
ajuwsta en fourma aproximada a la medie del rango anterior. La
‘digestibilidad promedio de &0.22% po coincide ¢on los valores
de de &R.2 a 74% reporlados por Mottt (1984). lLas diferenciag
pugden haberse debido al método de muestreo (las muestras de
Mott fuerpocn tomadas a mano, simulandc lo que el animal consu-
mg) Yy en segundo lugar &l métode de andlisis de digestibili-
dad de la materia orgdnica (la digestibilidad de la materia
orgénica por £1 método de Menke v col. (197%), usasdo &n la
preapnte 2valuacion, incluye una sola etapa correspondiente a
fermentacidn ruminal. En cambio, la digestibilidad de la
materia organica reportada por Mottt ﬂurregpnnde al métpdo de
Tilley and Terry (1943}, que'cnmprende una staps de fermenta~-
cifn yv otra de digestidn acidal.

Iqual terndencia #n digestibilidad ha mostrado el Trans-
vala gn relacién a lo comunicado por Boeyd vy col. (1973 en
donde vl Transvala did como digestibilidad wun 73.8%. El1 pro—
medic s ublica en los encontrados por Schank v egl. (1982}
para un hero que ha sido cortado con 8 semanas de rebrote.
Igualmente sg encuentra por debsajo de los niveles reportados

oo Whithey i{citado por Huesgnberry ¥ col. 1578) v que co-
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rrespontden para proteins, de ¥.353% a 12,097, digestibilidad de

&2 . T

Calidad del Forraje Regidual.

Al hacar comparaciones entre la proteinea v la digesbibi-—
lidad del forrajie residual, también fueron gncontradas dilfe—
rencias altamente significativas (F<G. 01}  (cuadros 25 v 24
del anexa) pn favor del Elefante Enanc en ambos aspectos (-

Cuadro 73 Cuadras 14 v 15 de anexol.

Cuadro 7. Promedios de Proteina vy Digestibilidad de 1a
Materis Orgdnicz en =1 Forraje Residual.

Transvala Eiefante Enano
Proteina F.E59 .86
Digestibilidad 92,30 57.43&

La ralidad del forraje residual del Transvala limitaria
facilmentes el consumoc de malteria seca de animales en pasto-
reag, no asi el caso del Elefante Enano en donde la calidad
residual (epn niveles de 2,%00 Kg de m.-8. residuyal/had. no

conshtituiria una limitante para Consumo © ganancia de pESD.
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Producci dn Animal .

Carga Animal.

Estadislicamente no se oancontraron diferentcias entre
ambos pastos (cuadro 27 del anexol, siendp sus promedios 6H.%3
animales/ha para el Transvala y &6.466 animales/ha para sl Ele—

fante Enano. (cuadro 83.

Cuadro 8. Carga Promedig lilizadas (animalesa/hal en
Ambas EFEspecies Forrajeras.

Fasto ' Rotaciones

1 2 = 4 5 Promedio
Transvala 1112 &.9 5. 48 5,92 5.0 ha.53
Elaef. Epano 11-489 4.5 5.02 0. &4 - L.bs

ok il H P P P i ek ek L A AL ik e e e e L Y Y P T i e ] i HHE P P H - —— L o —

Es de hazer notar que aungue no exlstiesron diferasncias
significativas en este pardmetro, fud observade un comnporta—
miento superisr del Transvala on cuanto a capacidad de carga
después de hiaber sidp sometido a o paslores extremadamente
intenso como &8s el cago de la rotaridén 1 cuvo efecto puede
vorse en el eciclo de pasloreo siguiente (2).

La cargas (animales/ha) lograda en ests evaluacidn supwra
con creces a la ukilizada por Hodges y col. {1972) Bn su eva~
luacién de ganancias de peso, la cual fud de 2.5 animalessha;
v, BN cierta medida &4 similar a la carga de & animalessha

sugerida por Antoni-Padilla v col. (i983}) v confirman que
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pastoz tropicales cultivades intensivamente puedeEn mantener
pastando hasla 5 animsles por heclérea.

Cabe anotar gue hajo condiclones normales de maneio
quizé == habrian obtenido cargas relativamente menores en
ambas especies, dado que al inigio de la evaluacidn, por
tener =21 pasto um periods de erecimlianto prolongado {aproxi-
matdamente 4% dias), huobo pue gtilizar cargas animales muy
altas, le gue incidid en forma Ffavorable sobre el promedie

+inal.

Banangias de Fesol

Laz ganancias diarias nhtenidas (Cuadro 93 Cuadros 16,
17, 18 y 19 de anexwo) se califican como muy buenas v corres-—
randen a 0.73 Kg/fanimal/sdia para =i Tranavala y O.830 Kg/lfanl-
malsdia en el Elefarnte Enanog, tampeoco fuegron encontradaes di-

ferencias estadieticas (cuadro 28 del anexol.

Cuadro 9. Promedios de Ganancia Diaria por Ciclo.
ern Kgfanimal /dia.

o —— A R L A L L S ———— — - it B BoH S HH e - ——

FPasto Frsalrs FPromadio.
1 2 3 4 =

Transvaia 1.2 0.3 0.97 0.31 o.97 Q.75

Elef. Enano 1.3 0.9%9 1.23 0.75 0.8 .8

o — et o —— - ——————— —— ] T T e e e by e = e e b P

Comp puede obsarvarce existen altos vy bajios an foree

alterna en la ganasncia promedio diaria, siendo fata tendencia
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m&s marcada =n los animales asginados al Transwvala. dicha
variactisn constituye parte del comportamiernto normal del! ani-
mal en I gue sE refiere & ganancias de pess, puede alribuipr-
se Lambién a diferencias de llenado ruminal . va gue al momen-—
to de realizear £l pesale e 52 pracilce ayund previao.

Las ganancias cobtemidas s ajustan & un rangs de consumo
de forraje de Zu&X a2 3.1% en relagisn 21 peso vivo gdel arnimal
para 21 Tranevala v un consums de 2.5 5 3¥ para gl Elefante
Eneno (Perry T.W. 1787},

las ganancias chienidas 2n el Elefante Enano son ligers—
merite menores a las reportadas por Mottt {1984), Solilenberger
v danes  {19856). vy que se siltuaban en 21 orden de 0.9 Kafani-
mal fdia. Casc contraripg oceuwrrid con 21 Transvala, en dends
sg ocbtuvierpn resultados signifactivamentes superigres a los
reportados por Hodoss, et al (1972 v que correspondian s
.28 Kgfanimal /diaz  durante el pericdo frio y 0,43 durante la
estacidn seca.

Se estima tue el Elsfante Enano  Liene un potencial de
gatiangia diarie de peso superior al gus podria obtenerse cbon
el Transvala, auwnqus en e=tad gvaluacidn digcha superigridad no
pudo manifestarse 2n forma dramidtica por factores adversos de
manejt, como sSer urn periode sty prelongats de crecimiento
inicial del pastw, un sobre-pastorec practicedo en le primera

rotarién; v un atanue severt de gussesne medidor  (Mogis lavi—

pes!

Dado que 12 cantidad de forraie no constitoyd ura limi-
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tante, las ganantias de peso por animal constitouyer un refle-

Jo de la calidad del pasto.

Produccion de Pese VYivo por Hechares.

En la presente evaluacidn el pese vivo (PY} produride
por hectarea mp presenia diferencia entre una v obra especie
forrajera (cuadro 29 de anexo), siends en promedis 7486 Kg/ha
para =1 Elsfante Enanc vy 72B Kg para &1 Transvala en un pe-
rigdo de 140 dias.

La preoducciin de Y44 Kg de pov./ha/140 digs del Elefanke
Erant #s supericr gue la repmritada por Sollenherger v Jones
{19856 v gue era 492 Eo/ha/136 dias.

Bain recondicionss en donde no existe sstacionslidad de
Iluvias v sea posible un pa=torec ininterrumpideo a lo largo
del afin gquizds seris posible obtener producciones por hecta-
res tan altas como 1,900 Kg  de POV fhada®o patra ambas espe-

Cies forrajeras.



V. CONCE LS IONES.

1w En términos de produccidn de forralie ambos pastos mpas-
traron igual comporiamiento.

2 Bajo condicionss itgcnoldgicas medias,. come las imple—
mentadas en dste experimento, los pastos Transvala v Elsfante
Enant son capaces de  spportar una carga shimal promedic de
L£.953 v 6.465 nevilleos/ha, von aumentes de .73 vy 0.8 Kglani—
mal /dia respechivamente.

e En produccien de peso vivo por hestirea no existié
diferencia sntre ambas especies siendo 728 Kg/hasldd dias
para el Transvala v 745 Koafhalld0d dias para gl Elefante
Enanc.

- El Elefante Enano meostrd ser signifactivamente supe-
rigr al Transvala =2n contenideo de profeina gruda v digestibi-
lidad de la materia organica tanto del forraje disponible
pard consumc como del forraie residusl.

H— Bajc condiciones de tfridpien hamedo seco, perioades de
desgansp de 21 dias para el Transvala v 2B para el Elefanie
Emare, musstran dar busnos resultados pars sstas dos especies

tanto &@n produscidn de forraje comb =0 orespaests snimel -



Wil HRECOMENDACIONES.

1- Llevar & cabo un nuevo Kiclo experimental bajio 1as
mismas condiciones para avmentar 1z eenfiabilidad de los
Hatos.

Z2— Realizsr cortes de igualacidn en cade pokrere antes de
iniciar wn nueve ciclo esperimental, para eliminar la varia-
i fn causada por difarencias en periodos de crecimliesntos del
pasto entre potrersa v ciclos ds pastoreo.

- Someter a los neovillos a un ayuane de 12 hgras previa-
mente a cualguier pesaje para eliminar asi la variacidn gue

pueds =& causada por diterencias en el llenado del rumen.



WIX. REGUMEN.

PRODUCCION DE FORRAJE ¥ CARNE CON PASTO
TRANSVALSA (Digitaria decumbepns Stent.) ¥

ELEFANTE EMA&ND (Pennisetum purpureum Schom.)

E=ste ensayoc =8 realizd en la Escuela Agricola
Panamgricana, uhicada 2n g1 wvalle del Rio Yeguare. Con la
finalidad de comparar log pastos Transvala vy Elefante Enano
en produced in de forraje v carne baio un gistema de pastorso
rotacicnal & realizd un edperimento que durgd 140 dias
comprendidos gntre el 18 de junio v 5 de noviembre de 1987.
La wunidad experimental! tenia ovn area de 2.8 hectareas par
eapecie forrajera divididae en 2 repeticicnes de 1.4 ha cads
uta, tada repeticidén & su wvesr fud dividida en 4 potreros de
00 m= en lo carrespondiente 8l Transvala v parza el Elefanta
Enanp se&e hiciercn o potreros de Z2B00 m2. Se establacit un
sistema rotacignal de 7 dias de dcupacidén en ambos casos, 21
dias de desganso vy un reslidum de 1500 Kg de me/ha para el
Transvala, ¥ para =21 Elefante Enance 28 dias de descanso  y un
residun de 2500 Kg de msefha. Fara cada especie se #1346 una
carga fde O animales/ha, guwe %Se wvariaba de arverdo a s
disponikilidad de pasto. l.a cantidad de forraje producide
durantes los 140 dias que duwd el experimerntsr foe de 20,9 TM

gde M.S.ms/ha para el Tranavala y 22.0 TH de M.5. /ha para el
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Elwfante Enano, sin existir diferencies significativas. En
térmings o proteina vy digestibilidad se sncontranron
diferencias signifiecstivas (PCG.011 & favmr del Elsfankte
Enann. Lbos valores de proteins v digesltibilidad fusron 8. 747
v B7.34% para el Transvala; 11.97% v 4£0.22% para el Elefante
Enano. La capacidad e carga en el pasto Transvala fué de
&.9%3 novillossha, con una ogarancia diaria de 0.7% Ko,
corFrespondignte a T2B KEg de F.Y./ha; mientras gue en 21
Elefante Enanc los wvalores alcarncadeos corresponden & &5-65
rovillossha, 0.80 Hofanimal/dia y 7446 K de FP.Y./he, durante
los 140 diags gue dursd el pericdo experimental. ko s=
enconptraron diferesncies significativas entre lbos parametros

mencionados.
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Cuadres 10, Tramsvala.

Datne d= Muestreo del Forraje Bisponible v Residual
en TM m.s. /ha.

A — ——— L T L8 L L A 1L i k] e ey TV YT TIY "t S e .

Ciclg Potoro Fepeticidn 1 Regeticidn 2
Fi FR Fi FR

1 1 1Z.38 .55 8.34 =
= F. 432 5.29 V.22 5.99
3 12.54 8,25 11.85 10. 31
i 13.%55 5.91 15.74 7.1g

2 1 278 G AT .24 1.2
p] .22 Se g &85 2.4
3 . F3 2,02 oa71 2,24
4 &.77 1.8 .04 2.14

= 1 4.1 4_47 J.562 S3.14
2 4.43 2. 52 Fa22 2.4
3 2.85 2. 47 i, 95 .87
4 4,258 293 . 2. 37

4 1 F.o8 4,89 4.8% q4.55
2 g, B9 S3-469 8.F77 .31
3z T.23 A.75 & 45 2.54
il 2.1A L ] 2. 79

= 1 4,41 e 4.4 T
pr = Ba S22 5.27 T3
= 4d.44 3.2 e O =55
4 T 2.4 324 2:48

P T R T T P T TR P T T T T P —— e S S S——— L T A ot feef A L oLl e S Hy s ] e e e, S T T L A et fef o g Y T T —— T Bk et ok e
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Cuadre 110 Elplantse Eranno

Datos de Muestreo de Forraje Dlsponible v Residual
en ™ e M.S. ha.

. e B o o s o o S S -

Ciglo Fotrero Repeticidén 1 Repeticién 2
FD FR FD FR
1 1 29,58 2.82 2.48 .39
2 12.7 3.05 15.84 P
3 8.0 5. 02 h.25 2,77
4 Q.93 2.0% 13,48 2.49
o 7.08 2.0% 10.99 1.24
2 1 4.95 2.71 H.42 .04
2 4.1 2.2&6 3.01 2.33
3 F.93 1.71 86.03 1.74
4 4,99 2,42 &,.28 2.3
b 4,846 2.14 S.15 2.1
3 1 LT 2.3 4.15 2.81
2 4. 75 2.19 4.02 2.4%
3 4,94 3.39 4,83 2.07
4 35.92 2.54 4.1 3.04
3 5.348 2.91% 5.4 3.15
4 1 5.01 2.73 b, A4 2.75
2 P 3.2 S.92 2.94
3 & &5 2.44 B.72 2.78
4 t. 28 2.7% 5.98 3.14
5 508 3.28 8.9 3.1

—— i —— — ————— T T " T T Ty e e e e ke LN L M —— — — — —




Cuadro 12.

Transvala.

Fesultados de Probteina Orude y Digestibilidad del

T T T T T T T T T BT P T ——— L A A ] it Y e

T b b e T T T ———— L LA ke ki bl b ks e e T T T TR TT N ML Bt B b e e ey P2 YT YO — A AL

——— i ety bt e T e — —

———

I ——— g el b L ] e e ] e T S ———— ekt et [ By s e

Ritacion Fotrero Frot. Lig. Frot.
1 1 g, 20 5974 O B0
2 &. 00 ERE 4.31
3 4,.7& =d . 42 4.935
4 S, 45 LY .72
z 1 13.15 55.04 V.30
P Q.77 . 78 &, &6
= T4 —E 10 &.77
4 .87 S1l.4% &. 13
3 1 B.93 bI. b1 B.23
2 F.54 &2.12 g.78
3 Q. a0 . 67 B. &Y
4 .45 &4.1%8 .13
4 1 11.7 &£1.32 B.72
= F. 75 55, 40 g.24
3 11. 84 =3, 595 7.91
4 12.31 8577 F.F7
S 1 12.94 &7.75 &, 54
2 14,38 ag9.qg 12043
A Z.22 HE.5E 1004
a4 16. 8B4 57 .28 g.50

e e e e e T TR T —— A R B e b e e e e T T T T Y —— A ek ik
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Cuadro 1.5, Elefante Enanwo.
Reasul tados de Proteina Cruda vy Digestibilidad del
Forraje Disponible (Y de PO v % de Rigestibilidad).

i — —— —— o e i e B Rl

Raepetircidén 1 Repeticidn 2
Rotacidn Fotrero Frot. Big. Prot. Dig.
i 1 157.549 o58. 28 10,02 B4.5
2 13,17 S5 27 BT 96 &1, 38
3 11.11 SH.85 7.5 =9. 1
4 14.25 56.374 2.43 6015
=] 8.144 ac. 05 7.1 &2.454
2 1 17.04 Sh. A2 15.45 &0. 34
2 11.59 &4.249 14.95 08. 19
3 10,02 99.32 17.17 S7.7X
4 14957 S8.27 11. 1% bi.aS
o 14.7 &2, 77 12.3 &7.7
3 i 12.33 &2.53 11.93 59.37
2 1r.9 &50.148 1%.9 L3. 79
3 12,97 =g8.8% 12.44 &3.27
4 15.97 H1.563 13.78 b4 _ L%
= 14,27 61.94 13.44 59.75
4 1 14.35 &0, 23 10.59 o6.11
2 7.87 098,43 7.81 &5. 68
3 11.04 w7. b4 10.487 &0, 3
&4 10.05 5B8.8 10.34 a2.37
s i1.4 &1.55 9.57 &0 . 89




Cusdro 14,

&2

Transval =.

Resultados de Froteins v Digestibilidad del Ferraje
Residual (X de PC v % doe Diggestibilidad).

- e T ki —— s, Pl b e Bt i i ke e P L

Repeticidn 1 Repeticion 2
Pasto Cicle Prot. Dig Frot Dig.
Transvala 1 --95 G 27 S.94 o3.7%
2 F.81 51.84 B.32 o7.55
3 B.45 05,23 85.88 52. 468
4 =5.52 4B 735 8.24 =1.55
5 7.7 A7.13 7. 08 45.82
Cuzdro 15. Elefante Enant
Resultados de PFroteina v Digestibilidad del Forraje
Fesidual (% de PC v % de Digestibiiidag).
Repetigion 1 FAepetician 2
FPasto Ciclo Prot. Dig. Prot. Dig.
Elef. En. 1 1L.77 53.51 b, 47 55.74
2 15,563 S0 I0.42 89.74&
3 12.03 bl.2b 9.5 9586
4 .72 abh. 3% 7.53 o8, 92

- — -




Cuadro 1&.

T T ——— i L st il ——— — L s g Bl

A

Transvala.

Pero vivo tKg/fanimal)

P i i R e s e ——— P T P M e o —— T P B

A

en Cadg Fesale.’

ks e

S TS ke Hhde e . 10 PP il bl e e

Antmal Poxajas
Mer. FPI 1 2 3 F: | = Aumento
Diaria -
1 X209 IBsA.TSH O EF0.91 A18.18 42V . 27 AAS. 640 .79
2 227.27 372.73 3F70.45 3846.346 41B.18 431.B2 0.75
= 3INg.85 3Z50.0 3546L.82 3.1 JZFL.F1 431.42 .91
4 2772V OFR2TV.EV 40,91 J455.54 3I50.0 I8 82 O.7%
] PHN.EL 2PER_45 I09.09 345,45 TLEEBEL1E O IG0.F1 O.%1
& 254.55 304.55 309,09 I2P.T73 0 O340.91 IFR.73I 0.8Ba
7 245,45 300.0 IOF.0F 3F1.B2 540.91 372,73 0.91
P.%. 290.246 33ZF.77  340.71 J45.38 I7LH.6Z2 404.9 0.803
Fromedio
REPETICION 2
Animal FPasajes
No. - ——— - e e e e e i
Fl i 2 3 4 5 Aumento
Diaric
g Z09.09 Z40.91 RGO 858,32 A00. O A2 . 7IZ O.H1
9 PFR.TE OB0a4.55 315.%1  350.0 I5E. 18 390.%1 0.84
10 3I27.27 300.0 Se0.0 I20.91 FZF0.FY #1490 D42
11 279.5%9 3Z0H.0 I056.82 J27.27 318.18 3IaH 91 Q.44
12 259.0% 2F7.27 2F7.ET IGO0 J18.18 34545 0,462
15 2P, MM Rto 0f 272.7T 31T.4H4 FOF.0% 0 FT40.F1 .8
14 D2Y2.7% 295,40 J09.09  3JF1.482 340.%91  3Z51.385 0.63
Py, 278.57 303.9 313.12 342.86 369.35 373.7 0.48

Fromedic
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Cuadra 17, Elefante Enano

Feso vive (Kg/animal) en cada pe=ssjie.

REFETICION 1
Animal Pesajies
No PI i 2 3 fa 3 Aum .

Diario

1 3ig8.18 335,45 345,45 JF7G.45 0 ZH) .82 422,73 0.7%
2 J02.09 ITH4.55 IS54.58 SBB.54 422.73 A%0.0 1.1
= F&H3.04 3I09.0%9 IE25.0 TH4.E5  Be0.Tr 41Xx.&d1 1.07
L TO0.0 S, 0 345.45 3IB1.82 3I25.45% 413.44 0.B8!
o ZhHILEG 285 464 259.0%  281.82 TEHAL.ZA O ION.09 Q.32
b 2ITLH.IL ZEILILH 25455 IN0O.D F22.7F 340,71 c.75

209,09 245,45 250.0 268.18 286.36 Z295.45 042
.. 271.13 3I04.5% ITOA4.8Y E35.08 38519 JI?V.92 0,78
Fronedlo.

REFETICION 2
Arimal Faga]psg
MNer. e e e e e e e e e e e e e e e —

I 1 2 = 4 5 Aum.

Diario

S| FiZ. A4 JRo .l IZ40. 91 JIV2.73 0 A00.0 A422. 7% 0O.78
¢ F1F. A4 EFoLFE O OZS4.55 404.05 427 .27 450.0 Q.97
1o 290.21 315.91 318.18 352.09 J72.73 3B&.3S6 0.&B
it DILE.FE O RET.O0F 276,34 INF. 09 FR2.7I IS2.27 D.B3
12 281.82 334.09 3I3H.34& JITF.55 0 40R.0% 43E.44 L.1R
13 pea B D777 281,82 I18.18 340.91 XLET. A4 D78
14 234346 250.0 ZLT. 563 3400.0 SR2.75 336,56 0.7!
p-v- Z275.33 3OS.52 310.268 3IHF.Q3 3IF0.78 3IFZ.HS5 Q.84

Promedi o.
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Cusdro 18. Transvala.
fanentos de peso (Kg/animal /frobeci ém.

S e e e e T e S ) PR PR P B b B s b b —— i — ——

Anrimal Pasaje

Mo. - —— - -
| z 3 & 5 (2183 ' Atim.

Total Diario

1 27.27 4,55 x>y 27 GO S 57 Iga. o5 O.75

2 43, 446 ~2.28 15.9%1 Zl.g2 13. 564 4. 5% 0O.7%

3 45,45 4H,.8Z 34.09 Q.00 40.71 127.27 0.91

q sS0.0 13. 564 2ELVE -13.6% 3Z1.B2 I0A.55 O.73

= 31.81 13.448 IE. 35 22.73 22.73 127.27 0.91

& 0.0 4.94 13,484 18,18 21.82 118.18 ¢©.8B4

r S54.55 .09 22.7% Q.09 31.82 127.28 0.9l

Aum. From. 435,51 7.14 24, &0 1i-0Qa 29.87 114.24 0.83

Aum ., 1.55 0.26 oL Ee 0. 39 1.07

Diprio

v ———— v —— —

REPETICION 2

Animal Paesaje

. e e e e e e e e e e e o o T i e T T e e
1 2 3 4 S Biam. fum

Total HMHario

g =1.82 Q.0g Th. 34 15. 64 22.73 Ii3.49 Q.81

2 =1.82 11. 36 54,09 15.10 22.73 1ig. 18 0O_Ba

Ic 22.73 10,0 30.91 0,00 22.73 B&.37 Q.62

11 20.45 L. 82 20.4% —-G.09 22.73 &1.38 0.44

12 18. 1B Q.00 =22.73 19. 18 2727 B4 36 0. 52

1% 2. 54 iIx. &4 a0, 91 el =1.82 111,36 G.8

14 2272 135464 22.75 q.0% 20,45 8. &3 .43

fum. Prom 25.32 Q.22 29.74 Ho g9 4. 55 ?o. 13 O.&8

Aum. .9 0. 33 1.04 O.23% .97




Cugdro 1%.

REFETITCION 1

Elefanis Ernanc
Aumentos de pess (Kgl/animal /frotacidnd.

et Bt B ey by

Arnimal Feoaie
B T e e e e e e T et e e b o e
1 2 3 4 = ALut. S
Total Diario
1 2727 0. 00 2o 1357 43,91 1094.35 0.75%
2 45, 44 0. oo T4, 07 4., 08 TLET I45.%1 1.01
5 45,45 15.21 2255 Y 22.73 150,14 1.407
4 oL 6 -4 .55 34H. 37 15,43 168. 1% 115,64 0,81
] o 00 e I e e b B A4.54 PR.TE 43.45 oL 32
& 2T.27 -0, 0% 45, 45 22,73 18.18 104,55 O.75
7 S 34 4.5% 18.38 18,18 F.07 B&H.35 Q.62
Avm. Peom. 53,012 0.5 JoL 2 20.1% 2273 105.4% 0O.74
LTET 1.18 0.01 1.08 .72 .21
Diaric
REPETICION 2
Animal Fesais
Mo, 000 e - o s e - —
1 2 = a v} AL, Attm.
Total Diaris
B 13,9t 11.34& 21.572 2FT.RT 22,73 109.0% 4,78
4 w9.09 ~18.18 BO.0 2272 RT3 1268.38 .97
10 P P 40.%1 13,44 13,863 o, 4% .88
it 22.73 17.27 S2.75 1E. &4 25.54 115.91 Q.83
12 &2.=27 2.2 4%.19 29.54 20,55 151.82 1.12
13 Z2E.F2 4.55 S5 35 BRLTE BE.TE 109.0% .78
14 1%. 64 13.54 EL. A 2273 13.54 100, 0 .71
fAvm- From. 30019 G774 a28.77F P R 22008 117.3575 .34
ALm. 1.08 (LI .54 a.78 7T

HBigrio.
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Cuadro 20. Pruebas t para Forrajie Froducido.

- e ——

Vartanza del Transvala. . oo .. nrnenn 17.2%
Varianza del Elefante Enano........ 20.70
Varianza Sopesada. - s s v eenannna i7.21
Valor &t Encontradd. . cvsceven-. rerene 0O.895B
Grados de Libertad.. ..o va P
Valor Tablar t 72 (0.05)Y. ... .cu.... 2.00

HHP B HEH HHP PHH T 0 ol bl kil i A At e LA L S S e e r e e e rn e e ] o e ——— o —— L . . i

Resul ta no significativa.

Cuadro 21. Analisis de Varianzca para Forraje Disponible.

F.V. =1 GL CcCH -
Pastos 13.78697 1 15.7497 1.0%2ns
Repeticidn J. 48453 1 =, 488% o.4ns
E. Experimental 1.0225 1 1.02258

E. de Musstreso 1028. 1039 78 13.5277

Tetal 1048. 0F31 79

f$¥valor F al O.01= 7.01 con g1 (1, 70}.
¥ Yalor F al 0.05w 3.98 con gl {1, 70}
ne® no significativo.

tuadro 22. fAndlisis de Yarianza para Forraje Residual.

i L o ———— A WA A S ——— ———— T N S 7Y - ——— ik ——— ——— —

F.¥. sC (5t M F

Fastpns S3.7171 1 BIE.F1H] 184.50F%
Reprbticion 0.028% 1 . 0285 C.Q123ns
E. Experimental 0. 07256 1 C. 0724

E. de Muestreo | 3 2 R R & 2.33D7

Total 211.151% Fik

¥¥valore F al O.01w 7,021 con gl {1, 70}.
¥ Valoe de F al 0.09= 3.98 con g1 {1, 7o)
nem no sigrificatiwve.
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Cuadro Z3. fAnalisls de Varianza para Proteina GCruda del Forraje
Disponibie.

F.v. 50 3L oHM F

Paston 20%. 534634 1 209 54634 38.00%%

Repaticidn 39,8634 i B4 6634 &.2856%

E. Experimental 1.1617 1 1.14817

E. de Musstrenm 41909083 7& 5.51435

Tetal L&A 4TRT 7

1 Valer F al ¢.0Di= 7.04 con gl (1, 73).

¥ Malor F al 0.05= 3.982 con gl

{1,

Digponibkle.
F.V. =1 Gl. (3
Fastos 165. 4062 i 145, 4562
Rapeticidén 18. 8850 1 1A_pB8H40
E. Experimental 5.5283 1 5.5283
E. de HMuestrozo a0, 8398 78 12.5084

P PP M A B b ke e Ak Lk i R A g = e e e —— e

A¥ Valor F al O.0i=m 7.04 con gl {1, 70},

¥ WValor F al 9.05= 3.98 con gl (1,
naw no significgakiwvo.

Analisis de Varianza para Proteina
Forraje Residual.

Analisls de Variants para LDigestibllidad del forraje

153.23%%
i.91lns

Cruda del

——— e —

R bl T S——

HHH el Hanl skl e i 7o T T - Ak LS L . S T

L —— P o T vy e e il el Wi Al A BHak B ok e v by T e red e ke —— — L L4 LAY LAS Lo T S L LS A L g e YT YT T T B ———— T

Cuadrs  25.
F.%.

Pagtos
Repeticidn

E. Experimental
E. de Muestreo

—————

105. 1331
F4.151%9
4%, 045

215.3528

105. 13541
34,1519
4%, 045

36.73%%
11.994%%

o A —

S —— g — T— i e L A i P SR B R SH I e e e e e e e . ke T TET T N TS S e S S S S S —— — . — L — — T P P PR

——————— A RLLL R 0 T Ab LAR, b i e B AL A L R S . B S LS Fkd L ek (] byl Wad Bl B WA B sl el s e e v v i ———— —

¥ Yalor F al 0.01= 7,04 con gl
G.05= ZL%8 ron gl

¥ Vvalor F al

(1,
1,

VG .
705 .
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Cuadro 26. Andlisis de Varianza para Digestibilidad del

Forraze Residual.

i s T, B bkl b b o o o L3 ML 0 - A s o Y T, SR LR LA AW e by

F.b. &80 =1L iy | F

Pastios o2l . 2203 1 H21.2203 S3_1i8x%

Repeticlones 32.5435 1 32.5435 3.32n= |
E. Experimental 5.9524 1 5. 9524 [
E. de MMuesstrzo 744,907 4 7é& 7.8

Tetal 1304, 4538 7 i

Al ——————— - P

IValor de F al ¢.09= 3.98 con gl (1, 70).
% Valwr de F &l 0.91= .04 con gl (1, 7O,

Cuadrn 27. Anradli=is de Varianza para Carga Animal.

- = —— T v bl i el T T

F.V. 5C GL [y F
Paztos 1.4328%5 1 1.4285 0. 17ns
Repetictén 337091 1 33,7051 4, 15k
E. Experimental L.7590% 1 1.790%9

E. de Muestreo 1673295 7b 8. 1227

Tetal &04 . 2070 72

i¥ Yalor F al O0.0is 7.04 gcan gl {1, Vi)

¥ Valor F sl $.0%= 3.98 con gl

ng= na significativo.

t1, 703.

Cuadrpo 28. Andlisis de Varianza para Ganancias de Peso.

o e o o — IS T S ——— —— T T T W W e -

F.W. sC
Tratamiento{A) oE. 122
Error A 3IonE_ 74
Cirlos (B} 14771, 21
Interaceidn 178375
Erpror 109259, 34

[ — — f—  AAn in ——— A - e e e o . ——

BL oM F FROL

1 54,122 0. 48N

24 118,029

4 3747.803 I5.68%F D00
4 455 937 4.24% o. D03
104 105, 051
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Cuadro 29. Prusba t para Fesc VYivo Producido por Hectérea.

A e —— —_ — - -

Varianza de Transvala..iseeiavnvau. 31,008,236

Varianza del Elefante Enanc....... 5,474.88
Varianza Scopesada: - - - - e rcc e nannr 18,5314.42
Valer & Epgontrado. .. ....... e .03
Grados de Libertad. - - nee e innnwans 2

La prusba resulta no gignificativa.
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