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RESUMEN

Sc analizé la cficiencia reproductiva de seis granjas comerciales de produccion de
lechones, ubicadas en ¢l Departamento de Cortes, Honduras, desde Enero de 1995 hasta
Dicicmbre de 1996. Se¢ evaludé un inventario promedio de 1768 hembrs, las que
produjeron durante dicho periode 7501 partos v 66137 cerdas nacidos vives. No se
encontraron diferepeias significativas entee granjus (P>0.05) para el némerc de cerdos
destetados/hembra/afio, ni para el promedio de cerdos nacides vivos/camada, El namero
dc camadasthembrafaio fue significativamente diferente (P<0.03) siendo mayor en la
granja Insal (2.28) ¥ menor en 1a granja San Lucas (2.08). La monalidad predestete fue
significativamente mayor (P<0.03) en las granjas Insal ¥ Mi Delicia {10.6% y 9.68%
respectivamente), siendo Jas muertes causadas por trauma y hambre las més comunes
{24% y 22%). Las hembras servidas con dos montas fueron las que uhiuvieron el mayor
promedio de cerdos nacidos/camada (9.3). Las hembras de primer y segundo parto
uvieron camadas menos numerosas (8.7 y 8.6 cerdos/ camada respectivamente). Las
granjas Hobo, San Lucas y Pedregal fueron lay que presentaron intervalos de dias no
productives mayores (P<0.05) cspecialmente en las categorias de destete a primer
scrvicio, primer senviciv a concepeidn y primer servicio a descarte. La tasa de descarte y
la insa de reemplazo no fucron estadfsticamente diferentes entre granjas (P>0.05), Para
ningunc de los pardmetros estratificados de acuerdo 2 mes del afn sc encontraron
diferencias significativas {>0.05) entre meses.
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L INTRODUCCION

En explotaciones porcimas comerciales la cerda sirve a un propdsito comercial: Producir
Cerdos; y con cuanta mayor eficacia lo haga tanto mayor scrd el margen de utilidad en
cualquier empresa; cada fraccidén adicional de cerdos destetados/hembra por afio tiene un
efecto proporcional grande sobre el margen de ulilidad, en vista de que [a mayor parte de
los costos de produccign de cerdos son fijos independisntemente del nimero de cerdos
destetados (English y col., 1985). Dial y col., 1994 indican que este tipo de explotaciones
estan dirigiéndose a rapidos cambios en los cuales las pricticas tradicionales son
desplaradas por nuevas en busca de una mayor eficiencia reproductiva con el fin de
obtencr: )

I} Cerdos saludables y de buen tamaiio.

2} Alto nimero de cerdos destetados/hembra.
3} Cerdos destetados eficicntemente.

4} Cerdos de alto potencial genético.

Una de las principales ventajas de las explotaciones porcinas es que por su rdpido
crecimiento y reproduccién pueden disminuirse o aumentarse de acuerde con las
alternativas de mercade {Flores y Agraz, 1992), Para ello es necesario contar con registros
exactos que indiquen cuales son las caracteristicas de desempefio de las granjas tanto en
el aspecto reproductive como financiero.

Segim Gardner y c0l.,1990, las explotaciones porcinas no alcanzan los rendimientos
éptimos debido a :

1} Incremento en los Dias No-productivos,
2) La Edad al Destete,

3) La Tasa dz Parto,

4) La Mortalidad Peedestete,

5} Poca utilizacidn de los registros.

El presente estudio tuvae como objetivo evaluar ¢l desempeiio reproductivo de seis granjas
comerciales de Produccitn de Cerdos ubicadas en el Departamento de Cortes, Honduras;
a traves de los registros de dos afios, manejados con el programa Pigchamp 3.08.



[ REVISION DE LITERATURA
1. SISTEMAS DE EXPLOTACION

Como en la mayorfa de tos sistemas de produccién, el propdsito de {a produccién porcina
¢s el convertir materias no elasboradas en materias terminadas con un mayor valor
agregado; segtin Pond y eol, 1991, los mayores componentes de los  sistemas de
producciin porcina lo constituyen:

- Los Animales y su Genética,
« El Alimento.

- La Mano de Obra.

- Los Recursos Técnicos.

- Los Recursos Financieros.

1.1 Sistemas Intensivos de Produccidon

En este tipo de sisiemas el animal cata integrado a un ambiente artificial que requiere de
alta inversiér, alta tecnologia y aita asistencia téemiea (Buxadé, 1984),

Bogart y Taylor, 1990, indican que los sistemas intensivos de explotacién pueden
clasificarse en:

1.1.1 Sistema de Produccién de Cerdos para Engorde

En e] cual se maneja nn grupe de reproductores, con &l objetivo de producir cerdos, los
que normalmente son trasladados o vcndxdos una vez que terminan la fase de inicio, con
un peso de 20-25 Kg.

1.1.2. Sistema de Epgorde

En cual se cuenta solamente con facilidades para el engorde de cerdos, los que son
obtenidos de mas ¢ menos 25 Kg. de los sistemas de produccion de cerdos; los cerdos
pasan en este sistema las stapas de crecimiento, desarrolio y final {0 sus cquwalentcs),
una vez que alcanzan el peso y las caracteristicas deseadas son beneficiados.

1.1.3. Sistemas de Cicle Completo

Cuentan con todas las fases del ciclo reproductivo y de engorde de cerdos, produciendo
con los reproductores los cerdos para suplic [a fase de engorde.



2. REGISTROS

Aunque ¢l desarrolle y aplicacion de un modelo de control es extremadamente til ¢
incluso neccsario para cualquier tipe de explotacion porcina, nu cabe duda que son las
explotaciones de caracter intensive [as que por los niveles de produccién, tecnificacidn e
inversion las més necesitadas de estos controles (Buxad$, 1984); en una explotacion
porcina es esencial vigilar el rendimiento de cada cerda en forma continua, con la
finalidad de detectar deficicncias y problemas con rapidez, de manera que se tomen las
medidas apropiadas y oportunas. (English y col.. 1985).

D¢ acuerdo a Gacdner y col., 1990, cualguier sistema de registros debe permitin:

- Analizar ¢l pasado,
- Establecer metas.
- Monitorear el desempefio actual,

La informacién de los repisfros son la columna vertebral del manejo de wn negocio
porcino {Stein y col,, 1995). Sin embargo los productores de cerdos normalmente
colectan v analizan los datos de produceidn, pero fallan en el uso de esta informacién
para mejorar la eficiencia y rentabilidad de sus umidades, a pesar de que los registros
proveen informacidn continua y exacta sobre ¢l desempefio de la explotacidn viéndose a
veces frustrados por su incapacidad para acertar en Ias decisiones que toman sobre las
explotaciones. El rendimiento de ¢ada granja debe evaluarse en base af potencial genético
de sus animales, a las condiciones ambientales v de instalaciones, a las caracteristicas de
maneje y a todos aquellos otros factores que caracterizan dicha explotacién (Gardner y
col., 1990).

El desempefio cn explotaciones porcinas es funcidn de eficlencia y productividad; la
productividad estd determinada poc el namero de cerdos destetados por unidad de
tiempo, mientras la eficiencia por el mimero de cerdos destetados por unidad de inversién
(Pig Topics, 1996). Debido a que Ia tasa de inversidn en una explotacidn porcina suels
tener un costo muy elevado, 5ta inversién debe ser hecha bajo Jas maximas expectativas
econdmico - productivag {Buxade, 1984).

2.1 Pigchamp 3.65

El Pigchamp ¢s un programa computarizado para mantener registros de explotaciones
porcinas, Fue eserito y desarrotlado por el Colegio de Medicina Veternacia de |a
Universidad de Minnesota comao una herramienta para ayudar efectivamente al manejo y
diagndstico de problemas que limitan ef potencial de la granjas, y como fucnte de
intormacién en los campos de sanidad, cpidemiclogia y cconomfa de la produccién
{Universily uf Minnesota, 1993).



2l Pigchamp 3.05 produce informes que se obtienen a través de un mecanising de
seleccidn de datos. Estos datos se orpanizan, con elios se efectiian caleulos y finalmente
se presentan en un formate Gtil y facil de entender. Los informes que gencra el Pigchamp
se pueden agrupar ¢n ocho cateporias bisicas:

- Informes de Mangjo de Pie de Cria,

- Inforraes de Control de Pie de Cria.

- informes de Andlisis de Pie de Cria.

- [nformes de Engorde.

~ Informes de la Granja.

- Informes Consolidados de las Granjas,

« Informes Financieros,

- Informes Varios,

3. EFECTO DEL AMBIENTE SOBRE LA PRODUCCION DE CERDOS

Ll ambiente en que 3¢ manejan los animales en una explotacidn porcing, ticne gran
influencia cn el desempefio que presentzran, por lo que debe mantenérseles dentro de Jos
limites que corresponden a cada categoria de cerdo y para cada tipo de explotaciaon en
particular,

3.1 TEMPERATURA

Lu temperatura es uno de los factores ambientales mas influyentes en ¢! desempefio de
fos animaies. Las temperaturas bajas extremas especialmente para cerdos pequefios
pueden resultar en hipotermia v en casos extremos en muerte; en cerdos mayores
incrementa el metabolismo para mantener la temperatura corporal por [o cual tiende a
aumentar el consume de alimento, lo que al final representa un aumento en los costos Sin
que s¢ prodtezea normalmente una mejoria en ¢l retorno.

En ¢ caso de temperaturas altas el animal reduce el consumo de alimento y aumenta- [y
respiracién para reducir el calor corporal (Pond y col., 1991) lo cusl tiene gran
importancia especialmente en las dltimas semanas de gestacidn y en ¢l petiodo de
factancia, Esto se refleja en la condicidn corpartl de la hembra y de los cerdos al
nacimiento. En las primerys semanas de gestacion altas temperaturas pueden incrementar
substanciaimente la tasa de mortalidad embrionaria, lo que se provocsa una disminucidn
del tamaiio de la camada,

3.2 HUMEDAD RELATIVA

Lua humedad relativa es un factor muy poco considerado dentro de la produceidn poreing,
Sin embarge tiene importancia en la reabsorcion embdionaria durante las primeras
semanag de gestacidn, llegando a poder edginar del 30-40%% de las reabsorciones
cmbrionarias durante ese periodo; [a humedad relativa debe manteneese del 60% al 70%
(Buxade, 1934)



3.3 VENTILACION

Segin Gardner y col., 1990, (& ventilacién ¢ un factor importanie que modifica ¢l
entorno inmediato de los animales. Basicamcenle consiste en reemplazar ¢l aire del
interior de las Instalaciones por aire exterior ya sca en forma antificial o facilitando las
condiciones para que ¢l viento logre remaver? )
-CO,.

-Polva.

-AmOonio.

«Exceso de Calor Corporal y Solar.

-Agua Evaporada.

+. FACTORES QUE AFECTANEL NUMERO DE CERDOS DESTETADOS /
HEMBRA /ANO

El nimero de cerdos destetadosthembra/atio es el factor nués decisivo en [a produccidn
porcina. S¢ considers gue los dos grandes componentes en Ja productividad de la hembra
y por lo tanto de dicho parametro son el tamafio de las camadas y ¢l nimert de camadas
producidasthembrafaiio.

El alimento por hembra puede considerarse un costo fijo por lo tanto entre mds cerdos
produzea mejor distribuido serd. Cualquier reduccidn en la productividad anual de la
hermbra provoca tin incremento en los costos y representa ineficiencia en el uso de los |
recursos (Hughes y Varley, 1980).

Las caracteristicas pendticas de los animales determinan el potencial v las limitantes de
desempefio que estos presenten (Pond v eol., 1991)

4.1 Factores gque uleetun el rendimiento reproductive

Los actores que afectan ef rendimienta reproductivo de las explotaciones parcinas varian
dependiendo de la regidn y de las condiciones de produceién a que son sometidos los
animales. De mancra peneral se pueden agrupar en:

- Nutricién,

- Genotipo.

- [nstalacioncs y ambiente,

- Personal.

- Edad al Desieye,

- Namero de Partos,

- Trastornos Genitaleg y Locomotores,

- Problemas Sanitarios.

- Otros,




4.2 DIAS PRODUCTIVOS . .

Los dias productivos bésicamente son aquellos ¢n Jos que la hembra se encuentra
gestando o lactando,

4.2.1 Largo de [4 Lactancia

Después del parto la hembra entea en una fase de lactacién. Durante este periodo todo ¢l
mctabolismo y los sistemas fisiolégicos operan para la produccién de leche,
produciéndose en forma paralela una reduccitn del tamajto y peso del \itero, sobre todo
duninte la primera semana de lactancia. El largo de ia lactancia va a depender
normaimente del compartamiento que presenien los cerdos v del tipo de instalaciones y
alimentacion disponibie para el periodo post destete. Lactaciones conas estin asociadas
una menor transmisidn de agentes patdgenos (Hughes ¥ Varley, 1950). Buxade, 1984, ha
reportado también, que [actaciones inferiores a los 21 dias Henen una influcneia negativa
en ¢l tamario de {2 camadg siguiente reduciéndose ¢l nimers de cerdos nacidos

4.3 DIAS NO PRORUCTIVOS

Lus dias no productivos se generan cuando la cerda no se encuentra gestando ¢ lactando.
Es ¢l fuctor que mayor influencia la productividad de una granja; los dias no productivos
pueden estar influenciados por los siguientes parametros:

4.3.1. katervalo Lagreso a Primer Servicio (¢hanchillas)

Este intervalo comprende los dias desde que una chanchilla de reemplazo entra al plantel
hasta el momento en que es servida. Tiene particular importancia cuando no existe una
politica de reemplazo bien definida ya que las chanchilias pueden permanccer largos
periodos de tiempo Inactivas en la granja (Pigs Topics, 1996).

4.3.2. Iotervaloe Primer Servicio a Descarte o Muerte.

Este periodo comprende los dias de Ias chanchillas ¢ hembras que son descartadas o
muercn, despuds de haber sido servidas (Pigs Topics, 1996).

43.3. [atervalo Primer Servicio « Concepeidn

Comprende los dias generados por las hembras repetidoras, normatmente es bajo pero siv=+=
no se realizan deteccivones de prefiez puede llégar 2 sec tmportante (Pigs Topics, 1996), ~




4.3.4, Intervalo Destete a Printer Servicio

Comprende los dfas desde el dfa del destete hasta que la hembra ¢s servida, Tiende a
incrementar cuando las lsctaciones son anormalmente cortas o largas, Todas las hembras
contribuyen a esta cutegaria, pero si el periodo es exeesivamente largo debe constderarse
anormal (Pigs Topics, 1996). El objetivo nutricional que se parsigue durante este periodo
¢s acortarlo, maximizando [a tasa de ovulscidn vy de fertilizacién (Gardner y col., 1990).-
Se han reportado correlaciones negativas enure el fargo de este intervalo, ¢l admero de
cerdos nacidos vives en la proxima camada y [a tasa de parto. Una explicacion a esto
puede ser que estas cerdas son menos (€riiles y/o que han sido mentadas demastado tarde
{(Kemp y Soede, 1995).

Segian Buxade, 1984, la perdida de condicidn corpocal también esty asociada a:

1) Retraso en la presentacién del ccelo,
2} Aumento en el numero de cerdas nacidos muertos.
3) Reduceion en ¢l tumado de la proxima camada .

4.3.5. Intervalo Destele a Descarte

Comprende los dias generados por hembras que después del destete no fueron servidas
por muerte o por deseante planificado. Fuede llegar a2 acumular cifing alias si no se lleva
un buen contro] sobre las cerdas después del destete, especialmente st la causa es una
condicidn de anesiro (Pigs Topics, 1996).

De manera general los periodos impreductivos se deben at

1) Incapacidad de las cerdas paca presentar estro, después del destete,
2) Imposibilidad de detectar ¢l estre.

3) incapacidad de concebir,

4) Muerte embrionaria o abortos.

5) Faita de deteccién de preficz.

6) Retraso entre ef destete y el descarte de [as hembras.



[I MATERIALES Y METODOS

|. Fuente de Informacién

L.a informacidn en estudio se 1omod de los registros de cerdas del cruce 1/4 Yorkshire 1/4
Landrace * 1/2 Duroc o 1/2 Hampshire de seis granjas comerciales que cucntan con ia
fase te produccion de cerdos. Se analizé el intervalo compn.ndldo entre Enero de 1995 y
Diciembre de 1996. Lus granjas en estudio fueron.

EL [1OBO :Sta. Cruz de Ygjoa, Corles, '
PEDREGAL :Caracol, Potrerillos, Cortes.

JIREH :Santiago, Pimienta, Cornles.,

SAN LUCAS Monterrey, Choloma, Cortes.

NSAL :Brisas del Valle, S.P.S., Cortes

MI DELICIA :El Marafion, S.P.S,, Cortes,

2. Mancjo de la Informacidn

La informacién de cada cerda se maneju vn forma independiente y cada evento es
registrado en forma diaria e individual en el campo. de donde semanalmente sc envia la
informacitn para abastceer la base de datos del programns Pigchamp® 3.05.

Lu informacion se agrupé en forma de promedios mensuales, lo que indica que para cada
pardmetrg se tuvieron 24 observaciones y en base al nimero de partos de las hembras
para los parametros correspondientes. Posteriormente se introdujeron al programa  Lotus
123 (versign 5.0 para Windows) para su arreglo, parz luego ser analizados en ¢l programa
estadistico SAS (SAS™ versidén 6.1) donde se realizaron los andlisis comparativos y de
significancia.

3. Andlisis Estadistico

El andlisis estadistico se realizé mediante un Andlisis de Vapanz (ANDEVA), pam
comparar ¢l desempefio entre granjas y meses, en los promedios mensuales, Se utilizé el
programa SAS™ version 6.1 y donde se encontraron diferencias significativas (P<0.05)
se procedid a hacer una separacidn de medisy mediante el métedo SNK, Considerando
que para aplicar los procedimisntos de ANDEVA es necesario que la poblaciones de
Juwws cumplan con las siguicntcs restricciones:

t) Que los datos sean sdecuadamente descritos por el models.

2) Que los errores scan normal ¢ independicntemente distribuidos,
3) Que cxista homogeneidad de varjanza,

4) Que la media de los errores sea cera,



Se realizd una wansformacidn de datos al arcgseno, ¢n aquellos datos expresados en
forma de porcentaje (Ejemplo: tasa de parto), quienes presentaban una distribucién
binomial. Esta {ransformacion sc realiza en nimeros decimales (%/100) y se recomienda
cuando los datos abarcan rangos amplios de porcentajes, Una ver hecha la transformacién
se procedid a utilizar los métodos normales de ANDEVA (Steel y Torrie, 1980).



Il RESULTADOS Y DISCUSION

El nimero de cerdos desletados por hembra por afio es el pardmetro utilizado con el
propdsite de evaluar el desempenio de toda una explotacion poreing, por lo tanto debe
considerarse ¢n todo momento como el punto central del estudiv. Este pardmetro  estd
influenciado por otros factores que definen grados de eficiencia en diferentes etapas del
ciclo de produccion de las granjas. Para facilitar el entendimiento de estas relaciones se
presenta e] siguiente diagrama:

FIGURA 1. ESQUEMA DE CERDOQS DESTETADOS/HEMBRA/ANO

CERDOS DESTETADOSHEMGRAANC

CERCOS DCSTEIADOR AV A CAMCDASHELBRAAND

| R N
| | | |

WASTOOS VVOSCHIA0A MORT. PRECESTETE DIAS MO-PROQUCTNGS LATIANCLY (5)

Dial y Polson. 1990)
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1.0 EL. TAMANO DE LA CAMADA
1.1 Efecto de la Granja sobre los Componentes de la Camada (Cuadro 1).

El Namero de Cerdos Mecidos Vivos por Camada presenié una media general de 8.84
cerdos sin que existun diferencias significativas entre l2s granjas (p>0.05), este valor cstd
bajo lo reportado por Pigehamp 1996 (10.2) y bajo lo obtenido en la EAP (9.8), El hajo
nimero de cerdos nacidos vivos probablemente a side consecuencia del bajo promedio de
partos de las hembras en las granjas, {en gencral fue de solo 2.53), de la calidad v el
momenio de las mentas (Loula 1996) y por bajas tasas de ovulacion agrevadas con alta
montalidad embrionaria debido a mal manejo (Dial 1995} v a estres caldrico, ya que el
promedio de cerdos nacidos muertos v de momias es reiativamente bajo (0.23 v 0.05
respectivamente).

En el caso del promedic de cerdos nacidos muerios por camada se detectaron diferencias
significativas (p<0.03) siendo la granja Insal la que presentd el valor mas alto (0.48), a
pesur de ello este valor estd bajo lo reportado por Pipchamp 1996 {0.7) ¥ bajo lo obtenido
en la EAP (1.1}, por lo tanto puede considerarse bajo el range normal, Sin embarge debe
procurarse mejorar la atencion al parto en esta pranja ya que el 80% de estos casos
ocwren durante €] mismo, reduciendo el nimere de cerdos nacidos vivos (English v col.
1985). En el caso de lus momias ¢s la pranja Pedregal la que presenta ¢l valor més alto
{(0.12), siendo significativa la diferencia enwe gramjas (p<0.05 2), este valor también se
encuentra bajo o reportado por Pigchamp 1996 (0.2).

Cuadro 1. Promedio de cerdos macidos vivos, nacidos muertos y momias/camada.

GRANJA CNV/C CNM/C MOMIAS
MEDIA¥ MEDIAY MEDIA*

M] DELICIA 8.92 0.25° 0.03%
SAN LUCAS 8.95 a.11° 0.04°
INSAL £.56 0.48° 0.06°
HOBO 9.13 021" 0.06°
PEDREGAL 3.73 0.20" 0.122
JIREH 8,75 0,138 0.01°
ns )
C.V, 8.75% 77.95% 133.46%

CNV/C=Promedio de cerdos nacides vivaes/ camada
CNM/C=Promedio de cerdus nacidos muertos/ camada

* MEDIAS seguidas de [a misma letra no son significativamente diferentes (p>0.03).

4



1.2 Efecto de) Nmero de Partos en ¢l Tamafio de la Camada {Figura 2).

El tamafio de¢ la camadu también fue influgnciado por ¢l ndimero de partos de la hembra.
En los dos primeros partos ¢l lamano de las camadas fue inferior al de las hembras del
iereer al séptimo panto, siendo esta diferencia de pricticamente 0.3 cerdos por camada,
Entre ¢l octavo y décimo parto disminuye hasta ¢erca de 3.6 cerdos. La disminucion en ¢l
promedio de cerdes a partir del séptimo parte concuerda con o reportado por English y
col., 1985, pero ne en ¢l caso de la disminueién cn el segundo parto, Gardner y col.,1990
y Buvxade 1984, indican que baja condicion corporal especialmente en hembras de primer
parto a] momento de) parto y durante la lactancia, puendcn afectar ¢l tamafio de la
siguientc camada. Considerando que las hembras de primer pano se manejan agrupadas
con ¢l resto de las hembras, es probable que sufran estres por falta de espacio y no
consuman suficiente alimento como para cubrir sus necesidades de crecimiento vy la de
sus cerdos, durante la primera ¥ segunda gestacidn, lo gue Jas conduce a baja condicidn
corporal ¥ a un bajo nimero de cerdos por camada, en el segundo parto,

FIGURA 2, PROMEDIO DE CERDQS NACIDOS VIVOS
POR CAMADA PARICION
CONSQUDADO DE LAS SEIS GRANJAS
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1.3 Efecto del Niumero de Montas sobre el promedio de cerdos nacidas (Figura 3),

Entre Encro de 1995 y Diciembre de 1996 se produjeron en las seis granjas 11836
servicios, produciendo un total de 7501 partos v 66137 cerdos nacidos vives. El promedio
de cerdos nacidos/ camada, varié dependiende del mikmero de momas que recibié la
hembra observindose un incremento general de 0.4 cerdos al compardr una monta versus
dos montas; sin embargo con la ferccra monta se produjo una leve reduceién de 0.1
cerdos, contrario 8 lo expresado por Castillo, 1994 que indica que la tendencia a
incrementar ¢l promedio de cerdos nacidos se mantiene aunque en forms decreciente
hasta la cuarta monta, 1.a reduccidn en el nimero de cerdos nacidos posiblemente se deba
a) estres que sufren las cerdas durante la lercera monta 10 que como consecuencia
intrementa la montalidad embrionaria temprana y ¢l tamaiio de la camada,

FIGURA 3 EFECTO DEL NUMERO DE MONTAS
EN EL PROMEDIO DE CERDOS NACIDOS

CONSOLIDADO DE LAS SEIS GRANJAS
PROMELR DE CERDOS NACDOS
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La interaccion entre ¢l numero de partos de la hembra y i nimero de montas que recibid
tuvo un efecto sobre el namero de cerdos nacidos {Cuadro 2), Solo en el caso de ias
chanchillas la tercers monta wvo un efecto clarumente positivo, en el resto de las hembras
cun dos montas se obtuvicron los mejores resultados (excepro en ¢l caso de las hembras
de quintc parto), esto pudo deberse al hecho de que en general las hembras no son
montadas en el momento dpumo (12 a 24 horas después de haberse detectado el celo) o a
que Jos celos son relmivamente cortos {(menos de 72 horas), por Jo que en general la
tercera monta tiene un efeeto negativo.

Cuadro 2. Promedio de cerdos nacidos por paricién/ nlimero de montas,” /
Paricién *Imonta *2montas *Imontas
] 8.7 8.1 0.2
1 8.6 2.0 9.0
2 8.9 9.6 9.2
3 9.7 0.7 9.2
4 9.2 935 9.4
5 9.6 6.2 9.6
&+ 2. 9.4 9.0

* Promedic de dos afos para las seis granjas

En ¢! caso especifico de la granjz Hobo donde las Ifneas genéticas estin diferenciadas hay
diferencias entre los cruces; ¢l cruce L.11407L-1110 promedia 9,6 cerdos, ¢l cruce
1~02*L-03 promedia 8.8 cerdos, este promedio es bajo debido a que muchas de las
hembras fueron servidas inicamente con tna monta debido a! bajo libido que presentaban
los verracos.
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1.4 Tendencia de) Promedio de Cerdos Nacidos Vivos (Figura 4).

Para las seis granjas el promedio de cerdos nacidos vives no mosurd un ciclo bien
definido a ravés del aito. Durante los meses de Marzo, Abril y Mayo de 1993 se observa
una disminucidn cn ¢l promedio de cerdos nacidos vives, debide sobre todo al
incremento en el nimero de cerdos nacidos muertos durante ese mismo perodo (llegd a
promediar 0.5 en Abnil/95). Lo que evidencia la estrecha relacidn gue existe entre ambos
pardmetros. Durante 1996 los promedios rmensuales de cerdos nacidos por camada fueron
superiores a Jos obtenidos durante 1993, lo que puede atribuirse a mejuras generales en el
manejo e instalaciones (st calocaron ventiladores v aislante en los edificios de gestacion)
v d las evaluaciones de verracos realizadas durante los Glumos seis meses de 1993, lo que
permitio detectar y descartar verracos con insuficiencias reproductivas,

FIGURA 4 PROMEDIO DE LECHONES
NACIEQS VIVOS! CAMADA
CONSOLIDADO DE LAS SEIS GRANJAS
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2,0 MORTALIDAD PREDESTETE,
2.1 Efecto de las Granjas Sobre la Mortalidad Predestete, (Cuadro 3)

Al comparar la moralidad predestete enue granjas se detsctaron  diferencias
significativas (p<0.05), Siendo Insal y Mi Delicia las granjas que presentaron loy valores
mis altos con 10.59% y 9.68% respectivamente, sin que se observe una relacion estrecha
tespecto al promedio de cerdos nacidos vivos por granja. A pesar de ello las medias son
buenzs si se comparan con el promedio reportado en el Pigchamp 1996, que cs de 13.3%
y con lo obtenido e¢n la EAP que es de 16.9%, aunque debe congiderarse que en estos
casos el namero de cerdos nacidos vivos por camada es mayor (J0.]1 y 9.6
respectivaments).

Cuadro 3, Mortalidad predestete promedio/grania, 4

LOCALIDAD N MORT. PREDESTETE
MEDIA*+

NSAL 24 10.59

MI DELICIA 23 9.68*

PEDREGAL 22 7.50°

SAN LUCAS 22 7.00™

HOBO 24 6.30%

JIREN 24 4.76°

C.V. 43.3%

* MEDIAS seguidas de 1a misma letra no son significativamente diferentes (p>0.03).
+ Para el andlisis los datos se transformaron mediante la funcién ArcoSeno,
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2.2 Causas dec Mortalidad Predestete (Figura 3),

La Mormalidad predestete es un factor de importancia que Jimita el nimerc de cerdos
destetados/hembra/afio, Para los dos afios de andlisis esta mortalidad presenté una media
de 7.0%, muy por abajo de lo reportado por Pigchamp 1996 (13.3%), bajo lo obtenido en
la EAP (16.9%) v bajo lo reportado por English v col., 1985 (12.8%), para lactancias de
cerca de 24 dias. El 24% de estas muertes ocwrid por trauma, un 22% por hambre y ¢l
54% restante por baja viabilidad, diarrea, causas sin clasificacion y otras. Las causas
principales de mortalidad predestete concuerdan con las reportadas por Castilio, 1994,
por English y col., 1985 y por Varley v Hughes 1980, Se puede notar la alta relasion que
existe cnire estas cuatro causas, ya que cerdos deébiles (por diamres, baja viabilidad o
hambre} tienden a ser objeto de aplastamientos, mientras cerdos que han I'GClbldO algin
trauma, tlenden a morir de hambre,

FISURA § CAUSAS DE MORTALIDAD PREDESTETE
CONSOLIDADO DE LAS SEIE GRANJAS




135

2.3 Mortalidad Predestete de Acuerdo a la Edad del Cerdo.

En cuanto a la mortalidad de acuerdo a la edad del lechdn se observd que las muertes
fueron ligeramente mas frecuentes en los primeros tres dias de vida de los cerdos, a partir
de] dia cuatro comenzaron a disminuir manteniendo esa tendencia hasta el dia del destete,
Estos datos no concuerdan con los reportados por English v col,, 1985, ni con los
reportados por Varley y Hughes 1980, quienes indican que cerca del 68% de las muertes
ocwren durante los primeros siete dias de vida del lechén. La distribucidén obtenida en
este andlisis ¢s posible que haya sido afectade por el hecho de que en las granjas se
producian brotes de diarrea a partir del dfa Diez como consecuencia de reduccidon del
efecto del antibidtico preventivo que se le aplicaba a los cerdos (Mecadoyx, Garacin, etc) y
del acceso 4 la racién de preinicio, [0 gue incrementaba la mortalidad de Jos cerdos a
edades avanzadas, reflejindose en el 29% de las muertes que se regisiran después del
15** dia de vida,

FIGURA & MORTALIDAD PREDESTETE
POR EQAD
CONSCLIDADS DE LAS SEIS GRANJAS
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2.3 Tendencia de [a Mortalidad Predestete.

La mortalidad predestete en 1995 presentd los mayores valores durante los meses de
Marzo a Junio, Jo que concuerda con la época més calurosa, incrementando el estres por
calor en las janlas de maternidad y consecuentemente la mortalidad predestete. Bn el afio
de 1996 esta tendencia no 82 repite, probablemente debido al efecto que tuvieron los
ventiladores y el aislante que sc colocd en las distintas galerus de las granjas, lo que
mejard las condiciones de Ias hembras durante este perigdo.

FIGURA 7 TENDENCIA DE LA MORTALIDAD PREDESTETE
CONSEOLIDADO DE LAS SEIS GRANJAS
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3.0 EDAD Y PESO AL DESTETE

3.1 Efecto de las Granjas en €] Peso y Edad al Destete (Cuadro 4). ’

La edad al destete presentd diferencias significativas entre las granjas {p<0.05), siendo
Hobo la granja la que presento €l destete mds precoz {21.9 dias), mientras Mi Delicia es
la granja que presentd ¢l destete mas tardio (27.1 dias). Excepte por Hubo y Pedregal el
resto de las granjas tienen perfodos de lactancia superiores a los reportados por el
Pigchamp 1996, que indica un promedic de dias a destete de 22,6, El peso promedio a}
destete presentd diferencias significativas (p<0.05) siendo ligeramente mas altos los
pesos en las granjas con destetes tardios, sin embargoe cl peso obtenido en forrna més
eficiente se obtuvo en [a granja Hobo (6.27 Kg. a los 21.9 dias), que es la granja que
cuenta con mejores condiciones climaticas, aunque es muy probable ¢l mayor efecto se
deba 4l manejo general de Ja maternidad (deteccién temprana de hembras poco lecheras,
bomogeneizacién de camadas, acceso a los diez dias a la racidn de preinicio y condicién
sanitaria de ]a hembra y de sus cerdos, etc.). En general Ios pesos al destete estuvieron
bajos si se comparan con los reportadas por el Pigchamp 1996, para lactancias de 22.5

dias (6.2 Kg.).
/

Cuadre 4. Edad y peso promedio al destete/granja,

GRANJA EDAD AL DESTETE PESQO AL DESTETE
MEDIA* (dfas) MEDIA* Kg.)

MI DELICIA 27.1° 5.45°
SAN LUCAS 25.1° 595"
INSAL 249 627
JIREH 24,1° 5.95°
PEDREGAL 22.5¢ 5.72°
HOBO 21.9° 827
Proamedio 24.2 6.1

C.V. 7.1% : 5. 7%

* MEDIAS seguidas de la mrisma [etra no son significativamente diferentes (p=0.03).



21

3.2 Tendencias del Peso y 1z Edad al Destete (Figuras 8 v 9) X

En general se ha producido una disminucién en el peso al destete a partir de Enero de
1995 cuande ers de 6.5 Kg, hasta hubicarse en 5.95 Kgs. para los altimos cinco meses de
1996, producte de la disminucién en la edad al deslete, la cual debié disminuirse con el
proposito de mejorar el nimero de carnadas/hembra/anio.

FIGURA 5 TENDENGIA DEL REST AL DESTETE
COMSOLIDADQ DE LAS SEIS GRANIATS
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4.0 NUMERO DE DIAS NO PRODUCTIVOS / HEMBRA

4.3 Efecto de las Granjas en lag Categorias de Dias No Produetivos (Cuadro 5)

El niimero de dias no productivos por hembra es el factor més influyente cn el nimero de
camadas/hembra‘afio que se puedan obtener, para los afios de andlisis se obtuvo un
promedio de 70 dias. £l Intervalo de Destete a Primer Servicio que tuvo una media de
16.5 dias y presentd diferencias significativas entre las granjas (p<0.05), siendo [a granja
Hobo la que presenté la media més alta con 21.6 dias; el Intervalo Primer Servicio a
Concepcién, siendo en este caso Ja granja Hobo la que presemté un  valor
significativamente (p<0.05) mayor, el hecho de gue esta granja haya presentado los
maygres valores ¢n las dos categorfas indica que e] mancio de la hembras en el aspecto
reproductive ha sido deficiente, ya que es Ia granja que cuenta con mejores condiciones
climéticas, En ef caso del intervale primer servicio a concepeidn la granja San Lucas
presentd una media de solo 5.1 dias lo cual est4 relacionado 2] mayor intervalo de primer
servicio a descarte (29.5), lo que indica que las hembras probablemente no fueron
detectadas en celo 6 su estado de preficz, después de ser montadas, siendo solo detectadas
vacias mucho tiempo después lo que ha obligado su descarte. En el Infervalo Destete a
Descarte no se detectaron diferencias significativas (p>0.05), En el Intervalo Primer
Servicio a Descarte se presemtaron diferencias significativas (p<0.05) siendo la granja San
Lucas [a que presentd ¢l valor més alto debido a su relacidn con ¢l intervalo primer
serviclo & concepcion {como se explicd antes), El Intervalo de Primer Servicio a
Concepeién en Chanchillas contribuyo con 4.5 dias mientras el Intervato Primer Servicio
a Descarte en chanchillas contribuyo con 6,2 dias

Cuadro 5. Promedio de dias no produetivos por categorfa anval/granja,

GRANJA ™IS 11SC DD 11SD
Promedio 15.8 18.3 6.0 10.0
HOBO 21.6° 237 7.3 20.9°
SAN LUCAS 17.8% 5.1¢ 4.7 29.5°
PEDREGAL 16.8* 10.8° 7.2 13.7¢
MI DELICIA 16.2° 12.6° 4.8 17.8%
JREH 15.8% 13.9° 48 17.4*
INSAL 0.7 12.4b 4.6 12.1¢

. s
C.V, 41.3% 45.6% 43.5% 69.8%

[D18= Intervalo destete primer servicio

I1SC= Intervalo primer servicio a concepeion

DD = Intervalo destete descarte

I1SD= Intervalo primer servicio a descarte

* MEDIAS seguidas de la misma letra no son significativemente diferentes (p=>0.05). -
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4.2 Tendencia de los Dias No Productivos por Hembra/afio {Figura 10).

En general el promedio de dias no productives/hembra/aiio presentaron un ciclo a lo largo
del afic relativamente bien definido, incrementando a partir de Abril y obteniendo los
valores mas altos entre Junio y Agosto, para disminuir 2 partir de Septiembre y obtener
Ibs valores més bajos de Noviembre a Enero. Entre 1995 y 1996 se observan algunas
diferencias, hasta Junio 1996 presentaba valores més bajos, sin embargo a partir de Julio
en 1996 se produce un incremento el cual se mantiene para el resto de los meses, debido
en parte a un grpo de cerdas (1.-03) en la granja Hobo que nc son servidas a partir de ese
mes por bajo l/bido en los verracos (L-02} ¥ por oira parte a mal manejo de las hembras
en las granjas. Es probable que durante los meses de Marzo a2 Agosto los dias no
productivos sean originados debide al efecto de las altas temperaturas , disminuyendo la
condicion corporal de las hembras durante la lactancia y anmentando el pericdo de
destete a primera monta, a concepeidn, y a desearte. Asi como también disminuyendo ]
libido en los verracos y la calidad del semen, .

FiGURA 10 TENGENCIA £ LOS OLAS NO PRODUCTIVOSIMEMBRA
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4.3 Efecto del Nimero de Partos Sobre el Promedio de Dfas Mo Productivos (Figura 11).

El mimero de partos de las hembras afecta el promedio de dias no productivos que éstas
generan, tendiendo a incrementar a fravés de los partes, debide a perdidas en la
capacidad reproductiva. Las hembras de primer parto presentan un importante valor en
este pardmetro. Gardner y col,,1990, vy Buxade. 1984, indican que perdidas excesivas de
condicidén corporal durame la lactancia, cspsciabmente en hembras de primer parto
pueden derfvar en un incremento del intervalo destete a primer servicio e inclusive en
condiciones de anestro. lo que indudablemente tiende a incrementar los dias no
productivos en estas granjas.

FIGURA 1t DIAS NO PROTCUCTIVOS! PARICION
CONSOLIDADO DE 1LAS SEIS GRANJAS
#DEDIAS
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5.0 Dias a Presentacian de Primer Estro (Figura 12).

La presentacidn a primer Estro para Jas seis granjas fue det 78% antes del dia nueve
post-destete, lo cual s bajo si se compara con lo reportada por el Pigchamp 1996, que
indica que en promedio las granjas sirven el 80.7% de las hembras para el dia siste post
destete, Probablemente esto se deba a que las hembras salen de ia lactancia con baja
condicién corporal o que alerga este periodo {Buxade 1984} 0 a una mala deteceidon de
celo en este perioda.

FUGURA 12 DIAS A PRESENTACION DE ESTRO
CONSOLIDADO DE LAS SEIS GRANJAS
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6.0 Dias a2 Retomo a Estro (Cuadro 6),

En el case de los dias a retorno a estro se presentaron en las scis granjas 3181 casos, de
lus que el 69% se presentd en formna regular y un 83% lo presents antes del dia 37 post
primer servicio, Entre 1995 y 1996 se observa una disminucién en los dias a retomo a
¢stro tempranos y regulares tardios, debido en parte a cambios en ¢l manejo v a la
colocacion de aislante en los edificios, lo que mejora la temperatura y la manifestacion
del estro. En ¢l caso de los retornos regulares entre el dia 38 y 46, es muy probable que
estas hembras no hayan sido detectadas en celo a los 21 dias adecuadamente. Sin
embarga en el casp de los retomos iregulares entre el dia 26 y 37 solo se produjo una
leve reduccidn {1.1%) lo que indica que todavia en 1996 el 18.5% de los retomos son
debidos sobre lodo a mat manejo {grupos de hembras demasiado grandes en las euadras,
poca homogeneizacidn, insuficiente alimentacion de las hembras débiles, peleas durante
la alimentacidn, etc.) duranfe la primcra fase de gestacién, causando alta mortalidad
embrionaria y/o abortos termpranos.

Cuadro 6. Promedio de dias a retorno a estro,

DiAs CASOS*  PORCENTAJE % Y
1995-1996 1995-1996 1993 1996
10-17 (tempranc) 98 3.1% 3.4% 2.7%
13-25 {(rcgular) 1929 60.6% 58.2% 63.3%
26-37 (irreg.) 610 19.2% 19.6% 18.5%
38-456 (regular) 244 7.7% §.2% 6.7%
47-108 (tardfu) 300 2.4% 10.4% 10.4%

*Para las seis granjas y los dos afios de andlisis.

7.0 Camadas/Hembra/Afio ¥ Cerdos Destetados/Hembra/ Ao

7.2 Efecto de las Granjas en e Nimero de Camadas/Hembra/Afio y en el Namero de
Cerdos Destetados/Hembra/Afio,
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7.0 CERDOS DESTETADOS/HEMBRA/ANO Y CAMADAS /HEMBRAJANO
7.1 Efccto de las granjas en ¢l nimerc de camadashembra/atio y cerdos
destetados/hembra/afio (Cuadro 7)

Se enconiraron diferencias significativas para el nimero de camadas/hembra/aiio entre [as
eranjas {P<0,05), siendo Insal Ta granja que-presentd la media mas alta con 2,28 (valor
que debiera obtenerse en todas las granjas considerando el potencial de los animales y ¢l
tipo de Instalacioncs con que se cuenta). Todag lay pranjas presentan medias sobre ¢!
valor reportade por Pigehamp, 1996 cuyo promedio ey de 2,07 (excepto la granja Hobo;
Cuadro 7 ), sin embargo s5i s¢ compara contra lo reportado en ¢l Pigtales International
Review 1996 ¥ lo obienide en la Escuela Agricola Panamericana, todas las granjas
vstarian bajo el velor promedio presentado que es de 2,32 y 225 camadas
respectivamente,

En el nimero de cerdos desletados/ hembra / afio no se detectaron diferencias
significativas (p>0.03) entre aranjas, presentando un promedio general de 17.58 cerdos
que s¢ puede considerar bajo si se compara con los valores reportados por el Pigchamp,
1996, que ¢s de 18.3, pero muy cercano al obtenido en la EAP (17.4).

Cuadro 7, Promedio de Cerdos destetados/hembrafano y camadasthembra/atio

GRANJA CD/H/A CIHIA
MEDIA* MEDIA"
Promedio 17.58 2.13
JIREH 18.59 2.21%
MI DELICIA 17.66 2,17
HOBO 12.51 2.02¢
PEDREGAL 17.33 2.15%
INSAL 17.21 2,28
SAN LUCAS 17.12 2.08°
ns
CcV 12.1% 6.97%

CD/H/A= Cerdos destetados/hembra/ario
C/H/A = Camadasthermbrafaio

* MEDIAS seguidas de la misma lewa no son significativamente diferenies {(p>0.05).
ns= No se encontraron diferencias significativas (p>0.05).



28

7.2 Tendencia del nimero de Camadas/Hembra/Afio (Gréafico 13)

El nimero de camadas/ hembra/ afio tuvo un promedic de 2.15, presentdndose a lo largo
del afio un ciclo hien definido ¢ inverso al ¢iclo gue presentaron los dfas no
productivos/hembra lo que indica la estrecha relacion entre estos pardmetros. El niimero
de camadas/hembra/afic disminuye a partir de Marzo, llegando a su punto més bajo entre
Mayo y Agosto, debido a Jos dias no productivos generados especialmente por Ios
intervalos destete a primer servicio, primer servicio a descarte y primer servicio a
concepeidn, como consecuencia de posibles perdidas de condicion corporal, falta de
manifestacion de esiros, disminucion del libide en los verracos y de la calidad del semen,
y debido sobre todo al cfecto del calor, A partir de Septiembre comienza a ¢levarse y
llegar 2 su puntc mds alto entre Noviembre y Febrero. como consecuencia de mejores
condiciones climaticas y reproductivas .

FIGURA 13 TENDENCIA OEL NMUMERQ OE CAMADASHEMBRA 4RO
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7.3 Nmero de cerdos destetadosshembra/aiio (Figura 14)

El Numero de Cerdos destetados / hembra/afio presenté un ciclo similar a) del nitmero de
camadasfhembra/aiio, sin cmbargo este ciclo fue afectado también por el comporiamiento
de la moralidad predestete v por ¢l comportamienio del nimero de cerdos nacidos por
camada; efecto que se observa claramente en 1995 cuando entre Abril ¥ Mayvo se produce
una dristica disminucibén, afectada por el incremento (hasta 14%) de la mortalidad
predestete, la disminucion del nimero de cerdos natidos vivos/ camada (a 7.5), v la
disminucidn ciclica del nimerc de camadas/hembra/afio.

FIGURA 44 TENDENCIA DEL NLPERO DE CERDOS DESTETADOSHEMBRAAKD
CONSOUDADQ DE LAS EEIS GRARIAS
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3.0 TASA DE PARTO

8.1 Efecto de las Granjas ¢n la Tasa de Parto (Cuadro §)

La Tasa de Parto es otro parimetro de suma importancia para establecer ¢l grado de
cficiencia en el uso de los animales, Se encontraron diferencias significativas (p<<0.5} en
la tasa de parto entre las granjas siendo GNSAL la que presenté el mejor promedio (75.14
%) lo que evidencia ¢] buen manejo reproductivo de esta granja, que también ¢s la grénja
cont ¢l mayor nimero de camadasfhembra/afio, contrario al reste de las granjas y
especialmente contrario a lo que ocurrié en Hobo y San Lucas (Cuadro ), como
consecuencia de mal manejo reproductivo. Aunque de manera general las granjas se
ubican bajo ¢l promedio reportado ¢n el Pigehamp, 1996 que ¢s de 79.2 % ¥ bajo lo
obtenido en la EAP (76%).

Cuzadre 8. Promedio de Ja tasa de parto/granja.

Granja Nimero ' Tasa De Parto
de meses Media*+-

ENSAL 23 73148
MIDELICIA 24 58.56"

JIREH 24 67.857"
PEDREGAL 22 63.45%
HOBO 24 ’ 59.38¢

SAN LUCAS 24 59.06°
Promedio 635.7

C.V. 8.47%

*MEDIAS seguidas de la misma letra no son significativamente diftrentes (p>0.03).
+Para el andlisis los datos se transformaron mediante [a funcidn arcoseno.



31

$.2 Tendencia de la Tasa de Parto (Figura 13)

A través del afio presenté un ciclo regular en el que se produce una disminucidn en.los
meses de Agosto, Septiembre y Octubre, debido al efecto del calor en los meses de Abril
a Junio sabre los vermacos, afectando ¢i Hbido y lu calidad del semen de los wrracos, asi
como también [a fertilided de las hembras, especialmente en lo que se refiere a tasa de
fertilizacién v supervivencia embrionaria,

GRAFICO 15 TENDENCIA DE LA TASA DE PARTO MENSUAL
CONSOLIDADO DE LAS SEIS GRANJAS
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3.3 Efecto del Niunero de Partos Sobre la Tasa de Parto (Figura 16)

La tasa de parto también fue alectada por el nimere de partos de las hembras,
produciéndose una disminucién en las hembras de segundo parto; es probable que los
cambios onginados por la primera gestacidn afecten en cierto grado esie pardmetro,
especialmente si el aparato reproductor al momento del primer servicio post destete no
cuenta con las condiciones optimas para una nueva testacion, sobre twodo si la Jactancia a
sido corta ¥ ha provocade perdidas excesivas de condicion corporal, To que podria haber
conducido e alto porcentaje de monalidad embrionaria. Es posible que las hembras de
primer parto durante su sepunda gestacién, también hallan tenido que competir {por
espacio y alimento) con hembras mayores, causando niveles de estres que terminan con la
prefez.,

GRAFICC 16 TASA DE PARTO POR FARICION
CONSOLIDADO DE LAS SEIS GRANJAS
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9.0 TASA DE DESCARTE Y TASA DE REEMPLAZQ
9.1 Efecto de las Granjas Sobre la Tasa de Descarte ¥ la Tasa de Reemplazo (Cuadro 9).

En el case de Ia 1asa de Descarte v la tasa de Reemplazo, no se encontraron diferencias
significativas entre granjas (p>0.05); sin embargo ¢n ¢l caso de la tasa de reemplazo se
observaron promedivs mayores para lag granjas [fobo v Pedregal debido a crecimientos
importantes del inventuriv. En el caso de Hobo debido 2 la introduccién de un lote de
chanchillas durante Marzo de 1996 v en el caso de Pedregal debido a que parde del
pedodo de andlisis corresponde a [a apertura de [a granja, por lo tanto Ja tasa de
reemplazo resulta extremadamente alta, Ambos pardmetros se encuentran muy cerea de [o
reportado por el Pigchamp 1996 que indica una tasy de reemplazo promedio de 48.4% v
ung tasa de descarte promedio de 45.5%, pare granjas con promedio de 2.7
partosthembra. ’ '
Sin embargo es Importante considerar que estos njveles de descarte y reemplazo,
necesariamente obligan a mantencr en las granjas inventarios de hembras demasiado
jéwvenes (promedic 2.58), lo que afecta pricticamente todos los pardmetros (promedio de
cerdos nacides vivos, dias no productivos, 1asa de parto, mortalidad predestete, etc.)
reflejindose finalmente en un bgjo nQumero de cerdes destetadosthembra/aio y bajos
resultados econdmicos y financieros,

Cuadro 9, Promedio de l4 tasa de descarte y de reemplazo,

GRANIA TASADE TASA DE

DESCARTE REEMPLAZO
MEDIAT+ MEDIA=+

HOBO 53.1 72.0

MI DELICIA 52.9 68.6

PEDREGAL 48.1 ' 99.6

NSAL 43.0 55.2

JIREH 41.0 58.5

SAN LUCAS 38.5 46,2
ns ns

C.V. 61.16% 48.6%

* MEDIAS seguidas de la misma letra no son sienilicativamente diferentes (p>0.05).
+ Para ¢l anélisis los datos se transformaron mediante la funcion ArcoSeno.



0.2 Causas de Descarte de Hembras,

Las principales causas conocidas de descarte fueron [a Infertilidad y la Baja Produccidn al
Parto con 667 ¥ 217 casos representando el 43% y el 14% de los descartes, o que
concuerdn con lo reportado por English ¥ col.,1983, que indica que un 47% de los
descartes de hembrus ocwrre por cousas relscionadas a infertilidad, y que refleja los
problemas de carécter reproductivo en las granjas.

FIGURA 17 RAZONES DE DESCARTE DE HEMBRAS
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9.3 Efecto del Namero de Partos Sobre la Tasa de Descarte (Figura 18)

La mayor parte de los descartes ocurrieron con hembras de primer parto (406 casos
representando el 26% de los descartes) ie que vsid relacionado a la disminueion en la tasa
de parto dc cstas hembras y al incremento en dias no productivos. Es normal que se
descarte un porcentaje alto de las hembras de primer parto como medida de seleccién, sin
embargo ¢l descarte de este alto poreentaje de hembras tiene un gran efecto en los costos
de produccion especialmente st se considera el nivel de descarte que se mancja. Las
hembras de sexto parto o mas representaron el 21% de los descartes con 331 casos, lo que
concuerda ¢on ia disminucidn en el promedio de cerdos nacidos vivos por camada, por lo
que es muy probable que la causa méds comin de descarte en estas hembras sea la baja
productividad al parto.

FIGURA 18 HEMBRAS DESCARTADAS/PARTO
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10.0 Inventarios
10.2 Efecto de las Granjas Sobre las Categonias de Inventario de Hembras (Cuadre 10)

Lay categorias de inventario de hembras no se mantuvieron en forma homogénea entre las
granjas o que permitié detectar diferencias (p<0.05). El Inventario Porcentual de
Chanchillas servidas fuc mayor solamente en la granja Pedregal donde reprecsento en
promedio 32.0% ya que es una granja nucva donde el ipventario en un principio
incremento substancialmente, pero en gencral puede observarse que el porcentaje se
mantuvo siempre alrededor del 20%, en ¢l caso del Inventario de Hembras Lactando las
granjas con lactancias mayores tuvieron gue¢ mantener maver cantidad de hembras de su
inventario en esa actividad.

Hobo fue la granja que mantuvo una mayor proporcidon de su Inventario Destetado
(p<0.05). lo que se reflefa sin duda una mayor cantidad de diss no productivos,
especialmente en los intervalos de destete a primer servicio y de destete a descarte, El
Inventario de Hembras Servidas excepto por la granja Pedregal, no presenta diferencias
significativas (p<0.03), lo que es consecnencia bédsicamente del alto porcentaje en el
inventario de chanchillas servidas,

Cuadro 10, Promedio porcentual de hembras en inventario por categoria,

GRANJA  ICH THL, IHD IHS
M*+ T M*+ M *+
PEDREGAL 32.6* 11.6° 6.6 49.6°
MI DELICIA 20.9* 1548 5.9* 57.8*
HOBO 20.1° 11.5¢ 7.9 60.1
JIREH [9.3% 13.7° 5.7 61.4
INSAL 18.7° 14,6 4.2° 62.1°
SAN LUCAS 17.0% 13.8% 6.2° 62.8°
C.V. 44.6% 13.2% 27.1% 14.8%

ICH= Porcentaje de inventario de chanchillas

[HL = Porcentaje de inventario de hembras lactando
IHD = Porcentaje de inventario de hembras destetadas
fHS = Porcentaje de inventario de hembras senvidas

* MEDLAS seguidas de la misma letra no son significativamente diferentes (p>0.05).
+ Para el andlisis los datos se transformaron mediante la funcién Arcoseno.
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10,1 Tendencias del Inventario (Figura 19).

El inventaro de hembras en general crecié desde Febrero de 1995 hasta llegar a
promediar 1950 herabras en Mayo de 1996, para luego estabilizarse en cerca de 1900
hembras a partir de Julio de 1996, algo que sin duda se refleja en la alta tasa de reemplazo
promedio {(67%) y en bajo promedio de partos de las hembras (2.53) que se tiene para ese
periodo. Es muy probabie que el alto incremento en el niimero de hembrag en inventario,
haya permitide una disminueién en la selecsion de las chanchillas, lo que pudo haber
afectado en forma general los pardmetros de Jas granjas, especialmente en el aspecio
reproductivo.

FIGURA 19 TENDENCIA DEL INVENTARIC TOTAL DE HEMBRAS
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11.0 Efecto del Mes del Ao Sobre los Parametros,

Se realizé un andlisis dc diferencia de medias para detectar diferencias en el
comporiamiento de los pardmetros a través de [os meses del afio, sin que se delectaran
diferencias  significativas (p>0.05) en alguno de cllos. Lo cual refleja fa poca
estacionalidad en los mismos y probablemente en algunos casos el efzcto de la alta
variabilidad de los datos estratificados coma mes del] afio. Sin embargo cs importante
considerar que la no significancia estadistica en muchos casos no representa no
significancia ccondmica.




IV CONCLUSIONES

El ndmero de cerdos destetados/hembra/aiio ne fue significativamente diferente entre las
granjas (P>0.05) a pesar de que varios de los pardmetros que lo componen si lo fueron, lo
que indica que las granjas no obtuvieron mejores resultados debido a diferentes caunsas,
sobre todo relacionadas aspectos de manejo y reproduccion.

En general en las pranjas se mejord el mimero de cerdos destetados por camada desde
Enero de 1993 hasta la ultima fecha dc estudio en Diciembre de 1996, sin embargo <l
incremento en los dias no productivos a impedido mejorar el nimero de
camadas’hembra/aito, por lo que el incremento en el ntmero de cerdos
destetados/hembra‘aiio ha sido muy bajo.

El bajo niimere de cerdos nacido vivos por camada fue originado en gran parte por ¢] bajo
promedio de partos totales de las hembras (2.58), lo que a su vez es consecuencia de la
alta tasa de reemplazo y descarte que se presenta.

El nfwners de montas tuvo un ¢lare efccto sobre e] nitmero de cerdos nacidos, siendo en
promedic mayor cuando se producen dos montas.

La mortalidad predestete se produce en forma constante durante el periodo de lactacidn,
siendo ligeraments mas frecuente durante los primeros tres dias de vida,

Las hembras de segundo parto presentan el menor numere de cerdos
nacidos/vivos/camada (8.6) y Ja menor tasa de parto (60%), fo que refleja ¢l mal manejo
de la hembra de primer parto.

A pesar de no haberse encontrado diferencias significativas entre los meses (P>0.05),
para ciertos pardmetros se observé que existen tendencias a través del afjo,



¥V RECOMENDACIONES

Evaluar y corregir la condicién corporal de las hembras especialmente durante la
lactancia y 2] memento de ias mentas, sobre todo en las granjas San Lucas y Hobo ya que
presentan promedios de dias no productivos altos y baja tasa de parto (p>0.05),

Entrenar 2 los encargados del drea de maternidad, en atencidn al parte y de los cerdos
especialmente en Insal y Mi Delicia ya que es en estas granjas donde se mantienen los
promedios mas altos de mortalidad predestete y de nacidos muerios.

Mejorar la atencién de las hembras especiglmente mientras permanecen en el drea de
gestacion; sobre tode en las granjas Hobo y San Lucas, en los intervalos destete a primer
servicio, primer servicio a concepcidn y primer servicio a descarte, ya que estos inlervalas
acurnulan una gran cantidad de dias no productivoes,

Realizar en todas las granjas detecciones de prefiez mas rigurosas mediante el use de
ultrasonidos v con la ayuda de verracos.

Mejorar el mancjo de la chanchilla durante el periodo previo al servicio {dos semanas
antes de la monta), medjante "Flushing" y exposicién al verraco para mejorar la tasa de
ovijacion y la condieldn de fas chanchilias al momento de la monta.

Mejorar ¢l control de deteccidn de estros de las chanchillas, para asegurar que sean
montadas en ¢l momento més adecnado (el tercer estro).

Asegurar la calidad del semen, en forma més intensa durante los meses de Abril a Julio,
ya sea mediante evaluaciones de esperma més continuas o mediante el uso de
inseminacién artificial,

Proveer a las hembras cn 2l periodo destete a primer servicio un “flushing" que Ies

permita incrementar la tasa de ovulacidn y mejorar la condicidn corporal, al momento de
la monta.

Manejar Ias hembras 2n grupos tan peguefios como sea posible, especialmente durante las
dos semanas siguientes al serviclo, asegurando que cada una consuma ¢l alimento que le
corresponde, con ¢l fin de reducir la tasa de mortalidad embrionaria y el porcemtaje de
repeticiones iregulares entre el dfa 26 y 37 post servicio.

Analizar ¢l desempeiio de los animales durante ]a etapa de engorde, en las granjas que la
poseen para determninar el grado de eficiencia en esa fase.
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VI ANEXOS

ANEXQ 1. Promedio de¢ hembras/granja.

Granja Promedio™ Desviacion Estdndar
Jirch 482 17.9

San Lucas 375 13.2

Hobo 312 39.9

Pedregal 282 38.7

Insal 233 [2.8

Mi Delicia 80 3.8

* Promedio para las seis granjas de los dos afios de andlisis.



ANEXO 2. Promedio mensual de cerdos destetados/hembralafio,
camadas/hembra/afio y tasa de parto .

MES CERDOS DESTETADOS! CAMJ/HEMBRA TASADE

HEMBRA/ANQ*  ANO* PARTO*+
ENERO 17.4 22 67.3
FEBRERO 13.3 22 67.6
MARZQ 17.6 2.2 683
ABRIL 16.8 2.1 68.2
MAYO 16.4 2.1 £6.5
JUNIO 16.8 2.1 66.8
JULIO 17.4 2.1 713
AGOSTO 17.9 2.1 64.0
SEPTIEMBRE 17.4 2.2 62,5
OCTUBRE 17.9 2.2 60.8
NOVIEMBRE 18,3 2.2 64.3
DICIEMBRE 18.7 2.3 62.7
ns ns ) ns
C.V. 12.1% §.9% 6.4%

* Promedios seguidos por Ja misma [etra no son estadisticamente diferentes (p>0.05).
+Para ¢! analisis los datos se transformaron mediante la fancidn arcoseno.
ns No se detectaron diferencias significativas (P=0.05)
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ANEXO 3 Promedio mensual de Cerdos Nucidos Vivos, Edad v Peso al Destete,

MES C. NV, PESO EDAD MORTALIDAD
DEST* DEST* PREDEST*+
ENERO 8.7 13.8 24.5 8.3
FEBRERQ 3.9 13.8 244 7.7
MARZO 8.9 13.7 24, 7.3
ABRIL 8.4 13.6 23.5 8.6
MAYOQ 8.6 132 23.4 8.7
JUNIQ 2.0 13.2 24,6 S.3
JULIO 8.8 13.3 248 8.2
AGOSTO 9.0 135 23.8 6.9
SEPTIEMBRE 8.8 13.4 244 6.7
QCTUBRE 9.0 13.2 244 6.8
NOVIEMBRE 9.0 [3.4 243 7.3
DICIEMBRE 8.9 13.3 234 6.7
ns s ns ns
CV=38.7% CV=5.7% " CV=7.1% CV=43.3% '

C.N.V, = Cerdos Nacidos Vivos/Camada

* Promedios seguidos por la misma Jetra no son estadisticamente diferentes (p=0.03).
+Parn ¢l andlisis los datos se transformuron mediante la funcidn arcoseno,
ns No sc detectaron diferencias significativas (P>(0.035)
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ANEXO 4. Promedio mensual de dias no productivos por categoria,

MES L DESTETE 1ER ler SERV.  ler SERY. I DEST
SERVICIC* A CONCEP* A DESC* A DESC*

ENERO 14.9 12.3 174 2.8
FEBRERG 13.8 11,3 18,2 3.4
MARZO 15.6 10.2 18,7 4.0
ABRIL 14.8 10.6 20.4 5.4
MAYQ 16.3 12.7 19.6 7.6
JUNIO 168 4.5 21.5 6.2
JULIO 18.0 17.8 20,9 6.6
AGOSTO 16.9 9.5 20,6 7.2
SEPTIEMBRE 16.9 16.9 19.9 7.3
OCTUBRE 8.3 18.1 17.1 3.6
NOVIEMERE 18.6 14.5 142 6.0
DICIEMBRE 15.8 12.8 . 14.1 3.7

C.V. Cv=41.3% CV=45.6% CV=43.5% CV=65.0%

* Promedios seguidos por la misma letra no son estadisticamente diferentes (p>=0.03).
ns No se detectaron diferencias significativas (P>0.05)
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ANEXO . v ve ol SIS DE VARIANZA/ GRANIA
VAR L1OBIE 1.V, 2 FEDIN o
T Devur e le h1l.1 DO D! A% 5 .53
T Repmplateo 48, &6 D.18 &3. 4 0,.Q9
I Parto b, 48 0.34 $£5.9 Q. Q0
Cam/hamlira/ano 6.7 Q.27 215 Q.00
Geae sy alivdd rtoubies/
hembra/ano 12,15 Q.05 17.58 0. 128
el int, viwvns
por camada 8.79 0,07 B.84 0,075
Cordos nac. muerbos
por tamada 77.9 Q.62 Q.23 0L03
Momi ae 1A83%. 4 0. &4 O, 0 0.0
BEdad al destate 7.14 C. 43 248 .4 Q.0
Peso al destete S.7 0.33 Ha1 Q.G
IDiS 1.3 Q.27 1&4.4 a. QLY
11380 5. 5 Q. 2% 14.8 Q.07
IDD 18,5 .57 S. 56 0.QR/
115D &7 .8 0,08 18.346 . Me
Mort. predestete 13.3 0H.12 7.63 G, 001
ICs 44 .5 .47 21.4 0. 042
THL 13.2 0. 468 13.4 0.0014
IHD 27.1 0. 568 &.08 Q.02

IHS 4.8 &3 58.9 O, D5
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APEXD & RESUMEN DE ANALISISG DU VARIANZIA/Z MES

Uite £ 42 Ly, 2 MENIA S F

e e ma aa b Ve U ——— ] b S S S S - e B P S —— s S

ladewJoges devgbash ol

henbra/anw iz2.1 .45 17.56 0. B4
Cam. /hwambralanc &5.97 0.58 2.1% Q.12
T. parto 4%, 7 .37 55.9 .24
500 ahy: P, i

por camada 11,05 Q.45 8. 84 O0.79
P ol Javiteko L. 6 Q.0 &Had .72
Edad al destetas 10.3) o, a4 24.4 Q.84
Misr L. v enlivifinelio 7.7 Q.07 7. 4% (W i
1nis A1.1 D.0O4 1&H.D .87
| 3 B wa. 5 0. 12 143 .1
[1SD 64.7 G. 14 %.87 .82
DD 59 0. Q09 S.4 .3
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