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RESUMEN

Villalba Esteves, C. A. 2008. Evaluacion de cudipos de injerto con seis tratamientos
en la propagacion del caimit€lrysophyllum cainito L.). Proyecto de graduacién del

programa de Ingeniero Agronomo, Escuela AgricolmaReericana, EI Zamorano.

Honduras. 10 p.

Para evaluar si se puede propagar el caimitoysophyllum cainito L.) por medio de la
injertacion y a la vez determinar el mejor tipoigjerto, se realizé un estudio entre agosto
y octubre de 2008 en la Escuela Agricola Panamejcal Zamorano, Honduras. Los
patrones fueron obtenidos de semillas sembradadi@le 2007 y las varetas de un arbol
en produccion. En agosto de 2008 se probaron ctipt® de injerto con un total de seis
tratamientos: inglés simple con vareta joven; héun@di con vareta joven, sazona y
madura; escudete y pluma lateral con vareta jokzanseptiembre, luego de analizar los
resultados obtenidos en agosto, se probaron dasnientos de injerto de hendidura, con
vareta sazona y madura. Los mejores resultadogastcase obtuvieron con los injertos
de hendidura con vareta sazona y madura, que prends0 y 75%, sin diferencia entre
ellos, contra 10% de prendimiento para el injeoedcudete y 0% para los otros tres
injertos usando vareta joven. En la prueba de esaptie no hubo diferencia entre los
tratamientos de hendidura con vareta sazona y madue prendieron 75 y 65%
respectivamente. De estos resultados se puedd igéer el injerto de hendidura puede
usarse comercialmente en caimito, usando varetaatierial sazén o maduro.

Palabras clave:escudete, hendidura, inglés simple, pluma latprahdimiento, vareta.



ABSTRACT

Villalba Esteves, C. A. 2008. Evaluation of foup#g of graft with six treatments for
propagation of caimitoGhrysophyllum cainito L.). Graduation Project (Thesis) of the
B.S. program in Agricultural Sciences and ProdurtiBscuela Agricola Panamericana, El
Zamorano. Honduras. 10 p.

To assess the possibility of propagating caimi@rysophyllum cainito L.) through
grafting and simultaneously determine the best tgbegraft, an experiment was
conducted between August and October 2008 at theelzs Agricola Panamericana, El
Zamorano, Honduras. The two trials were arrange@ irandomized complete block
design with four replications of five plants forchatreatment. The rootstocks were
obtained from seeds sown in July 2007 and the grafid from a tree in production. In
August 2008 four types of graft were tested wittot@l of six treatments: Splice graft
with young graft wood; cleft graft with young, seaed and mature graft wood; side graft
with young graft wood and shield budding. In Segiem after analyzing the results
obtained in August, two treatments were testedcfeft grafting, with seasoned and
mature graft wood. The best results were obtainedugust with seasoned and mature
graft wood, that succeeded 60 and 75% with nossizl difference between them,
against 10% for shield budding and 0% for splicde ®ind cleft graft using young graft
wood. In September there were no differences betwseft graft using seasoned or
mature graft wood with 75 and 65% success respgtiVFrom these results it can be
inferred that cleft grafting can be commerciallyeddor this species using seasoned or
mature graft wood.

Keywords: cleft, graft, graft wood.
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INTRODUCCION

El caimito Chrysophyllum cainito L.) originario de América Tropical (Calzada 1980)
es un frutal de menor importancia de la familia apeae. Si bien su fruta es
consumida fresca, también se utiliza para la fabin de conservas y mermeladas
siendo otra alternativa de diversificacion en ladpiccion de frutas exoéticas o no
tradicionales (Roig 1945).

Son pocos los frutales que conservan sus cardittasial ser propagadas por semillas y
por ello la propagacion vegetativa por estacasd@am injerto a diferencia de la
propagacion por semillas, asegura el mantenimi@atas caracteristicas genéticas, una
mayor precocidad y un menor tamafo de planta, éopgrmite tener mas plantas por
area, que empezaran a producir antes y que sofanilés de manejar.

Se evalué la alternativa de injertacion, debidaua ka propagacion por estacas no ha
sido satisfactoria. Nogales (2007) obtuvo resuliaploco satisfactorios con 27 y 30%

de enraizamiento usando estacas subterminalesajas tratadas con 3,000 y 8,000

ppm de AIB, durante el mes de julio del 2007. Ndhaeencontrado otras referencias
sobre propagacion por estacas.

Existe poca experiencia y documentacion sobredpggacion por injerto del caimito.
En algunas pruebas se han alcanzado buenos resultad el injerto de parche o
Forkert con yema sazona sin peciolo, y con el detaale cufia terminal con patron
decapitado. Las yemas y varetas se obtienen despartninales de ramas maduras que
pueden ser identificadas por su color marrén geisacaracteristico (Alix y Duarte
1999). Por otro lado, Coronel (1998) indica queslecaimito se puede usar el injerto de
hendidura lograndose entre 75 y 90% de prendimiento

Condiciones para un buen injerto

Segun Bonfiglioli (1990) en un injerto exitoso, |elda una parte de un vegetal vivo
(portainjerto o sujeto) y una parte de otro vegdtastago, injerto o brote). Las
condiciones de las que depende son:

-Afinidad entre el vastago y el sujeto.
-Superposicion perfecta del cambium.
-Vigor de las plantas.

-Polaridad.

-Epoca del injerto.

Injerto de pluma lateral

Este injerto se realiza extrayendo del sujeto uadiou o rectangulo de corteza y
colocando en este lugar una vareta con corte basdado. Frecuentemente, no se quita



la corteza del portainjerto en la parte inferior deadro, de esta forma protege y ayuda
a la adherencia y atadura del material injertadikip&dia 2008).

Injerto inglés simple

Se deriva del injerto de tipo inglés de doble héudi, con la diferencia de que no se
hacen las lengiietas. Se realiza generalmente tslrerbaceos en los que el inicio de
lignificacion es poco apreciable, es decir, cualedporcion del entrenudo denota un
anillo delgado de color mas claro que la parte raénEl retofio debe ser tierno y

elastico (Wikipedia 2008).

Injerto de escudete o yema en T

El material vegetativo para este injerto se extlt@eina rama joven, cortada en forma
rectangular, y se inserta bajo la corteza del pyetido para que esté protegido y
agarrado. Cuando se ven las yemas injertadas yadbs) se corta la parte superior del
portainjerto para dejar este brote como rama damen@Vikipedia 2008).

Injerto de hendidura

Consta en realizar un corte vertical en el cenedadparte superior del portainjerto
decapitado, en este corte se inserta la varetguelae le ha cortado la base en forma de
V. Luego se cubre con plastico para asegurar etranyala sostenibilidad del mismo
(Wikipedia 2008).

El objetivo del estudio fue probar cual de estgerios es el mas adecuado para esta
especie en las condiciones de El Zamorano; a laseegvalud el tipo de vareta correcto
para la injertacion.



MATERIALES Y METODOS

El estudio consté de dos ensayos que se realizaronla Escuela Agricola
Panamericana, situada en el valle del Yeguare, ri@panto de Francisco Morazan,
Honduras. El lugar esta a 800 msnm, 14° 00 latitute y 87° 02 longitud oeste.

Disefio experimental

En el primer ensayo realizado en agosto, se ewaldb era el mejor de cuatro tipos de
injerto con seis tratamientos para propagar el itaib@ajo las condiciones de El Zamorano
y en el segundo ensayo realizado en septiembraadiedeel tipo de vareta mas adecuada
para injertar por hendidura que fue el mejor tipargerto en agosto.

Se utilizé un disefio de Bloques Completos al ABEEA). Para el primer ensayo se
realizaron seis tratamientos de cuatro tipos detmj(Cuadrdl). Este primer ensayo se
injertd en agosto de 2008 y la evaluacion de preiaiitos se realizd cuatro semanas
después y el disefio esta detallado en el Cuadro 2.

Cuadro 1. Tratamientos utilizados en el primer ensayo deriagion del caimito
(Chrysophillum cainito L.) hechoen agosto. EI Zamorano, Honduras, 2008.

Tipo de injerto Didmetro vareta (mm) Color de laeta
Escudete 3-4 Chocolate rojizo
Pluma lateral con vareta joven 3-4 Chocolate rojizo
Inglés simple con vareta joven 3-4 Chocolate rojizo
Hendidura con vareta joven 3-4 Chocolate rojizo
Hendidura con vareta sazona 4-5 Marrén grisaceo

Hendidura con vareta madura 5-7 Marron grisaceo cla




Cuadro 2. Disefio Experimental del Ensayo de injertacionadémnito Chrysophillum
cainito L.) en agosto. EI Zamorano, Honduras, 2008.

Tratamientos

Repeticion
Ev PILv! H1+ 1S1+° H2+* H3°
1 ER1  PIIR1  HIR1 ISIR1T  H2R1  H3R1
2 ER2  PIIR2  HIR2 ISIR2  H2R2  H3R2
3 ER3  PIIR3  HI1R3 ISIR3  H2R3  H3R3
4 ER4  PIIR4  H1R4 ISIR4  H2R4  H3R4

S ER5 PI1R5 H1RS5 ISIRS H2R5 H3R5

E+ Escudete

PlI1** Pluma lateral con vareta joven
H1»2Hendidura con vareta joven
1S1+*Inglés simple con vareta joven
H2»*Hendidura con vareta sazona
H3+°Hendidura con vareta madura

En septiembre se realiz6 un segundo ensayo candfses tratamientos de agosto que
fueron de hendidura con vareta madura y sazonaol8# a usar un BCA con diez
repeticiones de cinco plantas por tratamiento. @\ daatro semanas se evalud los
resultados.

Cuadro 3. Disefio Experimental del Ensayo de injertacionadémnito Chrysophillum
cainito L.) en septiembre. El Zamorano, Honduras, 2008.

Tratamientos

Repeticion oA 38
1 H2R1 H3R1
2 H2R2 H3R2
3 H2R3 H3R3
4 H2R4 H3R4
5 H2R5 H3R5
6 H2R6 H3R6
7 H2R7 H3R7
8 H2R8 H3R8
9 H2R9 H3R9
10 H2R10 H3R10

H2»“Hendidura con vareta sazona
H3»°Hendidura con vareta madura

Se realizaron dos analisis de varianza (ANDEVA) oan los resultados obtenidos del
primer ensayo Yy otro con los del segundo ensayouna separacion de medias Duncan



(P<0.05). Para ambos ensayos se utilizo el progftatsstical Analysis System (SAS)
version 9.1.



RESULTADOS Y DISCUSION

En el ensayo de agosto los injertos de pluma lateeadidura y el inglés simple usando
vareta joven, no prendieron, con lo cual quedarescaltadas estas opciones para el
segundo ensayo. El injerto de escudete prendid6 1880 no presenté diferencia
significativa con los mencionados anteriormente.iri#¢rto de hendidura con vareta
madura superd a los demas tratamientos, peroingedb de hendidura con vareta sazona
con prendimientos de 75 y 60% respectivamente (©uédsin diferencia (F0.05) entre
ellos.

Cuadro 4. Porcentaje de injertos prendidos en caim@brysophyllum cainito L.) en el
ensayo de agosto. El Zamorano, Honduras, 2008.

Tratamiento % Prendimiento del Injerto
Escudete 10°
Pluma lateral con vareta joven b0
Inglés Simple con vareta joven. b0
Hendidura con vareta joven. o°
Hendidura con vareta sazona 60
Hendidura con vareta madura 475

25 medias con letras diferentes difierea@R5)

En el ensayo de septiembre con injertos de heralidsaindo vareta sazona y madura no
se observaron diferencias significativas, mostramdeles de prendimiento altos (Cuadro
5). Los injertos hechos con vareta sazona prendigrejor que los de vareta madura
contrario a lo ocurrido en agosto, pero sin difef@significativa (B0.05), con 75y 65%
de prendimiento respectivamente.

Cuadro 5. Porcentaje de injertos prendidos en caim@brysophyllum cainito L.) en el
ensayo de septiembre. El Zamorano, Honduras, 2008.

Tratamiento % Prendimiento del Injerto
Hendidura con vareta sazona a7s5
Hendidura con vareta madura 265

®medias con letras iguales no difierer@m5)



Estos datos muestran que no hubo diferencia ehitngedo hendidura con vareta madura
0 sazona. También se corrobora con estos resulladmsclusion obtenida en el primer
ensayo de que una vareta de mayor edad favorgreralimiento en comparacion a una
vareta joven.

Estos resultados coinciden con lo reportado poro@ar(1998) de que el injerto de
hendidura tiene buenos resultados en caimito, ® tgmbién pudo apreciarse bajo las
condiciones de este ensayo.



CONCLUSIONES

Es factible propagar el caimito por injerto bajs t@ndiciones de Zamorano.

El tipo de injerto que mejor prendi6 fue el de hdach usando vareta madura o
sazona.

El prendimiento en injertos de hendidura mejoro leoadad de la vareta, pues
se obtuvieron prendimientos superiores a 60% coetaasazona 0 madura,
contra 0% con vareta joven.



RECOMENDACIONES

* Aumentar el nimero de repeticiones para dismifuioeficiente de variacion.

* Probar algun otro tipo de injerto con vareta deandignificacion, aunque estos
resultados fueron buenos.
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